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louer- avec autant d’emphafe qwil Payg
loué A Poccafion du Traité concly yip
ans -auparavant, entre Euric Reoi des Vi,
figots & FEmpereur Julius Népos, Ainf
je crois que la guerre entre les Boprey
enons & les Oftrogots duroit encore lof.
que; comme nous le' verrons, les Ofro.
gois fe liguerent avec les Francs conre
les Bourguignons, en 'année gquare cens
quatre-vingt-dix-neuf.

CH AP I'TRYESHH

Reduion des Armorignes & Pobéiflaan &
Ciovis 5 '@ capitulation des Troupes R
wmaines avec lni. Epogue Yirée dy Baptim
de Clovis, - Qu'il faut lire Armorigues,
& nvn pas Arboriques, dans Pendril ée
PHiftvire de Procope o% il eft fait mentim
de ces evénemens.

L eft tems de reprendre le fil de IHi-

toire de Clovis & de rapporter ceque
fious pouvons favoir encore concemi
les progres qu’il fit dans les Gaules,pres
fon Baptéme. = Ce fut durant Fannée qu
le fuivit immédiatement que les Provit-
ces conféderées fe foumirent 2 [a domink
tion de ce Prince.

Nous avons parlé fort au Jong danslels
cond Livre de cet Ouvrage,des raifons fo-
lides & des morifs frivoles qui les avoient
empéchées de  vouloir rentrer jumis
fous obéiffance des Emperetirs, 8000

avans méme expoié quun de ces mo'.;_Ff
avoi




pE LA MoNARCHTE FRANGOTSE. ¢3¢
qoit été la prédiction qui annongoit la Lw. 1v.
defiruction de la Republique Romaine C#- ML
a milicu du cinquiéme ficcle, & qui fi
dins ce tems le mauvais effet que fit dans yoyez 1e
e feiziéme fiécle ]:.1 prediction qui annon-Dictiony-
goit un déluge univeriel pour J’annéc mil S
¢ing cens vingt-quatre _Lc fut aufli ({;1];,,\,-
fannée qui fuivic immédiatement le Bapié-
me de Clovis; que ce qui reftoir & Em-
pire de' Troupes reglées dans les Gaules ,
pflerent au fervice de ce Prince: , &
gielles-remirent au Roi des Saliens en
lui prétant ferment de fidelité 5 les pays
ne jufques-la elles avoient gardés au nom
3\3 Rome , c’eft-i-dire , le pays qui eft
entre le Loir & la Loire , le Berri &
quelques contrées adjacentes. Nous avons
vil que c'étoit dans ces quartiers-13 que
les Troupes Romaines s'étoient” comme
concentrées, parce qu’ils étoient ‘la frons
tiére des Provinces obéifiantes & des Pro:
vinces confederées du coré des Vifigors
& du cote des Bourguignons. Mais avant
3ue de faire' lire ce que Procope a écrit
& ces deux événemens, je crois qulil eft
i propos de faire fouvenir le Lecteur de
la ‘maniere dont eft amenée la digreffion
dans laquelle cet Auteur nous donne PHif-
toire abregée de érabliffement de la Mo-
mrchie Frangoife dans les Gaules.

Procope ayant omis d’expliquer dés le
commencement . de fon Hiftoire de la
gletre commencée par Juftinien en an-
REE cing cens trente: eirlq contre les Of-
tiogots d'lralic; én quel érat 'Europe fe
uouyoit alors , cer Hiftorien eft oblisé

Z 6 lorf-
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lgrqul’il lu.i fautlp-:.rler de la part que le
Francs prirent 2 cette guerre, do faire
unc digreffion pour dire qui étoienr e
Francs, de quel pays ils étoient forgs & de
quelle maniere ils s’étoient rendy mujye
des Gaules. Ainfi la digreffion de Prog. |
pe contient le récit de tout ce quale
Francs avoient fait depuis qulils elren;
commencé i s’établir fur la rive gauche
du Rhin qui étoit du territoire de 'Em.
pires jufqu’a I'année cing cens trentesix,
qu’ils prirent part i la guerre que Jufti i
nien faifoit aux Oftrogots. '

On peut divifer la digrefion de Prog.
pe en deux parties, & cela en compofing
la premiere du récit de tout ce que firent
les Francs depuis leur premier éuabliff
ment dans les Gaules julques 4 Fannée
cing cens qu'ils s’allierent avec les Oftid:
gots contre les Bourguignuns, & la fecon
de de tout ce qu'ils firent depuis cete
alliance jufqu’a Pannée cing cens, trente-
fix quiils s'intereflerent dans la querele
de Juftinien avec les Oftrogots.

La premiere partie de la digreffion de
Procope fe fubdivife naturellement e
deux portions, dont la premiere conient
le récic de ce que les. Francs avoient i
depuis leur premier écabliffement dansles
Gaules jufqu’d la réduétion des Armo
ques. ' La feconde pottion contient &l
recit, de cette reduétion, qui, commelk
remarque Procope, fut la principale ciufe
de lagrandiffernent de Clovis, & le ricit
de ce qui {e pafla depuis, jufqu’ l’aJlllﬂ;

¢
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¢ de ce Prince avec les Oftrogots enlé!’-’-lll‘f-
limnée cing cens. ; oo Hiklin
Quoique j’aye déja rapporté par frag-
mens la premiere: portion de - la premiére |
putie. de Ia digreflion de Pr(_)co_pq 5 - je.
arois cependant devoir tranfcrire ici toute
eenie premiere partie en entier. Le Lcc_-
e voyant ainfi d’un feul coup d’ceil ;
lidée generale que Procope donne des
mogres des Frances  depuis - leur premier :
giblifement dans les Gaules, & jufgu’a
i capitulation des Troupes Romaines
ee eux il en fera mieux en état de ju-
gr i le plan de mon Ouvrage ‘quadre il
aiec l'idée que nous donne de la fonda- [ )
tion de la Monarchie Frangoife un Hifto- i
fien qui avoit de la capacité , & qui il
goit vien Italie, ou il éroir Secretaire Bl
de Belifaire le' Général de Juftinien, plu- '
fiews Francs & plufieurs Romains- con- '
temporains de. Clovis.

» Je vais expliquer  quelle étoit la pre-

» miere habitation de ces Francs connus
» autrefois fous le nom de Germains, de ‘
» quelle maniere ils $étoient rendus mati- bl
» tres des Gaules , & ce qui les avoit “ 1
» it devenir, ennemis des Oftrogots?. il
Procope commence enfuite cette expofi- A
tion par' donner une notion generale de Lt
i partie Ocgidenrale de I’Europe; & des o
quil I's donnée, il continue ainfi: 5 e Sl
» Rhin avant que de fe jetter dans 'O-
» ean forme plufieurs marécages ou ha-
» bitoient autrefois les Germains connus
pagourd’hui- fous ‘le nom de ‘Francs.
»Ceue Nation éroic cncore peu célebre

5 dans
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dans ces tems-la. Elle confingjp du
coré avec les Armoriques qui deimi.
me que tous les autres Peuples g
Gaules & de I'Efpagne 5 avoien g
dans les tems précedens Sujets de Pfy,
pire Romain. A I'Orient des Armg.
ques habitoient les Turingiens Naigy
Barbare 4 qui O&avius Cefar, le ples
mier des Empereurs qui ait port e
nom d’Augufte, avoit permis de gt
blir dans cette contrée. En marchyy
du co6té du Midi, on trouvoit & quek
ue diftance du pays des Turin 1ens,
les Provinces que tenoient les Royn
uignons. Plas avant dans les Gayles,
c’eft-2-dire , plus prés de la rive gt
che du Rhin que ne left le paysies
Turingiens , étoic la contrée tenug P
les Suéves & par les Allemands, Na
tions libres, puiffantes & qui ne recon
noifloient point 'Empire. H étoitex
core arrivé que les Viligots avoient e~
vahi le territoire de 'Empire Romin
& qu’aprés plufieurs hoftiliés, il se
toient rendu les maitres & méme Sou-
verains de PEfpagne , & de cellesdes
Provinces des Gaules qui font auCou-
chant du Rhone. Les Armoriques néin-
moins étoient demeurés les Alliés des
Romains (1) aufquels ils fournirﬁaiém

08

{1) Mifitabant id tempus Armorici Romanis qios
Franci ut vicinos fibi & politeis antiqua deferiores
fua fubjura trahere volentes . populatione ammhu_f-
gue belli injuriis vexare, per quz nihil concofla o

Romanes fide, Armorici viros fe in co bello E;
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des ‘Troupes augiliaires. © Les Francsriv. rv.
it confinoient avec les Armoriques,Ca Ik
" Joulurent fe prévaloir des troubles qui
1 {urviennent ordinairement dans un Erat
;0& fon @ introduit une nouvelle forme |
;,de gouvernement afin de les foumets
we 4 leur domimation.  D’abord les
5 Brancs fe contenterent de vexer les Ar-
,, moriques par des cogrfes £ aﬁn_ de les
5 Amener au but; mais voyant b‘If:H que
qces incurfions ne fuffiroient point pour
y cela, ils leur firent la ‘guerre dans tou-
. tes les formes. Tant qu’elle dura les

» Armoriques -montrerent beaucoup de i
» coursge & d’atrachement aux interéts LR
| sdePEmpire. Enfin' les Francs s’étant i <18

» convaincus' qulils ne  pouvoient  point

4 executer Jeur  projer par la voye des

4 armes, ils eurent recours a celle de la ‘
2 NE-

flire. Cum wis .non procederet s Franci  cos fibi |

fadesibus & connubiis alligare’ aggredinntur. Volen-

ubas id Armoricis, fuit: Chriftianl enim & hi & ili Bl

e, I1a in bnam gentem coaliti magna incremen-

1 yiriom fompfere. A Romanis milites alii ad' ta-

fandos Galliarum fines miffi, cum non viderent viam

tedeundi Romam neque hoftibbs  Ariano dogmate Fa

contadtis vellent accedere , fe cum. fignis & cum 3l

quam teacbant regione Armoricis & Francis ita de-

dere ue fua fervarent , uorefque prifcos zcrinerent »

permancaique ad poftra nfque tempora, nam & ho- I

die cognofeumur Legionum in quas difiributi fuerant | [

sominious, (nifque fub fignis, incunt pralia & lergi- [ |

bus viyunt quibus olim, habitumgue Romanum fes- 3 |

\ ¥ant, etiam pedom tegmina. Quamdiu cnim manfe | |
qui foerat Romanz Urbis flatus, Imperatores Rhe-

am nlque Galliam habuerunt. Ut opprefla ab Odoas |

& Roma eft; concellu ejus Galliam omnem Alpes i

ufue eas quz Galliam 2 Ligunia dividunt, Vifigoths il

8owe,  Grotin fib, prim, Goth, pag. 174
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5 hégociation , & ils leur Propofere,
» d’unir leurs - deux Nations par um.:t
»» liance  qui les rendit en quelque 1‘0;;
» un feal & méme Peuple. La prom.
»» fition fut aceeprée parce que lesl;,mm
» qui la faifoient éEtoient Chrétiens, &
» que les Armoriques 2 qui Pon Iz fify,
» etoient aufli Chrétiens, & la puifiayce
»s ou cette Nation jumelle fe tronye py.
» venue aujourd’huiy eft le froit dofy
» nion dont je parle. (x) Les Troy
»» Romaines qui éroient poftées fir J;
5, frontiere du . pays que IEmpire  teng
5> encore dans les Gaules, fe vOyant sinf
55 coupées. & ne pouvant pas dlun aue
»y COt€ fe réfoudre & fe jetter entre Js
5 bras des Ariens-a qui elles failoien
» téte; elles prirent le parti de capituly
»-avec es Francs & les Armoriques,u
» fervice de qui elles pafferent, & dqi
elles remirent le pays confié i leor

o

v}

-

o

22
» garde. - Les Soldats - de  ces Troues
5, conferverent la maniere de faircle fe

5, vice en ufage dans la Milice Rommine,
s & méme ceux qui les ont remplicés,
5> obfervent encore aujourd’hui cette dit
cipli-

bt ¢

(1) Romani milites cim nec Romam redie pof
fent, neque ad hoftes Arianos decifcere vellent, Eiff
com fignis ac regione quam ante Romanis fervabent
Armoticis ac Germanis permiferunt, morefgse on-
Hes - patrios retinuere quos eorum poftest adle wrink
miffos adhuc rite fervant, Nam & nuameri'id quos
olim contributi militaverant, hac etiam’ atite g0k
cuntur , 8 figna propria preferentes jneut piakd:
Conltanter patriis utuntur legibus , & praet ilizs
Romani _habitus partes ; redimicalum pedam Eam
nunc gefant Procap. Maltrs lib. pr. Belli Guih o 1
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cipline. Lorfqu’ils- font commandés ,

, ceft toujours felon I'ordre reglé dans
, lancienne Matricule , . & ils ne- mar-
» chent que da_ns les cas ou ceux 2 la pla-
, e defquels ils font enrollés,  aurolent
» 6té en tour de marcher. = Quand ces
» Légions fe mettent en b?tallie, c’eft fous
» des enfeignes fubordonnées les unes aux
» utres, & pareilles en cela aux enfeignes
»quelles avoient avant leur capitulation
o avec. les Francs & les Armoriques. En-
»in elles obfervent en tout leur ancien-
y e difcipline.” Elles font toujours ar-
»mées comme verues 4 la Romaine, &
p méme-le fimple Soldat y porte encore
p cette efpece de chauflure particuliere
yan fimple Soldat Romain & connué
pious le nom de Calige. Pour mettre
y mieux le Lecteur au fait de ma narra-
» tion, il faur le faire fouvenir que tant
yaue la Ville de Rome {e maintint dans
» fon ancien. état, Pautorité de fes Em-
» pereurs futstoujours reconnué dans une
» grande. partie des Gaules, laquelle s%é-
» tendoit méme jufques au Rhin ; mais
» lorfgu'Odoacer fe fur rendu maitre par
» force de cette Capitale de ’Occident;,
» W ceda les Droits de 'Empire fur les
» Gaules aux Viligots , qui s’emparerent
» de toutes celles des Provinces fle cette
» vafte Contrée quw’ils purent occuper ,
» & qui étendirent leurs quartiers juiques
» X Alpes, qui la feparent de la- Ligu-
nlie®. Procope a raifon d’ajouter cet
tirciffement 3 fa narration. En effet,
“mme nous I'avons v, ce fut cette cef~
fion

Liv. 1V,
Cw, 1IL.

Vid. Pro-
cop. Hoef=
chelii pag,
184.
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Liv. Iy. fion faite d’abord par Julius Nepos, pii
P T Tt B ' Cu.lll confirmée un an aprés par OdOacer:
i RIS contre laquelle tous les Romains des Gy,
i Ashine ' les fz revolterent, qui donna lie il
PR Bl Vit i confulion ou tomba leur Patrie vers Jyy,

ERE R ik née quatre cens {oixante & feize, & les
LR AR TR progres des Francs, dont notre Hiftorie
T AR R S rend comgpte, furent Peffer de cette gop.
i i
i

e
g
= - ey

fufion.
Si Procope ne parle que de la ceffiog
% faite par Odoacer, & il ne dit rien de
L ‘ A celle que Julius Népos avoit faite ynz
IR auparavant, c’eft parce qu’il écrit yn shra
{ } bl gé,ou peut-€tre pour 1ejetter entieremen
il fur un Roi Barbare la faute qu'un Empes

1 ;r ¥
1

reur des Romains partageoit du mois

! avec lui. - Les détails que cet Hiftorien

it rapporte concernant le fervice des Trop

itel et ! pes Romaines qui préterent ferment de
b e fidelité 2 Clovis, (cmble marquer quily
W i avoit parmi elles & des Troupes de cim.
pagne & des Troupes de Frontiere. Com-
4 me il a écrit foixante ans apres Iévéne.
o By ; ment dont il s'agit, & comme il avoit pi
- a6 ke voir lorfqu’il étoit encore en Italie des
Francs & des Romains qui en aoieot
o . ; ¢éré témoins oculaires , les moindres cire
‘ ; : conftances dont il rend compte , font
_ dignes d’une grande attention , daut
{1 plus ‘que ceft lui feul qui peut nousinf
' truire aujourd’hui de ce point de notre
Hiftoire, dans laquelle  néanmoins il oy

. en a pas de plus tmportant. - Ces événe- |

v mens arriverent, comme on le n voiry -
R en I'année quatre [cens quatrc-ving}di:-
L ey
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uand Clovis- avoeit 'déja regné Liv. 1V,
f.c.P[’ & q ) 8 CH. 1IL

fefze ans. :
Procope me dit point 5:dl eft vrai, en
qele année les Armoriques & les Trou-
pes Romaines qui gardoient les Frontiéres
des Gaules eontre les Ariens, C’eft-3-dire,
conre Jes Vifigots & ‘contre les Boutr-
uignons fe foumirent au Roi des Francs.
ﬁle contente :de nous apprendre que les
Funcs étoient déja Chrétiens lorfque cet
¢ienement-arriva, - Heureufement il nous
¢t refté une Chartre de Clovis qui nous
inftraic ‘de deug ‘chofes..  La premiere.,
et que Clovis: compteit en meéme tems
ls feiziéme année de [on regne & la premiere
wméz dapres [on Baptéme. La {econde,
ceft que Cloyis comproit aufli ‘en mé-
metems & le premicre année daprés fom
Baptéme & la premicre année d'aprés la
Jusmifion des Gaulois : Er par confequent
que leur foumiffion /4 ce Prince fe fit en
quatre cens quatre-vingt-dix-fept. Entrons
€1 preuve & commengons par rapporter
s endroits de cette Chartre qui font foi
s avoir befoin d’aucun Commentaire,
que la premiere année du Chriftianifme
de Clovis, fe rencontroit avec la feiziéme
annce de (on regne.

Jai déja parlé de Pauthenticité de la Vie Liv.trois
. par ](mas, (,n_ai). dix-
5 huit,

de: S, Jean de Reommay; éc
&qie le Pere Rouyer Jéfuite nous a
domnée dans fon Hiftoire de I’Abbaye
do Mouftier-Saint-Jean.  Or nous lifons
dans cette Vie: , (1) On ne fauroit dou-

5 ter

() Quanto jam lonore ac weneratione Regum
Fran-
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A é:v.III&If. 3 ter.de Pextréme confideration ug]
b S Sl AL ) Rois des Francs contemporaing g g
| AR » Jean de Réomay avoient pour Lai quirg
» oil jette feulement : les yeax:fyr liy
»» Chartres qui fe gardent dans e Thigy
»> de fon Abbaye , & par lefquelles oy
»> Princes accordent tant dé bienfaits g
2 Serviteur de Dieu™ ' Gela dif k3
croire {ans peine que parmi ces Charme
il .y en eut une octroyée par Clovis, g4
comme on Fa vii, étoit contemporirg,
Saint  Perfonnage. Jean.' Auffi Jo Pee
Rouyer. en rapporte-t-il une quiil diedy
tirée du Cartulaire de I’Abbaye du Mo
tier-Saint-fean (1) ; & qui“eft intine
Ordonnance de Clovis.  On peut voir ceie
Chartre dans fon Livre imprimé en m
fix cens trente-fept.  Quand bien méne
nous n’aurions pas une expédition plés
authentique de cette Chartre, nous ne kit
ferions pas  d’éue “en droit de 2 clr
avec quelque confiance; mais nous [ons
en original.  Cleft la premiere picce dun
] Livre imprimé en mil fix censfoisste
o a3 b & quatre, & incitulé: Recueil de plyfors

‘ . Pieces curieufes pour I'Hiftoire de Burgyats
q . s par Monfienr Perard Doyen de la Chanine

¥
| 81!

»

L Erancorum ac nobilium firlciretur yirorum Jons,
bl ambigit nemo , qui beneficia 2 pradigtis Regbss
! preftita per beneficia Chartarum quee ufque aunc 1o
§ | (! publicis archiviis pradiét condita font Momllﬂl‘h |
i 01 ielegere cupit, Fita Foan. libe 2. caps B Hft Mot |
1 Akl : Reorms. Rov. pag. vigefima [feeunda,

fidh (1) Py ey . Regis quo

i i 1)- Przcepium  Chlodovei Francorum It
i i fan&i Joannis Monafterii immunitati previdt
It ! i codice manuferipto R comaenti,wdbids pagssh

¥ !
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ds Comptes de- Dijons & I'Auteur nous;af~r.yy, 1v.
fire quil a fait laccopie de la Chartre CH. 1L

¢ Clovis qu'il nous donne ;' fur Poriginal
péme de cetre’ Chartre qui fe conferve
dins les: Archives, dont Ia garde eft con-
fée 2 la Compagnie, de laquelle il fe trou~
wit alors'le Doyen. - Voici les endroits
elldtiels de cette’ Piece.
.y, Clovis Roi des Francs & Perfonnage
yiluftre 5 qu’il foit noteire 3 tous les
y Bvéques y 8c. que le 8. Homme Jean
pfi connu par {es bonnes ceuvres, étant
s yenu Iz premiere année que nous avons
o fit profefiion du Chriftianifme (1) &
2 que

(1) Chiodoveus Rex Francorum' vir illuftris, fervus
Deie. .o » Quapropter notum fir omnibus Epifco-
15, Abbatibus & illufribus viris, iagnificis Duci-
Eu.s‘ Comitibus Domeflicis, Grafionibus, Centena~
tiigy & Quia Dominus Joannes clarus virtutibus
locellm foum, in. Pago Tornatrinfe fub regula beari
Macarii ad habitationem Monachorum conftruétum
git Reomaus vocatur, primo noftre fufceptz Chri-
flinitis & fubjugationis Gallorum anmo , noftre
Celfimdini tradidic ac commendavit ut fub nofira
eminitite & Mundiburdio noftrorumque fucceflo-
im Regum {emper ‘manear.  Propterea & nos 8¢
iplam Pattomum noGrum peculiariter 5+ &ciis o
leaque has liieras manu noftra firmatas ipfi noftro
Fatano Domino Joanni dedimus , id omnino vos
Togamus atque decernimus ut nec nos noftrique fiic-
teliores Reges neque- vos vefltrique minores; .« . o .
Sed fub nofira Regumque noftrorum  fucceflorum
Bitone & Mundiburdio przdiftum Monafterium
HOpIer meritim tanti Patroni permaneat & quief~
@hevy. o Et wt hoe przceptum firmius habeatur
anis noftrz fignaculo fubter illud decrevimus ro-
botite, & Datum fub die quarta Kalendas Januarii
’f’.j"“..“' quina, A&um Remis civitate in Dei no-
E:M"m‘;”d' Ego Anachalus obtuli, anno magni
dodofei. decimo CXtg,  Recneil de Perard, pag. prema
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» que les Gaulois ont reconny notre gy
, torité , mettre fous notre Protectigy
s> fon. Monaftere fitué dans le Jigy ¢k
> Tornatrinfé,afin qulil fir déformais foy
5 notre fauvegarde & fous’ celle des Ryjy
» nos Succefleurs; nous croyoss deyy
» pour mériter de plus en plus les fayey
» Céleftes, lui octroyer {a demande”, Gl
vis dit enfuite qu’il a fait expedier les pre.
fentes fignées de {a main, afin quil
notoire a tous. prefens & & venir quily
odtroyé au S. Homme Jeanfa demand,
qu’il Jui a donné encore differens Dig
& Franchifes, & qu'il entend que e M
naftére de Reomay demeure toujours fou
la protection & fauvegarde des Rois fs
Succeflfeurs. . La date de la Chartre ¢f:
Donné 1 Reims ' le vingt-neuviéme De.
cembre en la cinqui¢me indiltion, Ony
lit enfuite. - 5, Mot; Anachalus;{ai rems
5, cette Chartre Ia ‘feizieme année di
s regne du Grand Clovis™.  En yoii
fuffifamment pour montrer que k pe
miere année du Chriftianifime de Clovi
& la feizieme annce de fon regne, 2 ren.
contrerent : Or cette année eft Iz méme
?ue Pannée quatre cens quatre-ving-ds-
ept... Clovis eft mort en cing cens o

o

Rat.temp.ze . - la trentiéme- année de fon g,

Fart. pr.
lib. 7. cap

.comme le dit Grégoire de Tours,
fin du fecond Livre de fon Hiftoire. Ainf
Clovis a dfi commencer fon regne €
quatre cens quatre-vingt un, & {uppo
qu’il 'ait ‘commencé le  premier Janvier
de cette année-li, car’nous pavoms al-
cune notion ni du jour i du mosGie

B3
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wint 3 1a Couronne, la feiziéme année 15y, 1y,
de.fon regne , fe rencontrera parfaite~Ca. UL
ment avec l’apnée 'de jcius-(_}hr:& 5 quatre
ats quarre-vingt-dix-fepe. Ainfi cette an-
we & celle de la date de la Chartre,
wdrent trés-bien. Ce calcul eft encore
confirmé par une circonftance décifive,
& qui fe trouve dans notre Chartre. ]I
¢lt dic que 'année oi I'on fe trouvoit
und elle fut expediée, étoit la cinquiéme
Indiction courante, & I'on peut voir i
dns le Gloffaire Latin de Monfieur Du cangii 61,
Cinge , que l'année quatre cens quatre- Lr:”- o
vingt-dix—fept 5 @ éte réellement la cin-P™ P+ 217 i
ugme année dune IndiGion. On- faic il
quel poids doit étre une pareille preuve '
dns le cas dont il eft ici queftion. Enfin,
jgouterai que plufieurs. Manuferits de i
Grégoire de Tours (1) portent, que ce
fit fannée quinziéme de fon regne que
Clovis eut contre les Allemands la guerre
dans laquelle fe donna la bataille de Tol-
biac, & par confequent que ce fut 3 la
i de cette année-la, que fe fic le Bapté-
me de ce Prince,  Or puifque la quin- :
uéme année de Clovis quadre avec I'an- il
i€ quatre cens quatre-vingt-feize, ‘com- fit]
e nows Favons vii , il s'enfuit que fa
leiziéme année quadre avec Pannée qua-
ue cens quatre-vingt-dix-fept de Jefus-
Chritt,
Dés quil eft conftaté que la feiziéme
ince de Clovis revient a Iannée quatre
cens

(1) Aflum anno decimo quinto regni fui. GreTan
I W, pag, B2, 2
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L 1V, cens quatre-vingt-dix-fept de PEre Qs
Ca.I1L tienne, il eft clair que: ce fur dang geg

derniere année que les Armoriques &
Troupes Romaines qui gardoient I [ ojs
fe foumirent a Clovis. - En efferla Chy.
tre affocie la date du Bapréme de Clovi,
ainfi que la date de ces événemensapg
la feiziéme année du regne de Clovis, e
énongant’ que la_ {upplication : du fip
Homme Jean , laquelle donnoit Jigy §
Pexpedition de cet adte; avoit été fir
Pannée premiere d’aprés-le: Baptéme ds
Clovis, & d’apres la foumiffion desGu.
lois. En effer {uivant la narrationde P
cope, ' la capirulation des Troupes Ros

maines avec Clovis , a d fuivre de
la réduction des Armoriques i I'obéilfng
de ce Prince. i cid AR
Il eft vrai qu'on pourroit faire firce
: Eoint—lé. une difficulte en difant; foivae
date appofée 1 la-Chartre, elle el ds
vingt-neaviéme Decembre de Pannée que
tre cens quatre-vingr-dix-fept. Or ce jour
Ia Ton ne devoit plus’ compter l pre-
miere, mais la feconde année diaprés fe.

Baptéme de Clovis, puifque Cloyisfegut

ce Sacrement le vingt-cinquiéme Decen-

bre de P'année quatre cens quatre-viog:
feize. ©On pourroit faire  plulicurs répor-

{es a cette difficulté; mais je me. conten-

terai d’en alleguer une. Cleft quilyal
eu de tems entre le vingt-cinquicme &

e vingt-neuviéme de Decembre; quilk

peut trés-bien faire que S. Jean de Reo-

may ¢fit mis fon Monaftére fous la pro-
tetion du Roir/des Frares quelquﬂlg‘a‘;
9
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gt Noel, & que cependant 'acte qu'il Liv.1v.
demandoit ne lui aic eré expedié que le Cu 1L

emier. jour ouvrable apreés Noél, ceft-
ydire, le vingt-neuviéme Decembre.

En atrribuant ce que dit notre Chartre
e la fouraiffion des Gawlois,a la foumiffion
&es Armoriques; & des Troupes Romai«

15, deux éveénemens aflez importans pour

@ fare une efpece d’époques , puifque

Procope: dic formeliement que ce fut au

pemier que les. Francs eurent la princi-

ple obligation de leur agrandiffement:

mire Chartre n'eft plus expofée 4 aucune

wontradiction , elle n’eft plus fujette aux it

fupcons/qui tombent fur les actes an- gl
dens quon ne fauroit expliquer que par

| ds interprétations ou forcées ou pure-

mentarbitraires. ‘Aufli toutes les contra-

dictions que la Chartre dont il sagit peut

aoir reglié  venoient-elles 'de ce que

cette Chartre: avoit  été mal expliquée,

purce quon avoit {uppolé que la phrafe,

la [oumifiom des Ganlois 5 £t relative i des

(ienemens qui certainement ne font point

uiyés |a premiere année aprés le Bapté- il

me de Clovis, ni par conféquent la fei- bl

liéme: gnnée” apres fon avenement A Ia
uronne,

En efet , les Notes dont le “Pere
Rouger, qui “autant que je puis le favoir, _ I
¢ e premier Editeur de cette Chartre, £ }
 bien youlu Faccompagner, fe trouvent ‘ ;
PJU_S‘PrOprcs a faire douter de {fon authen-
| € qua la prouyer, parce que cet Au-

& faute d’avoir connu 2 quels événe-
| mesde a Vie de Clovis , 1 falloit ap-

Tomi 11, Aa pli=
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Liv, 1IV.

554 HisToire CriTique

liquer la phrafe Iz premiere amnée oy
Bz jl(&tzm.{/jian des Gau!g:'x, en Mcum‘iw
cation qui n'eft point foutenable dayyy
%l’elle eft contredite par la Cixrono]%

r une Chartre mal expliquée’ paffe o,
ment pour une Chartre fauffe. .

Le Pere Rouyer aprés avoir all
que dans plufieurs Auteurs les Gaulis diy
abfolument ,fignifient les Gaulois de celly
des Provinces des Gaules qui portojey
le nom de Lyonnoifes,ajofite:

»» Je ne doute point que la foumifi
5y des Gaulois (1) que la Chamept
» dans la méme année que le Baprimy
» de Clovis, ne doive s'entendre de ¢
53 qui arriva immediatement aprés la con-
5, verfion de ce Prince , lorfquil déf
,, Gondébaud & qu’il le contraignit /e
5> rendre fon tributaire. Clovis qui n'éo
» maitre suparavant que d’une partie &
5 la Gaule Lyonnoife , la fubjugui &
5 entier alors, & il s'empara mémedel
» Ville de Lyon™. Comme il eft aiff &
conyaincre de faufleté une relle"ﬁ]ﬁ@'ﬁ-

2 e
- (1) Quomodo annus primus Chriftanitais Chlodes
vei conveniat cum anno primo fubjugations Gl
rum... . , . Igitur cum jam frequens ufi ety
Gailorurs pro iis peculiariter qui Lugduncals fro
vincias incolerent, non  dubito quin primus bic i
nus {ubjugationis Gallorum qui in Chlodovel
gio componitur cum primo Chriftianitafis
anteiligendus fit de_co quo ftatim 3
dobaldum  Burgundiz Regem bello vicit
tigalem. Cum enim antca partem Lugdune
liz teneret in ditione fisa Chlodovm,hiﬁg
viétoria eam totam cum civitate ipfa-
jugavin  Hifte Monafy Reme.ps 568 '
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gon par les Faftes mémes de MariysLiv:1V-

Aventicenfis, ou L'on voit clairement que
e ne fut quen Pannée cing cens, c’eft-

| ey trois ou quatre ans aprés le Bapté-

pe deClovis, que ce Prince fir a guerre
tGondébaud ; il a dfi rélulter d’une pa-
rille explication , gluhcum) foupgopsl con-
1o [atte mal expliqué, L’authenticité de
i Chartre en queftion aura donc paru
fifpecte a plufieurs Sava_nsg parce quelle
contenoit, fuivant cette interprération, des
fifs.qui ne' pouvoient €tre conciliés avec
s fats. certains de notre” Hiftoire. Je ne
fiis point i quelques-uns d’entreux ont
mis letrs doutes par écrit, ou sils e font
contentés de les expliquer de vive voix.
Ce que je fais, c’eft que leurs doutes ont
donné: liew 2 Monfieur Pérard de dire
dms une note qu'il a2 fait imprimer im-
médlaement aprés notre Chartre: Gel-
ques pirfounes donz §eftime- Iz cenfure ont ox’
dela peine a-confentiv & la wveritd -de-corte
Chartre fur' des conjeltuves d'Hiffoire affez
Pasfibles. Mais outre qu’eile Je trouve ori-
paly dans la Chiambre des Comptes de Di-
10y e la maniere qu’elle eft ici rapportée,
f;{? q¥il y a titre pour jufbifier qion s’en
P Jorviil y a plus de ‘trois cens gns,
Welle & &€ vecomnue en Fuftice. Cet Au-
el cite enfirite quelques occafions 6 la
artre de Clovis a été reconnué pour ag-
thentique dans les Tribunaux, & il rap-
forte encore une Chartre de Clotaire (1)
pre=

(1) Chlowrios Ret' Franicdrum vit illufeis. o oo

Igi-
Aa 2

CH. 1.
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Liv. 1v. premier ,  qui confirme le conteny g
Cu 1IL  celle de fon Pere Clovis, ‘ dm

_Notre explication eft 'P"OP;E.};"‘ i
toutes ces difficultés. . En admettane cuns

explication - tres-plaufible; par. ellg-mép,
les faits que la Chartre; contient feryey
autant que le liew méme od cet Infiy.

ment f{e trouve dépolé & que lél‘gﬁ&g‘i'

preuves d’authenticité qu'il porte avee Iy,

2 _montrer quil eft une piece dom:]m.-,‘

1ité eft inconteftable. , . 10
Je ne vois quune difficulté qu'on puifl
faire délormais ‘avec quelque fondemmeny
fur ce f{ujer-la.. Cleft que le lien od ['Ab.
baye du Mouftiers-Saint-Jean eft bite,
n’a point été {ous la domination de Clp-
vis. Ce lieu eft dans la Cité ou Digcife
de Langres , & le Diocele de Luge
appartenoit encore, aux Bourguignons fix
ans apres la mort de .Cloyis 5 puf
Grégoire  Evéque . de Langres  fouferhi
au Concile tenu' 4: Epaone, en cing ¢
dix-fept fous la protection & parles foins
de leur Roi Sigifmond. Il eft yriqe
tant que Clovis.a .vécu le Diogile de
Langres a - toujours été. fous. la, domins-
tion " des Bourguignons ; .mais I'Abbse i
Mouftiers-Saint-J ean .qui eft, bitie i ler
trémité . Septentrionale. de . ce. Dioce,
Petlace comme Tobferve le Pere Daniel, poviot
Hilori  bien étre fur le territoire de Cloguoﬁj

. o i f \,__. '.T'?.'X;‘f‘r:
Tgitar notum fit omnibus-quoniam fieut dit2 me«
moriegenitor. nofict Chipdovens, &g RAsik/*:
w"P"f‘"' L7 IOIUei e A :

£
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es Bourgulg i S i
e e
gmﬂde partie du Platc Pay? cti:; a:cttkL plgs S
i pouvoit bien fe faire que les F e ]
aflent occupé quelque Canto Apesils
dthftre de Syagrius.  Nous J? e
frvé deja; dans des revoluti . 'Gb.'
jcellerqui arriva pour-lors Ur;s ‘p_:ll'ellles
ks des. Provinces & de;‘ o born_es
fidts ,. ne {ont pas toujours auiErCS Plf.
Eles ne font pas toujours cesil - e
feot les acquifitions des Con o
ls étendent jufques aux quuerans. s
Montagnes & aux autrés bof G
ks, capables par elics—mémnCS Igamre}- i
ks progres du vainqueur o1 ; Pl &
s progre ) . Quoi quil
it &é, il fera toujours certai e PAD-
baye du Mouﬁiers-Saint-Jeim i e
mois yoifine de la frontie P _du il |
Amnfielle pouvoit trés-bien :gnicie(si FI':'I]IECS- dik 3
1es & d'antres . Prs
ki o o e
cars quune Abbaye bi il e
ol Ve .Ue fur les lifiéres
hpme&jonprdeufq;?i ;utam de befoin de
& quielle confine lf: : e
ferain du lieu o :el‘cil &e i
Apres avoir: conft s i
. onftaté la date é
dution des Armori;= “a oy
ROmﬂnesil’obéﬁl’aﬁica & des :I‘1'oup<:s a4
il e (ci: de Clovis, il me |
e jcux Obfervations i i'
Gl o et a4 premiere fera i
%Sy i rm;. wallfr‘:mblance: Etla |
bon que f'ai faire dr:n;allimj“de e |
‘ s e Texte de Pro- - i
3 cope
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cope en vy lifant les. .Armorigues. an 1o
deg Arba};ig#ef. Bt q' ,uwf&
Quant 2 l'union des Armoriques 4,
les Francs , je me flatte qu'a rds a0
£ait quelquei réflexion fur I iffoim"&h
Confederation Maritime ; on trouvera
bable que les Peuples qui étoient enyg
dans_cette ligue, fe foient enfin unis e
les Francs dans les circonftances ot Iy
a vl que les uns & les autres aflocigey
leurs fortunes. On pourra peut-éure sy
plus de peine A concevoir que desTi
pes Romaines ayent pii fe réfoudre d;
der au fervice d’un Roi Barbare, Lest
zéflexions que je vais faire 2 ce fujet,m
dront J'éyénement vraifemblable, i3
Cloyis éroit veritablement un Roi lir
bare, mais quoiqu’il nefit point encore
fait Conful il ne lailloit point d’avoir &
-une Commiffion de PEmpire, tellegit
Gt €rre. Ainfi 'on peur conjedturer g
,Ees Troupes Romaines qui gardoieat b
Loire, lui suront prété ferment en cete
gualité. 5 -] ol P
En fecond lieu, les Troupes
-qui fervoient dans les Gaules dinar &

cinquiéme fiecle , n’étoient pas desLegi
.compofées de Citoyens nés au deld &
.Alpes, ni de Soldats auffi dévouésaC
-pirole ‘que ces Légions, qui, dutls
Aept premiers fiecles de IEtat, fond p
:Romulus, avoient porté les armes poi
AaRépublique, & qui-prefque tousaroien:
-leurs Penates ‘dans-les environs de Rome
ou méme dans Rome. ‘A la:fadu'civ
‘quieme fiecle le; nom de Rome 1‘3,
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cellé d'étre un nom i refpectable. Cette L1y, 1v.
Ville aurrefois la maitrefle du Monde,Cu. 11l

¢roit devenue une Place conqui[iﬂ: & af-
fyjertie par les Oftrogots. La pliipart des
Soldats des Troupes qui fg}'VOlcnt encore
fous fes Enfeignes , & pl:mupa]c}me_nt ceux
ds Troupes de Frontiéres , étoient nés
dins les Gaules , dans Plllyrie, dans la
Germanie, dans I'Efpagne & dans d’autres
Provinces ou leurs peres tenoient des Bé-
xhces militairess & le plus grand nom-
bre dent’eux n’avoit jamais vii le Capi-
wle. Nous avons remarqué dés le pre-
mier Livre de cet Ouvrage , que depuis
Caracalla tous les Citoiens des Erats {ou-
mis 2 Empire , jouifloient du Droit de
Bourgeoific Romaine , & qu’ils pouvoient
ar confequent entrer dans les Legions.
fil donc fi ‘f{urprenmant aprés ce qui
yient d'étre. expof€, que les “Froupes Ro-
maings qui {ervoient dans les Gaules en
fannée quatre cens quatre-vinge-dix-fept,
& dont les Soldats nés la plupart dans
cette heureufe Contrée, ne vouloient ni
uitter leur profeffion, ni abandonner les
ebliffemens qu'ils avoient dans leur Pa-
trie , ayent. precé a un Prince victorieux
un fermenc qui ne faifoit encore que les
attacher 3 Jui un peu plus étroitement
quils ne T'ayoient été julques-a.

Ma troifiéme reflexion , ceft qulon
avoit vil long-tems avant Clovis,& quand
la Monarchie Romaine étoit encore trés-
fioriffante , des Légions du nombre de
celles qui fervoient dans les Gaules, pré-
ter ferment de’ fidelic¢ 3 une. Puiffance

A 4 qui

e
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qui s'¢levoit, je ne dis pas contre [y
reur regnant, mais contre PEmpjre. ﬁ
rant la guerre que Civilis fic 31 mf;irétl
fous le regne de Vefpafien, plufieurs [,
gions Romaines préterent le ferment g,
litaire 3 PEmpire des Gaules; vain tipg
qu'une poignée de rebelles attroyy 5 dop.

noit A fon phantome de Monarchie,
fans nous engager davantage dans fes .
cuflions, citons un exemple qui feu] gep
droit trés-croyable le fait dont i S'agit df
tablir la vraifemblance, -7 ST
lidore de Séville Auteur né duns g
Xiéme fiécle, dit en parlant de 5,3‘325@,
qui monta fur le Trone des Vifigots eq
{ix-cens douze , & dont le pouyoir fit re-
-connu dans toute Efpagne. , (2) Ceftfons
5 le regne de Siféburus que Iésﬂﬂﬁg‘é
» parvinrent au comble de leur fortuge,
» car ce fut alors qu’aprés ayoir fouy
» la terre, ils firent encore refpedter le
» Pavillon fur la mer, & quils réduife
» Tent A porter les armes pour leur fer
» Vice, ces Soldats Romains qui avoent
» Gonie

|
A8

(1) Juravere qui aderant pro Imperio Gallizrim .
Miflis ad Civilem Legatis pacem orantes, Neque a-
te preces admiflz quam in verba Galliarum jurares
Tacitus Biff. lib. quarta, c. 5. 6o. L

(2) Aéra 650. ann. Chrifti fexcent. duodecime
Gundemaro fuccedit in folio regni Gothici Sitbuts/
vir doétus & pius. Chr. Luitprandi pag, 300,

Poftquam vero Sifebutus Princeps regni fi
feeptra” ad- tantz felicitatis virmrem Getes pr
funt, ut non folum terras fed eriam :KEIMH
armis adeant, {ubatique ferviant illis omati i
tes quibus fervire tor gentes & ipfa Hifpani vl
Yidirnse Labb. Bibl, pag. 70. = .
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‘. donné qutrefois la loi aux. Nau:?ns ) & Liy. 1V.
» de qui les Efpagnols eux-mémes 'avoient Cm 111
s 1equé: p :
Rendons compte maintenant des rai
fons'qtie nous ayons elics pour lire dans
lo Texte de Procope les Armorigues, au
lia des Arborigues. Comme Monfieur de
Valois & la plupart des Savans (1) qui ont
@ loccafion de parler de ce Peuple-la,
ont fait dans le Texte de Procope la mé-
me correltion que nous, & quiils y ont
1§ Armorici au lieu & Arbovici, je ne ferois
incentré en aucune explication fur ce
point-14', fi ,lc Pere foniel qui a écrit de- Edition i {
pus eux; mavoit pas époufe le fent:mentdi_lﬁﬁs 6. ‘
oppofé ‘4 leur , & foutenu qu’il y avoic B 7
dans les' Gaules fous le regne de Clovis, 1722, pag.
une Nation ‘nommeée réellement les Arbo- 25
rigies) !
Jelirai donc en premier lieu, qu'aucun
Aurear' ancien , fi I'on en excepte Proco-
pey wécrit 'qu'il y ait eu jamais dans les ‘
Gaules non plus qu’ailleurs” un Peuple b
tomie ‘Arborique.  Cluyvier, qui nous a
donne tant d’excellens' Livres {ur la Géo- i
s gra- i
|

{r) Muficurs' des plus doftes fc perfuadent qu’il
faut lire en Procope Armorici pour Arborici. . Vigniery
aniici E1at de la_petite Bretagne pag. 8.

Quos'ego Arboricos vel Arborychos ignoto nomine
pellatos 3 Procopi6 , non alios quam  Armoricos
dlle indicarique asbiitrox. Pale. rerum Framc. tom. pre
. 278,

Atmoricanz  Provinciz incola Armorici vel Are-
morici vocantir ab Hiftoricis Launis & Poétis, Af-
Fotichi & Zofimo, 3 Procopio corrupte Arborychi
i in rebus Francieis docuimus, 3 Jornande Armo-
tian. Pﬂfrﬁ Not, Gall, pag. 44

Aayg
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raphie -ancienne, s'explique en ces o
%nel;: - ‘(12 Pca:fgm_:e ?1,1’; ot ﬁg;l;’l:
» €rcore ou étoient ces Arbo}iqug;;m
» Procope dit avoié été Sujets de B
» pire. Romain en des tems, antérieyrs &
» (I:)eux dont il écrivoit L’I—hﬂmétéu:gﬁ
s eft certain , ajofite notre. Gé TTaph,
, Ceft que Procol}::‘gptcnd par}e‘r,dgn;,é;
»» endroit de fon siv_';rj,, de quelque Pe;,
2 ple des Gaules”.  Si Cluyier n'a py
orté plus loin f_es,.rcchcrgh_g; ﬁ{';_:}mﬁ:
ﬁoriques > elt qu'il ne faifoit point la e
cription de la Gaule dans celui de ces Oy,
vrages, ou il dit ce quon vient de lie,
mais bien la defeription de la Germane,
Le Pere Daniel , il eft vrai, afligre
fes Arboriques.un terrioire dans la Gl
& il les place entre la Meule, [Ocean &
PEfcault, dans la Carte Géographiquegy
3 mife la cére.de fon Hitire,
te opinion n'eft pas_foutenable,
vons huit ou. dix, Notices, ou, recenfemer
des Gaules , compofées fous les demier
Empereurs. Quoiquil y ot fait un dé
nombrement affez exact des Peuples qui
habitoient la feconde Belzique, o devoit
€rre le Pays que le Pere Daniel aux
Arborigues pour leur demeure, il 'y e
fait aucune. mention- de ces  Arboriqu,
qui_deyoient “néanmoins étre un Pegle
. : - nom-

-

3d 2
CEle

(2) Aborichi ifti qui fuerint quos ex aaigne #t
Pracopius fuifle fub Romanorum Imperia , B
hactenus difpexic, Gallicam aliquam_ genwen &
dmclligere cerium eft, Germs aﬂ‘ﬂﬂ" e

3 5 ok

P i
sigefime, pag. 226, S e
A
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pombreux. Enfin §’il y avoit eu dans les Lrv. 1V,
Gaules durant le cinquiéme fiecle un Peu- €. 1k
le Germain d’origine qui elit ¢ aufli

ifant que: I'étoient les Arboriques lorf-

{ils gaflocierent avec les Francs fous: le

segue de Clovis; pourquoi Sidonius Apol-

linaris nen auroit-il point parlé, lui qui

Jeft lii tant de fois a faire, foit en Pro-

{e, foic en Vers, I’énumeration de tous les

Burbares qui fe cantonnoient dans cette

gande Province? Pourquoi n'en trouve- el
Toit-on rien dans Salvien , dans Avitus, ni -
dans aucun - autre Auteur que Procope? |
Enfins pourquoi fi les Arboriques eufient i
&é placés A Pextrémité de la feconde Bel- feit
gique, leur affociation avec les Francs,

ait-elle - mis les Troupes Romaines qui

gardoient la Loire, ou la frontiére du tet- bl
rioire de PEmpire du cété ot il confinoit #1
a1 Pays tenui par les Ariens, ceft-a-dire,
pir les Vifigots & par les Bourguignons,
dans la néceffité de capituler avec Clovis.

Aulli voyons-nous que les Auteurs étran-
gers ou Frangois qui ont écrit depuis que il ‘
e Pere Daniel a eu publié le premier Vo- RE
lume de fon Hiftoire , & quiont eu occa- b
fion de parler des Arboriques, ont fuivi i
la correftion. prefque generalement regli€, il ‘
& qulls ont écrit les Armoriguess - A

Monfieur (1) Hertius un des Jurifcon- i

fulces - I

(1) Ubi qui Populus Arborichi & gue corum fe=
e fuerit, inter eruditos non convenits.. . Nobis af=
fﬂ!lm.hb:; Adriano Valefio qui Arborichos illos
wn alios quam Armoricos effe, indicarique arbitra-
W, otim Lugdugenfis fecundz & textie a Sequani

Aa 6 oft
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fultes du Droit Public les plus eftimés ¢
Allemagne, dit- pofitivement dansﬁN@_
tice de I'ancien Royaume des Francs, i
fuc publiée par for Fils en mil fept ey
treize, quiil eft de Favis de M. de Valojs
& qu'il faut lire dans Procope, les Arig.
?‘I?ﬂe.f. topipimt
Un autre Savant dela méme Nation, M,
Eccard qui nous donna en mil f cens
vingt une nouvelle édition dela Loj Salique
& de la Loi des Ripuaires, les deuy. Loig
{uivant lefquelles la Nation des Franesg
€té gouvernée fous les deuy premieres Ra.
ces de nos Rois, dir 3 propos d'unefays
- du Pere Daniel, qui fait venir les Rinui
res des Arboriques (1) Les Arborigue
» ont été fans aucun doute, le mémm
» ple que les Ecrivains de Pantiquité nom-
» ment les Armoriques dont le Pais éroit
3 le long de la Loire) & sétendoit juf-
» qui I'Ocean.  Si le Pere Daniel qii
» tant de lumiere avoit I Procope avec
» plus d'attention, & s'il eflit enfuite cone
» feré - ce qu'écric I'Hiftorien Gree 5 aveC
25-€e qui fe trouve dans Grégoire deTous,
» il p’auroit pas  manqué d'apperceroir
5> Cetre verité. q nale

Le Pere Lobineau du: dans Iefc‘fonﬂ

-
oru ad oftium Ligeris promifflam tenentes Hats
Noiite Repni Fram, veterl), cap, tertio , Sed. 2.

(1) Atborichi enim illi, omni fine dubio fumt i
dem qucs veteres’ Arcmoficos appellant circa Ligi®
fuvium ad. litus maris conftitutr, - Si Progopium ¢
licitius infoesifler & cum Gregoiio Turenenti GI0*
lifler, hac virum' eruditum  latere  non
Eecardi Leg. Fron. Sab ¢ Rip, pags 208, *

T T N
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Volume de fon Hiftoire de Bretagne im- Liv. 1v. ‘ |

pimée en mil fepr cens fept. 5, Il y qura Cu. 1k

, peut-£tre bien des gens qui ne voudront

’?Pas fe perfuader queles Arboriques de

; Procope foient les memes que les Ar-

» TOrqUEss mais en verité la difference

, des noms n’eft point affez grande pour

,imaginer fur un for_ldemf:nt fi legerje

o e fais quelle Nation d’Arboriques ou

ydArbouches dans I’Allemagne & dans Gt

yle Brabant.. -Ce que dit Procope:, que gl

y tes Arboriques €toient A Pextrémité des

» Gaules, quiils étoient Chrétiens, qu’ils Al

» ctoient & craindre aux Francs & qu'il y e

» avoit aupres d'eux des Ariens, ne peut

pconvenir 2 aucune Nation du Brabant

»&ede PAllemagne; & convient parfaite-

pment aux Armoriques.. Il refte 3 ré-

n pondre {ur la difference des noms, mais

» qund elle feroit plus grande , Péloigne-

y ment des lieux, la diverfité des Lan-

»gues, & peut-étre un peu de manque |

ydexattitude, ont pfi - faire tomber Pro- i

» cope dans certe furprife.. Au refle ce

» changement de '’ en B, eft fort natu- it

» el comme on peut le voir par ce paffa- |

» ge d'Aefchile ), &c. i {
%e e crois pas néanmoins que Procope gl Likid |

dit écrit loi-meéme Arborici pour Armorici . il

&jepenfe que cette faute doit étre impu- '

% & quelque Copifte, qui ’aura commi- el i

fe dautant plus aifément que la difference (il

QUi étoit entre les lettres courantes, dont ' ?

G Lrecs fe font fervis longrems encore

s Procope , pour I'm & pour le &, é-

Went deux caracteres qui fe reffembloient

5 Aa 7 f
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L. Iv. i fort qulil éroit facile de sy tromper
CuiL.  de prendre 'un pour Fautre d;ym]enﬁi

crit que Pon tranferivoit.  On peut yp
dans- la Paléographie Grecque:gsu fayan;
Dom Bernard de Montfaucon, que Pmpe
differoit du &, figuré 2 peu prés comms
un #, que parce qu'elle avoit un jambyp, -
Un Copifte preflé aura omis ce jam
& il aura faic &’ Armorici , Arborici, eﬁ
donc 2 l'aide d’un changement i leger
qu’il mérite 2 peine le titre de correétion,
qu'on rend trés-clair le paffage de Proco.
pe, qui ne fauroit étre bien expliqué au.
trement. Nous favons ce moyen quek
le fut la fin de cette République des Ar
moriques, dont Zofime nous a raconté
Yorigine, dont Salvien nous parle comme
d’un Erat fubfiftant encore en quatre cens
cinquante, dont I’Auteur'de la Vie de S,
Germain-1'Auxerrois; nous apprend les
malheurs, 8 dont Sidonius & Profper
difent aufli quelque chofe. - Enfin ce pfs
fage de Procope entendu , comme on
vient de Pexpliquer, nous met au faitde
ce quont voulu dire 1’Auteur des Gefies
& Hincmar; loriqu’immédiatement aps
avoir parlé du mariage de Clovis, fii
vers Pannée quatre cens quatre-vingt-titk
ze ils ont écrit Yun & lautre. (1) Ui
S S S y ot v ".?"nce
{1) In illis diebus dilatavit Chlodoveus ampliftan
n;gnum faum ufque Sequanam. Sequent (HF
ufque Ligere fluvio occupavit. Geft, Franer. .
cimo q“l’lﬂ- d .
_In diebus illis dilatavit Rex Chlodovicus refmm
faum’ ufque Sequanam. Sequenti tempore ulgue
Ligetim %uvium occupayit,  Hinems FisRoig
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ce tems-la Clovis étendit fon Royaume Liv. 1v,
jufques. & -Ja Seine, mais ce ne f)'gc que Ca. 1t
’ y dans les :‘tems pqﬁtz‘fieurs qu’il let\end;r
y julques 2 la Loire . ’En effet; Clovis
dont le pouvoir avoit été reconnu - par les
' Provinges obéiflantes dés quatre cens quas
| wevingt-treize, comme nous I'avons ex-
[é, ne foumit quaprés fon Baptéme,
Eﬁvant Procope , & les Armoriques & les
{ Soldats, Romains .qui gardoient contre les L
Viligots plufieurs Pais voifins de la Loire. Eel
Ain% ce ne. fut guen: quatre cens quatre-
vingt-dix-fept - qu’il érendit’ {on - Royaume T
julques & ce Fleuye. ke
Il me refte encore une chofe 4 dire en
fveur de motre correétion fi-petite quang
w1 changement ‘qu’elle fait dans la legon
de Pracope, & d’une fi grande importan-
¢ qunt A notre Hiftoire; ceft quil fe
touve: dans. le . Texte de cet Hiitorien
beaucoup. d’autres noms propres: mal écrits,
& quil eft néceflaire:du confentement de
tout le monde de reftituer, - Nous n’irons
pas bien doin- pour en chercher des preu=
¥es: Dans le méme paffage dont il eft ici |
| gueftion, on lit le Po, oucertainement b
| %rgcope aveit mis le Rboze. i Cet Auteur il
quiavoit &6 longtems en Iralie favoit trop ekl '
bien que le- Po. éroir. un- Fleuve de ce A
ais-la, & non pointiun EFleuve desGau- |
ks, Si la faure de mettre Arborici pour e g
Armorici, eft faite plus d'une fois dans ce f
P”T:FC, celle d'avoir écrit Eridami’ pour
Riodani, & Qavoir ainfi fait du Rhéne le
Po, §y trouve auffi repetée plufieurs fois.
ous parlerons encore dans la fuite de
cet

h
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cet Quvrage, d’autres noms propres di

Ca 1L figurés par les Copiftes' de Procope.'

Copiftes Grecs ayant véca dans -lekﬁdgi
niers tems de ’Empire de Conftanitinonls
il neft pas étonnant qu'ils ayent eu affy;
peu de connoiffance de la Géographie des
Gaules, pour eftropier le nom des Vil
des Fleuves & des Nations de cette vafte
contrée. ‘ SN
Je finirai ce Chapitr ’par,?une conjece
ture ' que Vignier ‘fait fur la réduttion
des' Armoriques 4 'obéiffance ‘dé Cloyis,
La voici; 'y, lls avoient été incités pat

[

Ancien 5 leurs Evéques 2 fe ranger fous la loi

£
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» des Frangois “ plutt que des Vifigoss,
55 par les Caufespalieguécés ci-deffus. En
» confirmation de quoi-plufieurs ont écrit
2 t}ue Saint Mélaine;, Evéque de Rennes,
5 fur fort familier) voire ui‘!des?Gonf&l!
5 lers du Roi Clovisy ce qui ‘e pouvoit
3 €tre vrai il avoit été Sujer d'un aue
» Roi & nondelui”. "1 Iéfoit'biﬂjiirﬁ-‘
tile aprés tout ce que jai dit'des Armo-
riques, d’avertir le Lecteur qu'il ne fuit
point les confondre comme Iont fait quel-
?ues Auteurs modernes, avec les Breton

nfulaires qui vinrent s'%établir danis lesGa-
les, un petit nombre'd’années aprés b ré
duétion” des’ premiers' 3 Poberflee de
Clovis, Nous' patlerons plus a long de
ces Bretons Infulaires, qui m’ont rien &
de .commun avec les ‘Armoriques, fi ¢
neft d’avoir occupé une portion d”‘
Parrie’ des derniers. 3.

1y
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