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ROLF KOHN

,wLieber tot als Sklav’!”

Der Stedingeraufstand in der deutschen Literatur (1836-1975) *)

Wenn der Aufstand der Bauern von Stedingen heute noch nicht vollig ver-
gessen ist — ich sage ausdriicklich: noch nicht vollig, weil selbst manche Berufs-
historiker nichts von ihm wissen, ganz zu schweigen vom breiten Publikum
auflerhalb des Unterweserraums! -, dann liegt das weniger an den Veroffent-
lichungen der Wissenschaftler, sondern an den Arbeiten von Journalisten,
Schriftstellern und Heimatforschern, die immer wieder iiber dieses wichtige
Ereignis der mittelalterlichen Geschichte Nordwestdeutschlands geschrieben
haben. Wihrend aber die Publikationen der Heimatforscher sogar in der Ge-
schichtsforschung Beachtung finden und daher stindig zitiert werden, gerieten
die einschligigen Artikel der Tageszeitungen, Lokalblitter und Heimatkalender
bald in Vergessenheit. Ahnlich erging es auch den literarischen Bearbeitungen
des Stedingeraufstandes, obwohl sie nicht fiir den Tag oder einen begrenzten
Leserkreis entstanden sind. So erinnert man sich heute allenfalls an den Titel
von Hermann Allmers (fragmentarisch erhaltenem) Stedinger-Epos oder an
August Hinrichs’ Schauspiel ,De Stedinge’. Doch wer weif? schon, daf8 in den
vergangenen 150 Jahren iiber 40 verschiedene literarische Darstellungen der
Kimpfe zwischen den Marschbauern der Unterweser und den Bremer Erz-
bischéfen verfaflt worden sind? Bislang hat sich nimlich noch niemand die
Miihe gemacht, diese verstreut veroffentlichten und nirgends vollstindig ver-
zeichneten Romane, Erzihlungen, Versdichtungen und Schauspiele zu sam-
meln, zu lesen und zu analysieren. Obwohl sie zu ihrer Zeit sicherlich mehr
Leser gefunden und die Ansichten der interessierten Offentlichkeit wohl nach-
haltiger beeinflult haben als die fachwissenschaftlichen Aufsitze und Biicher,
sind sie heute trotz ihrer fritheren Verbreitung und Wirkung fast ausnahmslos
vergessen.')

*) Dank des freundlichen Entgegenkommens der Redaktion kann dieser Aufsatz im Oldenburger
Jahrbuch erscheinen, doch wird er wegen seines betrichtlichen Umfangs zweigeteilt: wihrend
sich der vorliegende erste Teil mit den Werken von Friedrich Joseph Zumbach (1836) bis Luise
Forster (1913) befaft, wird der zweite Teil die Besprechung der Werke von Franz Theodor Csokor
(1918) bis Gerhard Beutel (1975) sowie eine zusammenfassende Interpretation der chronologisch
angefiihrten Einzelwerke enthalten, bei der es vor allem um die Ideologisierung des historischen
Stoffes im Sinne des Obertitels geht.

1) Unvollstindige und fehlerhafte Nachweise bieten: Deutsche Geschichte in deutscher Erzih-
lung. Ein literarisches Lexikon. Bearbeitet von A. Luther, Leipzig 1940, S. 38; E. Heinzel,
Lexikon historischer Ereignisse und Personen in Kunst, Literatur und Musik, Wien 1956, S. 691.

Anschrift des Verfassers:
Dr. Rolf Kohn, Wissenschaftl. Assistent, Sommerbergstrale 1, 7750 Konstanz 19.
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2 Rolf Kéhn

Nun gibt es mehrere Griinde, die erkliren konnen, warum heute kaum jemand
mehr die literarischen Bearbeitungen des Stedingeraufstandes kennt. Ganz
allgemein betrachtet hingt die gegenwirtige Unkenntnis u. a. mit dem gestor-
ten Verhaltnis zwischen Geschichtswissenschaft und histonscher Belletnistik
zusammen: weil sich die literarischen Darstellungen historischer Stoffe als eine
Form der Geschichtsschreibung begreifen, werden sie von der Geschichts-
wissenschaft an den Quellen gemessen und mit der Forschung verglichen, also
in aller Regel scharf kritisiert und pauschal abgelehnt. Die historische Belletristik
wird in den Augen von Fachwissenschaftlern schon deshalb nicht als ernst-
hafte Konkurrenz zur akademischen Geschichtsschreibung anerkannt, weil sie
wegen ihrer hiufigen formalen und stilistischen Mingel als Kitsch- bzw. Trivial-
literatur gilt. DaR historische Romane, Erzihlungen, Gedichte und Schauspiele
nur eine kurzlebige Bliite haben, auch wenn sie ein grofleres Publikum errei-
chen und nicht gleich in Vergessenheit geraten, ist natiirlich jedem Berufs-
historiker ein zusitzlicher Beweis fiir seine Vorbehalte gegeniiber allen litera-
rischen Werken mit geschichtlichem Thema.2)

Liest man daraufhin die Belletnistik iiber den Stedingeraufstand durch, wird
diese grundsatzliche Kritik an der historischen Dichtung nur zu verstandlich.
Weil der iiberwiegende Teil dieser Werke iiber die erhaltenen Quellen weit
hinausgeht und den jeweiligen Forschungsstand véllig aufler Acht lifit, sind
die meisten literarischen Bearbeitungen inhaltlich ganz unzuverlissig und
konnen daher wissenschaftliche Darstellungen nicht ersetzen. Und weil die
Mehrzahl dieser Werke weder im Aufbau noch in der Sprache einen litera-
rischen Wert beanspruchen darf, ist ihre Lektiire nicht immer angenehm und
unterhaltend. Doch wire es ein Irrtum, daraus den Schluf zu ziehen, die viel-
fach mittelmifigen literarischen Anstrengungen zum Stedingeraufstand sollten
ruhigen Gewissens vergessen bleiben. Ganz im Gegenteil: wie dieser Aufsatz
beweisen will, ist der eingangs skizzierte Stillstand in der Erforschung des
Stedingeraufstandes vor allem das Ergebnis eines mehr oder weniger bewufi-
ten Verdringungsprozesses volkisch-nationaler und nationalsozialistischer In-
terpretationen. Um zu verstehen, warum die Kimpfe zwischen Marschbauern
und Bremer Erzbischof selbst fiinfunddreifig Jahre nach dem Ende des NS-
Diktatur weder in der Geschichtsschreibung noch in der Belletristik behandelt
wurden, mufl man sich nicht nur die Veroffentlichungen der Berufshistoriker
und Heimatforscher, sondern auch die Arbeiten von Journalisten und Schrift-
stellern ins Gedachtnis rufen. Dabei wird man in der Publizistik und vor allem
in der Literatur ungleich eindeutigere und einseitigere Interpretationen iiber
jenes historische Ereignis finden als in den Veroffentlichungen der Fachwissen-
schaft. Schon aus diesem Grund ist es nicht zulissig, die Geschichte der An-

?) Typisch fiir diese Einstellung der ,Zunft’ sind die aus Band 133, Heft 3 (1926), und Band 138,
Heft 3 (1928), der Historischen Zeitschrift gesammelten Rezensionen: Histonische Belletristik.
Eir::I Icritiiscl'u:r9 ;.,sitcral:urbericht. Hg. v. der Schriftleitung der Histonschen Zeitschnft, Miinchen
und Berlin 1928.
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sLieber tot als Sklav’!” 3

sichten und Meinungen iiber den Aufstand der Bauern von Stedingen auf die
Beitrige der Heimatforscher und Berufshistoriker zu beschrinken.3)

Wenn ich nun im folgenden einen Uberblick iiber die literarischen Bearbei-
tungen des Stedingeraufstandes in der deutschen Literatur des 19. und 20.
Jahrhunderts gebe, lege ich ithm einen weit gefaflten Begriff von Literatur
zugrunde, beziehe also auch Kinder- und Jugendbiicher sowie Agitations-
schriften ein, sofern sie sich nicht auf eine Nacherzihlung der historischen
Fakten beschrinken. Denn jede Ausschmiickung der Erzihlung durch erfun-
dene Personen, Szenen oder Gespriche iiberschreitet den zulissigen Rahmen
der Geschichtsschreibung, ist also Fiktion und daher Belletristik. Daf sich die
Werke iiber den Stedingeraufstand auch nach dieser Definition nicht immer
eindeutig der Geschichtsschreibung oder der historischen Belletristik zuordnen
lassen, kann gelegentlich vorkommen, doch liegt darin kein grundsitzlicher
Einwand gegen diese Einteilung#) Schwienger als die formale Abgrenzung
der Werke war die Sammlung der verschiedenen Texte. Obwohl meine Suche
nach den einschligigen Werken von der Landesbibliothek Oldenburg, dem
Niedersachsischen Staatsarchiv in Oldenburg und vielen anderen Archiven
und Bibliotheken, aber auch von verschiedenen Personen nachdriicklich unter-
stiitzt wurde, sind mir zweifellos nicht alle literarischen Bearbeitungen des
Stedingeraufstandes bekannt geworden. Einige Werke, wie das Festspiel ,Ste-
dingsehre’ von Richard Schulz und das Hérspiel ,Der Stedinger Kreuzzug’ von
Wilhelm Heydrich, sind verschollen, andere Texte habe ich wohl iibersehen.5)
Dennoch glaube ich, da dieser Aufsatz einen annihernd vollstindigen Uber-
blick iiber das Thema gibt und zugleich einen weiteren Bereich des neuzeit-
lichen Nachlebens der Geschichte des Mittelalters erschlieft. Wie nimlich
einzelne Gestalten oder Ereignisse der mittelalterlichen Geschichte spiter in
der Literatur, Publizistik, bildenden Kunst und Musik dargestellt und gedeutet
wurden, sollte keineswegs Gegenstand eines antiquarischen Interesses am
Weiterwirken der Vergangenheit bleiben, sondern stindiger Bestandteil der

3) Ob Bundesprisident G. Heinemann diese zeitgeschichtlichen Belastungen des Themas kannte,
als er in seiner am 13. Februar 1970 bei der Bremer Schaffermahlzeit gehaltenen Rede iiber
,Geschichtsbewufitsein und Tradition in Deutschland’ sprach und daber auch an die Kimpfe
der Stedinger Bauern als Teil der vergessenen deutschen Freiheitsbewegungen erinnerte? Vgl.
Gustav W. Heinemann. Reden und Interviews, 1. Juli 1969 - 30. Juni 1970, Bonn 1970, S.
75-81, hier S. 79.

4) Zur gegenwirtigen Diskussion vgl. den Sammelband: Geschichte — Ereignis und Erzihlung.
Hg. v. Reinhart Koselleck und Wolf-Dieter Stempel (Poetik und Hermeneutik, Bd. Sa, Miin-
chen 1973; aber auch: Walter S chiffels, Geschichte(n) Erzihlen. Uber Geschichte, Funktionen
und Formen historischen Erzihlens (Theorie - Kritik - Geschichte, Bd. 7), Kronberg/Ts. 1975.

5) Dankbar mochte ich hier die Hilfe von Dr. Egbert Koolman (Landesbibliothek Oldenburg)
sowie Dr. Albrecht Eckhardt und Dr. Harald Schieckel (Staatsarchiv Oldenburg) bei der Suche
und Beschaffung der literarischen Bearbeitungen des Stedingeraufstandes erwihnen. Durch
groflziigige Ausleihe seltener Werke hat mich auch die Deutsche Biicherei (Leipzig) unterstiitzt.
Was ich anderen Bibliotheken, Archiven und Personen an Hinweisen, Auskiinften und Fern-
leihen verdanke, ist im einzelnen in den Anmerkungen verzeichnet.

¥ Landesbibliothek Oldenburg



4 Rolf Kohn

Selbstreflexion des Historikers und der Geschichtswissenschaft sein. Denn es
wire eine Tauschung, anzunehmen, man konne die Vergangenheit unbelastet
von personlichen, allgemeineren oder zeitbedingten Vor-Urteilen untersuchen

und beschreiben.$)

[ Die einzelnen Werke

Dafl im folgenden nur von literarischen Bearbeitungen des Stedingeraufstandes
in der deutschen Literatur des 19. und 20. Jahrhunderts die Rede sein wird,
mag vielleicht verwundern und bedarf daher einer kurzen Erklirung. Die Be-
schrinkung auf die deutschsprachige Belletristik der vergangenen 150 Jahre
ergibt sich nimlich aus den einschligigen Werken. Obwohl die Vernichtung
der Stedinger in der Schlacht bei Altenesch auch in der zeitgendssischen und
spatmittelalterlichen Geschichtsschreibung Hollands, Flanderns, Brabants usw.
Beachtung fand, dort sogar bis ins 18. Jahrhundert hinein in den Darstellungen
von Adelsfamilien und Landesteilen gegenwartig blieb, lalt sich auflerhalb
des deutschsprachigen Raumes kein literarisches Werk nachweisen, das seinen
historischen Stoff dem Stedingeraufstand entnommen hat. Heute noch wird
dieses Thema allenfalls von deutschen Schriftstellern aufgegnffen, denn die
Stedinger sind jetzt im Geschichtsbewufitsein Nordwesteuropas nahezu vollig
vergessen.

Die zeitliche Begrenzung des Uberblicks auf die deutsche Literatur des 19. und
20. Jahrhunderts hat einen anderen Grund: vor 1836, als Zumbachs Roman
erschien, wurde der Stedingeraufstand zwar von Heimatforschern und Histo-
nkern dargestellt, aber nicht von Schnftstellern. Dafl die ersten literarischen
Bearbeitungen in den Jahren 1836 und 1837 veroffentlicht wurden, erscheint
zunichst schwer verstindlich. Doch diirfte es kaum Zufall gewesen sein, dafl
die Romane Zumbachs und Bernecks bald nach der 600-Jahrfeier der Schlacht
bei Altenesch erschienen sind: am 27. Mai 1834 wurde nimlich auf dem Hiigel
St. Veit (zwischen Siiderbrook und Ochtum am Deich gelegen) in Gegenwart
des Grolherzogs Paul Friedrich August von Oldenburg eine Gedenkfeier ab-
gehalten und ein Denkmal eingeweiht. Die Initiative zu dieser Gedichtnisver-
anstaltung lag bei Gerhard Steinfeld, damals Pastor in Altenesch. Auf Steinfeld
gehen wohl auch die Inschriften des Denkmals zuriick, die am Fufle eines
kleinen Obelisken angebracht wurden: ,Den im Kampfe fiir Freiheit und Glau-
ben auf dem Schlachtfelde gefallenen Stedingern.” — ,Am 27. Mai 1234 unter-
lag den michtigen Feinden das tapfere Volk.” - ,Am Jahrestage der Schlacht
1834 geweihet von spiteren Nachkommen.” - ,Bolke von Bardenfleth, Tham-

8) Aus der Vielzahl neuerer Verdffentlichungen zu den neuzeitlichen und modernen Anschau-
ungen iiber einzelne Bereiche aus der Geschichte des Mittelalters sind hervorzuheben: Frantidek
Graus, Lebendige Vergangenheit. Uberlieferung im Mittelalter und in den Vorstellungen vom
Mittelalter, K6ln und Wien 1975; Arno Borst, Barbarossas Erwachen - zur Geschichte der
deutschen Identitit, in: Identitit. Hg. v. Odo Marquard und Karlheinz Stierle (Poetik und
Hermeneutik, Bd. 8), Miinchen 1979, S. 17-60.
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,Lieber tot als Sklav’!” 5

mo von Huntorp, Detmar vom Dieke fielen als Fiihrer mit ihren Briidern.”.
Der aufklirerisch gesinnte Pastor wollte die Stedinger nachtriglich von der
Anklage der Ketzerei freisprechen und sie ,in die Rethe der ehrwiirdigsten
Vertheidiger der Fretheit des Denkens und des Glaubens, an die Seite der
Waldenser, Wiklefiten und Hussiten” stellen, sah in ithnen also Vorlaufer der
Reformation.”) Ob diese lokale Gedenkfeier damals iiber das Groffherzogtum
hinaus bekannt wurde, wire zu untersuchen. Das Denkmal ,Stedingsehre’
wurde jedenfalls in den Jahrzehnten nach 1834 sichtbarer Ausdruck fiir die
wiederbelebte Erinnerung an den Stedingeraufstand.

1. F. | Zumbachs Roman (1836)

Die Reihe der Romane, Erzihlungen, Epen, Balladen und Dramen iiber den
Stedingeraufstand setzt 1836 ein, als der bei Hamburg lebende Notar Friedrich
Joseph Zumbach (1774-1860) seinen zweiteiligen Roman ,Adelinde von
Harvstehude” veroffentlichte®) Das umfangreiche Werk gibt zwar nicht im
Titel zu erkennen, daf es von den Stedingern handelt, doch zeigt dies dann
ein Blick auf die Handlung des Romans: zentrale Figur des historischen Ge-
schehens ist Adelinde, die in Harvstehude bei threm Oheim Friedrich Her-
werdus, einem Mitglied des Rats der Stadt Hamburg, lebt; daf sie die Tochter
des ,Stedingerhduptlings Dammo von Huntorpe” ist, weif zunichst nur der
Oheim. Anfang 1234 soll Adelinde im Auftrag thres Vaters durch den Ritter
Eggo von Riederbeck nach Hause geholt werden. Bei Eggo handelt es sich
in Wirklichkeit um ,Detwerd von Dyke”, einen weiteren ,Stedingerhauptling”,
der in Hamburg vergebens ein Biindnis zwischen Stadt und Bauern herstellen
will. Die Reise von Harvstehude nach Stedingen bringt viele Verwirrungen,
Abenteuer und Kimpfe: Adelinde kennt nicht Eggos Identitat, die beglei-
tenden Ritter Rudolf Monch von der Hélle und Theodin von der Lieth, beide
Vasallen des Bremer Erzbischofs, wissen nicht, wer Adelinde und Eggo tat-
sichlich sind, kennen auch nicht das wirkliche Ziel ihrer Reise. Weitere Kompli-
kationen ergeben sich aus der Tatsache, daf Rudolf und Theodin gegeneinander
um Adelindes Zuneigung werben. Als die Gruppe schlieflich die Grenze Ste-
dingens erreicht, wo sich die entscheidende Schlacht zwischen Bauern und
Kreuzfahrern anbahnt, erreichen die Verwicklungen ihren Hohepunkt: Eggo
alias Detwerd eroffnet den beiden Rittern die Identitit Adelindes und den

7) [Gerhard] S[teinfeld], Gedichtniffeyer des Freyheitskampfes der Stedinger am 27. May
1834, in: Oldenburgische Blitter Nr. 24, Dienstag, den 17. Junius 1834, S. 185-188; [Gerhard
Steinfeld] Der Freiheitskampf der Stedinger von 1187 bis 1234 und dessen Gedichtnififeier
am 27sten Mai 1834, [Oldenburg] 1834, hier S. 29 das Zitat.

8 F. J. Zumbach, Adelinde von Harvstehude, ein romantisches Gemilde auf historischem
Grunde. Handlung in und bei Hamburg und im Gebiete des ehemaligen Erzstifts Bremen;
Zeit, das Jahr 1234, 2 Theile, Hamburg: ]. A. Wagener 1836; 2. Aufl., Leipzig: W. Engelmann
1837. Hier nach der Erstauflage zitiert: Hamburg, Staats- und Universititsbibliothek, Signatur:
A 1957 / 1151. - Zum Verfasser vgl.: Lexikon der hamburgischen Schriftsteller bis zur Gegen-
wart. Hg. v. Hans Schréder, fortgesetzt v. A. H. Kellinghusen, Bd. 8, Hamburg 1883, S.
256 f. Nr. 4569.

Landesbibliothek Oldenburg



6 Rolf Kohn

Bestimmungsort der Reise, worauf sich Rudolf entschlie}t, in Stedingen zu
bleiben, weil er hofft, durch eine Heirat mit Dammos Tochter reich zu werden;
Theodin will in Stedingen bleiben, obwohl er zuvor das Kreuz gegen die Bauern
genommen hat, weil er sich an sein Versprechen gebunden fiihlt, Adelinde zu
beschiitzen. In Stedingen selbst herrscht Uneinigkeit zwischen den Teufels-
anbetern um den ehemaligen Monch Bolke von Bardenfleth (,Papst”) mit
seinem Anhinger Detwerd (,Erzbischof”) einerseits und Dammo von Hun-
torpe (,Kaiser”) andererseits, der nach wie vor zum christlichen Glauben steht.
Die Gegensitze unter den Stedingern und die beginnende Schlacht bei Alten-
esch bestimmen dann den Schluff der Romanhandlung: Bolke it Adelinde
aus dem Haus ihres Vaters entfithren, um sie gewaltsam zum Teufelskult zu
bekehren; Theodins Befreiungsversuch scheitert, denn der Ritter wird selbst
gefangengenommen, und er kann sich erst selbst befreien, als die Schlacht
tobt; Adelinde wird von Rudolf aus der Haft ,befreit’, doch gelingt es dann
Theodin, sie Rudolfs Hinden zu entreiffen; inzwischen fillt Dammo im Kampf
mit den Kreuzfahrern. Nach dem Sieg der Kreuzfahrer durch Theodins ent-
scheidendes Eingreifen kehrt Adelinde unter dem Schutz des Ritters nach
Harvstehude zuriick, wo beide schlieflich heiraten.

Mit diesem Happyend’ schlieft Zumbachs ,romantisches Gemailde auf histo-
nischem Grunde”, das sich auf die ,Ireue des Geschichtsschreibers” (Bd. 1,
S. 226) beruft und Einfliisse der historischen Romane Walter Scotts verrit
(Adelinde als die fiktive ;mittlere Heldin"), aber sehr viel stirker in der Tradi-
tion der Ritter- und Rauber-Romane des ausgehenden 18. und beginnenden
19. Jahrhunderts steht. Die Geschichte der Stedinger ist nur Hintergrund der
Romanhandlung, sie liefert das Material fiir allerlei schaurige Szenen (Teufels-
kult in der Berner Agidikirche: Bd. 2, S. 115 f. und S. 120 f.) und spannende
Episoden (Gefangennahme und Befreiung Adelindes: Bd. 2, S. 112 ff.). Ob-
wohl er mehrfach das Wahre und Verbiirgte seiner Erzihlung betont, mittel-
alterliche Quellen zitiert und auf historische Darstellungen wie G. A. von
Halem und P. Kobbe verweist, sogar einen historischen ,Anhang’ (Bd. 2, S.
214-242) mit einer Karte (Bd. 2, S. 243) abdruckt, sucht er in der Geschichte
vor allem vordergriindigen Erzihlstoff und amiisante Anekdoten, vorzugs-
weise aus den ,Otia imperialia’ des Gervasius von Tilbury. Krasse Charakteri-
sierungen in Gut (Theodin und Dammo) und Bése (Rudolf und Bolke) er-
lauben eine Schwarz-Weif}-Malerei, die sich vorzugsweise in der Beschreibung
der Stedinger breit macht: einerseits sind sie ein ,schrecklicher Hollenverband
der Teufelanbeter” und das ,gemeine, schmutzige, hirnlose Bauernvolk” (Bd.
1, S. 45 bzw. S. 249), andererseits werden ihre Leistungen bei der Entwisserung
und Eindeichung der Wesermarschen gewiirdigt (Bd. 2, S. 57 f. u.6.). Eine
abwertende Charakterisierung ist jedoch vorherrschend. Besonders infam ist
der Satz, den Friedrich Herwerdus ausspricht, als er die Stedinger ,jenes un-
ruhige, schwindelnde, blind in seinen niedrigen Leidenschaften dahin rasende.. ..
Volk” nennt, ,welches, um ungestraft rauben zu kénnen, die Fesseln des hei-
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ligen romischen Reichs, und, um frecher sich im Lasterschlamme umherwilzen
zu konnen, die sanfteren Bande der christlichen Kirche abgestreift hat” (Bd. 1,
S. 64). Die Bauern sind ,Ketzervolk”, ,Satan-Anbeter”, ,Ketzer, Teufelsanbeter,
Priestermorder” und ,Asmodet-Anbeter” (Bd. 1, S. 83 f. und S. 239; Bd. 2, S. 35
u.0.). Zumbach lilt auch keine Gelegenheit aus, um auf haretische Riten wie
den Asmodet-Kult und die Verehrung des Schwarzen Katers hinzuweisen (bes.
Bd. 2, S. 73 ff.). Obwohl er einmal distanzierend von der ,sogenannten Ketzerei
der Stedinger” spricht (Bd. 2, S. 61), zweifelt er doch nicht an der Berechtigung
der Ketzeranklagen durch die Kirche. Allein Dammo von Huntorpe ist von
der ,Grundschlechtigkeit und Geistesblindheit des Stedingervolkes” (Bd. 2,
S. 110) ausgenommen, er wird geradezu verherrlicht (Bd. 2, S. 62, 198 £, 211).
Als er stirbt, heiflt es denn auch: ,Einem Volke, euch in allem so ungleich,
konnte der Herr der Heerscharen den Sieg nicht verleihen.” (Bd. 2, S. 198).
Nur gelegentlich und eher floskelhaft spricht Zumbach von den Ursachen
und Zielen des Stedingeraufstandes, von der ,Freiheit” der Bauern (Bd. 1, S. 66;
Bd. 2, S. 62, 110, 115, 154, 199) oder von ihrem ,Bodting” (Bd. 2, S. 64), doch
bringt er fiir das Selbstverstindnis der rebellierenden Stedinger wenig Auf-
merksambkeit auf. Im Konflikt zwischen geschichtlichem Stoff und spannungs-
geladenem Unterhaltungsroman entscheidet er sich in der Regel gegen die
Quellen und die Geschichtsschreibung. Die Geschichte ist ihm nur eine Rum-
pelkammer unerhorter Ereignisse.

2. G. von Bernecks Roman (1837)

Dagegen gibt der 1837 vom Kavallerieoffizier und Lehrer an der Berliner
Kriegsschule Gustav von Berneck (1803-1871) unter dem Pseudonym Bernd
von Guseck veroffentlichte Roman ,Die Stedinger” ein umfassenderes und
getreueres Bild vom Stedingeraufstand.?) Sein in 16 Kapitel unterteiltes ,Volks-
bild aus dem Mittelalter” umfaft zeitlich den gesamten Verlauf der historischen
Ereignisse, kennt keine fiktive Zentralfigur und enthilt sich der Schwarz-Weif2-
Malerei. Die Handlung beruht weitgehend auf den Nachrichten der muittel-
alterlichen Quellen.

Nach Ubergriffen der Burgvigte stiirmen die Bauern deren Burgen Lienen

Lichtenburg, vertreiben die Burgbesatzungen und erfreuen sich nun wieder
ihrer ,alten Freiheit’. Auf einer Volksversammlung erértern sie dann ihre Hal-
tung gegeniiber den Zehnt- und Abgabenforderungen des Bremer Erzbischofs,
wobei sie sich durch die Meldung von einem Religionsfrevel (ein Priester hatte

9) Bernd von Guseck, Die Stedinger. Ein Volksbild aus dem Mittelalter. Leipzig: Chr. E. Koll-
mann 1837. Benutztes Exemplar: Oldenburg, Staatsarchiv, Signatur: L 8. - Zum Verfasser vgl.:
Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten vom Beginn des 19. Jahrhunderts bis zur Gegen-
wart. Bearb. von Franz Briimm er. Sechste, véllig neu bearbeitete Auflage, Bd. 1, Leipzig (1913),
S. 203; Deutsches Literatur-Lexikon. Biographisch-bibliographisches Handbuch. Dritte, vollig
neu bearbeitete Auflage. Hg. v. Bruno Berger und Heinz Rupp, Bd. 1, Miinchen und Bern
1968, Sp. 437 f.
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der Frau eines Stedingers den Beichtgroschen anstelle einer Hostie ausgeteilt)
in ihren antikirchlichen Gefiihlen bestirkt fithlen: weil der betreffende Priester
von der Kirche nicht bestraft wird, totet man thn. Die Volksversammlung der
Stedinger verweigert die Auslieferung des Priestermérders an den Erzbischof
und beschlieft, sich zum Kampf gegen den Grafen von Oldenburg zu riisten,
der die Bauern wieder zur ,Lehnspflicht’ zwingen will. Den Stedingern gelingt
zwar nicht die Eroberung Oldenburgs, doch bleiben sie in mehreren Schlach-
ten siegreich, wobei sie Hilfe durch den Herzog (!) von Braunschweig erhalten.
Als ein Dominikaner bei einer Volksversammlung der Stedinger versucht, die
Bauern zur Annahme der erzbischoflichen und griflichen Forderungen zu
iiberreden, ermordet man ihn. In der Schlacht bei Altenesch werden die Ste-
dinger vom Heer der Kreuzfahrer besiegt, worauf die Uberlebenden beim
Bremer Erzbischof und beim Kaiser um Gnade bitten. Nun fiigen sich die
Bauern in Lehnsabhiingigkeit und Leibeigenschaft, zahlen den Zehnten und
andere Abgaben.

Diese mehr oder weniger exakt belegten historischen Ereignisse bilden den
Hintergrund fiir Handlungen, die sich im privaten Bereich abspielen, in deren
Mittelpunkt fast ausschlieflich erfundene Personen stehen. So hat Berneck u. a.
drei Liebesgeschichten konstruiert, nimlich zwischen Thammo, Sohn des
Schoffen Helmod von Huntorp, und Gertrud, uneheliche Tochter des Burg-
vogts von Lienen, zwischen Junker Kurt von Lauenburg, Nefte des Burgvogts
von Lienen, und Thammos Schwester Ilse, zwischen Detmar von Dieke und
Thammos Tochter Hanna. Bringen schon diese Beziehungen zwischen den
zum Teil verfeindeten Parteien einige Komplikationen, schafft Berneck zusatz-
lich Erzihlstoff durch verwickelte Familiengeschichten, die er um die Figuren
des Burgvogts von Lienen, des Abtes von Rastedt (!), des Kriauterweibs Elisa-
beth, des Stedinger Edelgeborenen Hunold von Kryhusen, des Junkers Dietrich
von Apen und dessen Sohn Heinrich gruppiert. Die Gefangennahme von
Thammos Sohn Harmod durch einen italienischen Kreuzfahrer erlaubt Ber-
neck sogar, eine weitere Liebes- und Abenteuergeschichte in Italien anzusie-
deln, die als Riickblende erzihlt wird (S. 291 ff.).

Ungleich interessanter als diese verschiedenen Familien- und Liebesgeschichten
ist Bernecks Kompositionstechnik, also die Art und Weise, wie er den Charak-
ter und das Schicksal der fiktiven Einzelfiguren mit dem allgemeinen Ablauf
der historischen Ereignisse verbindet. So beschreibt er den Burgvogt von Lienen
als Vertreter willkiirlicher und gewalttitiger Adelsherrschaft, dessen Ubergriffe
(u. a. Entfiihrung und versuchte Vergewaltigung der Ilse von Huntorp) den
Anlafl zum Aufstand der Bauern liefern. Eine dhnliche Figur auf Seiten der
Geistlichkeit ist Pater Vincentius von Rastedt, der durch seinen Frevel (er teilte
anstelle einer Hostie den Beichtgroschen aus!) bei den Stedingern Emotionen
gegen die Kirche weckt. Allerdings darf man aus diesen Charaktenisierungen
nicht den Schluf ziehen, der ganze Roman sei gegen Adel und Kirche gerichtet!
Berneck verteilt nimlich die Gewichte gleichmifiger. So wendet sich der Graf
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von Oldenburg entschieden gegen die Ubergriffc seines Burgvogtes, die seiner
Meinung nach einen friedlichen Ausgleich mit den Bauern zunichte gemacht
haben (S. 194 f. und 197 ). Ahnlich reagiert der Abt von Rastedt auf das Ver-
halten des Burgvogts, droht auch dem Pater Vincentius mit Strafe, allerdings
nicht in Gegenwart der empérten Stedinger (S. 116 f.; vgl. S. 330-334). Die ﬁir
Bernecks Roman typische Zuriickhaltung und Ausgewogenheit zeigt sich be-
sonders deutlich in der Darstellung und Bewertung der Ketzerei der Stedinger.
Wihrend Zumbach selbst vor schrillen Formulierungen nicht zuriickschreckte,
riumt Berneck diesem Thema nur wenig Gewicht ein. Dafl Ketzerei in Ste-
dingen eindringen konnte, erklirt er einerseits mit den personlichen Neigungen
Einzelner (Dietrich von Apen vertritt dualistische Anschauungen, die den
Dogmen der Katharer nahestehen; das Kriuterweib Elisabeth kann zaubern
und betreibt gelegentlich Teufelskult), andererseits mit der allmihlichen Ver-
wilderung des christlichen Glaubens nach der Verhingung des Kirchenbanns:
well sich jetzt Aberglaube und sogar Heidentum breitmachen, fithren die Ste-
dinger selbst ihren Untergang herbei, nimlich die Verketzerung durch die
Kirche (S. 211 f. u. 6.). Ungleich bedeutender als die Religion ist jedoch die
Freiheitsliebe der Bauern, auch die Heimat- und Vaterlandsliebe: von ,Frei-
heit”, ,freien Mannern”, ,alter Freiheit” u. i. ist allerdings noch hiufiger die
Rede als von ,glithender Vaterlandsliebe” oder ,Liebe zur Heimat” (S. 5, 7, 37,
63, 80, 81, 111, 142, 152, 181, 182, 241, 283, 295 bzw. S. 141, 181, 182, 241,
337). An zwei Stellen des Romans wird sogar die ,Sonne der Freiheit fiir das
Stedinger Land” beschworen (S. 33 und S. 367). Fiir die Stedinger hat diese
Freiheit einen ganz konkreten Inhalt: das Land ist ,nur dem Reich unterthan
und mag keinen andern Oberherrn, als den Kaiser” (S. 39 f.), also sind die
Stedinger reichsunmittelbar (S. 4, 197 £, 381); auf ,,Gemeindeversammlungen”
und ,allgemeinen Volksversammlungen” fassen sie ihre politischen Beschliisse
und sprechen Recht (S. 52, 58, 91); diese Freiheit macht aus den Stedingern
ein Volk, in dem sogar die edelgeborenen Geschlechter keine Vorrechte be-
sitzen (S. 4 £; vgl. S. 82 £, 177-179 und 220 ff.). Weil ihre Freiheit durch die
Machtgier und Herrschsucht des Adels und der Kirche bedroht ist, wehren sich
die Bauern bis zum Aufersten: ,Unser Leben muf in Sturm und Kampf ver-
gehen, denn die Machthaber werden nicht ablassen, nach unsrer neugebo-
renen Freiheit zu trachten und wir miissen das theure Gut vertheidigen, so
lange wir leben”, sagte Bolke von Bardenflet (S.181), in Bernecks Roman der
Inbegnff fur Frﬂhcltsbegclstcrung und Vaterlandsliebe (S. 181 f. u. 6.). Obwohl
auf Seiten der Stedinger noch dhnliche Auﬂemngen fallen, wie der Satz ,Aber
wer konnte, wer wollte, um ein Leben in Schande zu erkaufcn einen Tag nur
erbetteln?” (S. 246), treten die besiegten Bauern nicht den Weg in die Selbst-
vernichtung an, sondern lassen sich von einem ithnen gewogenen Pater dazu
tiberreden, den Bremer Erzbischof und den Kaiser um Gnade zu bitten. Diesen
»Untergang der Freiheit” mildert Berneck durch eine vage Vision: ,Traure nicht,
‘heilige Nacht! Uber dir waltet die Allgerechtigkeit, welche die Schicksale der
Volker, wie die Schicksale der Einzelnen leitet und die wabre Freiheit nie unter-
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gehen lift.” (S. 369). Wie er diesen Trost verstanden wissen wollte, erklirt
Berneck allerdings nicht. Immerhin wird spitestens hier deutlich, dafl sein
Roman nicht nur ,streng geschichtlich” (S. 87) verfafit ist, sondern im Deut-
schen Bund des Vormirz auch als Botschaft eines demokratischen und natio-
nalstaatlichen Liberalismus gelesen werden konnte.

3. G. Kinkels Tragodie (1840)

Was in Bernecks Roman nur angedeutet oder knapp ausgefiihrt war, nimlich
die politische Aktualitit des Stedingerstoffes im deutschen Vormirz, hat Gott-
fried Kinkel (1815-1882), damals Dozent an der Theologischen Fakultit der
Universitit Bonn, in seinem Drama ,Die Stedinger” verwirklicht.'9) Das am
12. Dezember 1840 abgeschlossene ,historische Trauerspiel” geriet dem Repu-
blikaner und spiteren Teilnehmer an der Revolution von 1848 so ,aufriihre-
risch’, daf er selbst auf seine Drucklegung verzichtete.'') (Daf es auch jetzt
noch nicht gedruckt vorliegt und deshalb nahezu unbekannt blieb, hat u. a.
auch formale Griinde, iiber die noch zu sprechen ist.) Die Handlung des Dra-
mas ist in drei Aufziige gegliedert, nimlich ,Die freien Bauern”, ,Adel und
Geistlichkeit”, ,Die Todesschlacht”. Das ereignisreiche und breit dargestellte
Geschehen beginnt mit den Klagen des Paters Hieronymus und des Junkers
Gorge von Oldenburg vor dem Schoffengericht der Stedinger: der Graf fordert
den Wiederaufbau der von den Bauern zerstorten Burgen ,Miehl” (?) und
»Lowenburg” (?) sowie die Bereitschaft, den Untertaneneid zu leisten; der
Bremer Erzbischof verlangt den Kirchenzehnten und die Anerkennung des
griflichen Hochgerichts. Obwohl die Bauern die Forderungen des Grafen
ablehnen und sich auf das von Karl dem Groffen verliechene Privileg ihrer
Freiheit und ihres Rechts berufen, werden Junker und Pater als Gaste auf den
Hof Bolkos von Bardenfleet geladen, wo sich Junker Gorge und Bolkos Toch-
ter Ilsabe ineinander verlieben. Wihrend Graf und Bremer Erzbischof am
Oldenburger Hof iiber die Schwiche der Konigsgewalt und iiber mogliche
Schritte zum Ausbau der eigenen Territorien beraten, bringt Pater Hieronymus
die Nachncht, daff die Stedinger weiterhin den Zehnten verweigern, und daff
der Junker sich mit Ilsabe verlobt habe. Da trifft der papstliche Inquisitor Kon-
rad von Marburg am Hof ein; er bietet an, die Bauern der Ketzerei zu iiber-
fithren, was er nach einem Verhor des griflichen Boten auch macht. Der Junker
wird wegen Unterstiitzung der ketzenischen Stedinger verhaftet und gebannt.

19) Kinkels Drama ,Die Stedinger. Historisches Trauerspiel in dre1 Aufziigen” 1st im Autograph
des Verfassers und in einer gleichzeitigen Abschnift erhalten (Bonn, Universititsbibliothek,
ms. S. 2686). Von dieser Abscﬁrift hat Dora Dietrich (Konstanz) mir ein Typosknipt angefertigt,
fiir das ich ihr auch an dieser Stelle ganz herzlich danke! Eine Edition dieses literarhistorisch
folgenreichen Schauspiels 1st wiinschenswert.

') Zur Biographie Kinkels vgl: Edith Ennen, Gottfried Kinkel (1815-1882), in: Rheinische
Lebensbilder, Bd. 1. Hg. v. Edmund Strutz, Diisseldorf 1961, S. 168-188; dies., Kinkel,
Gottfried, in: Neue Deutsche Biographie, Bd. 11, Berlin 1977, §. 623 f. Dort sind auch die
ilteren Darstellungen und Untersuchungen verzeichnet, die indes nichts Wichtiges iiber das
Stedinger-Drama enthalten.
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Gegen die Bauern lafit Konrad das Kreuz predigen und ruft den Adel zur Ver-
nichtung der Ketzer auf. Der Erzbischof kann den Sohn des Grafen erst dann
aus dem Kirchenbann I6sen und aus der Haft befreien, als sich Gorge gegen
seine Uberzeugung bereit erklirt, die Verlobung mit Ilsabe zu lésen und
gegen die Stedinger zu kimpfen. Vor den versammelten Kreuzfahrern in Ol-
denburg verliest Konrad die Bulle des Papstes gegen die Ketzer und verkiindet
das Todesurteil iiber Pater Hieronymus, weil jener die Bauern vor dem Vorwurf
der Ketzerei in Schutz genommen hatte. Der verurteilte Pater kann nach Ste-
dingen fliehen, wo er den Stedingern den bevorstehenden Kreuzzug meldet
und sich selbst als Priester zur Verfiigung stellt. Die Bauern beschliefen, bis
zum Tode fiir Freiheit und Recht zu kimpfen; dann erkliren sie Konrad von
Marburg zum Hauptschuldigen am Zustandekommen des Kreuzzugs und be-
stimmen fir thn die Feme. In der entscheidenden Schlacht zwischen Bauern
und Kreuzfahrern ersticht der Stedinger Kurt vom Biihl aus Eifersucht Ilsabe,
als sie dem Junker auf dem Schlachtfeld begegnet, und erschligt dann im
Zweikampf auch den Junker. Nach dem blutigen Sieg der Kreuzfahrer und
der volligen Vernichtung der Stedinger, die sich sogar selbst toten, um nicht
zu iiberleben, schworen Erzbischof und Graf, dem Inquisitor Konrad von
Marburg kiinftig nicht mehr bei der Ketzerverfolgung zu helfen.

Die Inhaltsangabe lifit die oben angesprochene politische Dimension des
Dramas nicht erkennen, weil die Liebesgeschichte zwischen Ilsabe und Gorge
breiteren Raum und grofleres Gewicht einzunehmen scheint als das historische
Geschehen. Dieses Ungleichgewicht zwischen Haupt- und Nebenhandlung
wollte Kinkel selbst offensichtlich nicht, denn in seiner 1848 wihrend der Haft
in Spandau verfafiten Autobiographie charakterisiert er das Stiick so: ,Ein
freies Bauernvolk an den Wesermiindungen, das, von Siimpfen geschiitzt wie
die Schweizer von Felspissen, seine begliickte Unabhingigkeit stets gerettet
hatte, wird zu einer Zeit, als iiberall der Adel seine Territorialgewalt geltend
macht und gegen die Schwiche des Reichsoberhauptes durchsetzt, durch die
benachbarten Grafen von Oldenburg mit Unterwerfung bedroht. Die Stedin-
ger schlagen deren Soldner aus dem Lande; der Erzbischof von Bremen mischt
sich hinein, sie weigern thm den geistlichen Zehnten und trotzen seinem Bann.
Da wird der religiose Fanatismus des Jahrhunderts, der in den Albigenser-
kriegen bereits Blut gekostet, wider sie aufgeboten, und der schreckliche Kon-
rad von Marburg trigt die Kreuzesfahne voran. Sie verbrennen und verwiisten
selbst ihr Land, und an Einem groflen Schlachttag fillt das ganze freiheitsstolze
Geschlecht vor dem massenhaft iiberlegenen Kreuzheer, das aus ganz Nord-
deutschland zusammenstromt.”2), Also kein Wort iiber die unerfiillte Liebe
zwischen zwei Menschen aus verfeindeten Gruppen! Kein Wort iiber die Tat-
sache, daff die zwischen Sommer und Mitte Dezember 1840 entstandenen

12) Gottfried Kinkels Selbstbiographie, 1838-1848. Hg. v. Richard Sander (Veroffentlichungen
aus der Handschriftensammlung der Universititsbibliothek Bonn, Bd. 1), Bonn 1931, §. 55 mut
Anm. 80 und S. 62-64 mit Anm. 92 und 93 (die folgenden Zitate stehen S. 62 £, S. 65 bzw. 5. 61).
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Stedinger in einem Zustand duflerster emotionaler Anspannung geschrieben
wurden; war doch der protestantische Theologe spatestens seit Anfang Sep-
tember 1840 in die geschiedene Katholikin Johanna Mathieux verliebt und
stand nun vor dem Entschluf}, entweder diese Verbindung zu legalisieren,
damit aber einen Skandal hervorzurufen und die Aussicht auf ,feste Staats-
anstellung” zu verlieren, oder sich gegen seine Gefiihle von ihr zu l6sen. In
dieser ,schreckenvollsten Zeit” seines Lebens verfalte er also die ,Stedinger
und widmete sie mit Johannas Einwilligung der ,(hoch)verehrten Freundin/
Frau”, wie aus dem Entwurf des Widmungsbriefes vom 21. Dezember 1840
hervorgeht, der noch bei der Abschrift des Dramas liegt. Damit findet nun die
biographische Deutung der Liebesgeschichte zwischen Ilsabe und Gorge (alias
Johanna und Gottfried) eine ausreichende Stiitze, wenn man sich nicht mit
den deutlichen Anspielungen im Text selbst zufrieden geben will. An diesen
Aspekt der Entstehungsgeschichte des historischen Trauerspiels muf auch
deshalb erinnert werden, weil Kinkels Konzeption, der geschichtlichen Haupt-
handlung eine Liebestragodie als Nebenhandlung beizufiigen, fiir die nach-
folgenden dramatischen Bearbeitungen des Stedingeraufstandes vorbildlich
wurde, obwohl sich dann Schloenbach gegen jedes ,romantische Liebesbei-
werk” aussprach.

Doch zuriick zur Haupthandlung von Kinkels Stedingern’, der Vernichtung
ofreier Bauern” durch die erstarkende Territorialgewalt mit Mitteln des Reli-
gionskrieges! Denn in dieser Interpretation liegt die politische Tendenz des
Stiickes. ,Durch das Ganze weht eine stirmende Freiheitsbegeisterung, und
dies mein erstes Werk spricht vollstindig meine innerste republikanische Na-
tur aus”, bekannte Kinkel in seiner Autobiographie (S. 63). Die Stedinger
werden namlich als ,freie Bauernschaft” und ,landgemeinde” beschrieben,
deren Unabhingigkeit und Selbstbewufltsein aus der Tatsache resultiert, dafl
sie aufgrund kaiserlicher Privilegien ihr eigenes (altes) Recht weisen und im
Schoffengericht selbst danach nichten diirfen. Die ,freien Bauern des Gaues
Steding” sind ,nur dem Kaiser und Reich pflichtig”, keiner ,Lehnshoheit”
unterworfen und ,keinerleir Zins, Schoff oder Zehnten zu geben schuldig”
(1. Aufzug, 1. bzw. 4. Szene). Sie erkennen zwar das geistliche Gericht des
Bremer Erzbischofs an, jedoch nicht die Pflicht zur Zahlung des Zehnten:
»Aber was hat der Zehnte zu thun mit dem Glauben? Das ist ein weltlich
Ding und hat mit dem geistlichen Gericht nichts zu schaffen.” (1. Aufzug,
4. Szene). Auch eine milde Adelsherrschaft lehnen sie mit Nachdruck ab, denn:
oEs ist leichter einen Herrn zu bekommen als los zu werden.” (1. Aufzug,
1. Szene). Weil sie von Geburt an frei sind, wollen sie auch fiir thr altes Recht
und ihre Fretheit lieber sterben als Knechte werden. Angesichts des Kreuz-
fahrerheeres verbindet sich Freiheitsbegeisterung mit Todesbereitschaft: ,nun
stirbt die Fretheit [. . .] wir sind reif zum Tode”, ,Und doch geht die Freiheit
nicht unter und das Recht nicht. Ich wiiffte mir nichts Besseres als dafiir zu
sterben.” (3. Aufzug, 5. Szene). In der Niederlage steigert sich die Todesbereit-
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schaft zur Selbstvernichtung: ,Wir wehren uns unsrer Haut. - Auf Leben
und Tod. - Aber unsre Weiber? - Sie helfen uns kimpfen und sterben mit uns.”,
»50 stehen wir bis auf den letzten Mann, und der fillt und ruft: Recht und
Freiheit!”, ,So helfe uns Gott, da bei Menschen keine Hiilfe ist, und nehme
an das Opfer unsres Lebens, das wir unserm Rechte bringen.” - ,Wir schworen
einen Eid, daff Keiner sich entziehen will dem Tode fiir die heimathliche Erde.”
(3. Akt, 7. Szene). Geradezu freudig verkiindet Bolke von Bardenfleet: ,Das
Volk, das ich vierzig Jahre geweidet, fiihre ich in den Tod. [. ..] Ubermorgen
eine Schlachtbank, auf der ein altes Recht verstohnt.”. Und man muf nicht
die sich anschliefenden Worte ,Vater, Dein Wille geschehe: ich will mein
graues Haupt neigen in Demuth und den Todesstof abwarten mit Geduld!”
(3. Aufzug, 7. Szene) lesen, um zu erkennen, woher der Theologe Kinkel die
Vorstellung von der Erlésung durch Opfertod iibernommen hat, nimlich aus
dem Neuen Testament. Als die Stedinger im Kampf fiir ihr Recht und ihre
Freiheit den Tod finden, die Miitter ihre Kinder téten und sich dann mitsamt
thren Bauernhofen verbrennen, fallen verriterische Sitze wie ,Auch das Recht
und die Freiheit haben eine Mairtyrkrone” und ,Die Brandstitten dampfen,
es ist der Opferrauch der Freiheit!” (3. Aufzug, 16. bzw. 19. Szene). Dann folgt
eine beschworende Vision, die dariiber hinwegtiuschen soll, dafl die Selbst-
vernichtung vergeblich und daher sinnlos gewesen sein konnte: ,Wir sterben
nicht umsonst [. . .]. An diesen Flammen ziindet sich neuer Kampf an, Kampf
um das Recht. Einst werden alle Bauern frei sein wie wir und die Grafen werden
bluten unter ihrem Racheschwert.” (3. Aufzug, 19. Szene). Volltonende Frei-
heitsbegeisterung bestimmt die Schluflszene: ,Freiheit, Freiheit! Hoch Steding
und sein Recht!”. Und selbst der Bremer Erzbischof bekennt: ,Sie starben
den schonen freien Tod.” (3. Aufzug, 20. Szene).

Die Stedinger’ fanden in Kinkels Freundeskreis geteilte Zustimmung;: wihrend
sich Jacob Burckhardt spiter eher lobend auflerte'3), schrieb Alexander Kauf-
mann als Reaktion auf die Vorlesung des Stiickes mit verteilten Rollen - sie
fand am 24. Mirz 1841 in der von Kinkel und Johanna Mathieux am 29. Juni
1840 gegriindeten Dichterrunde ,Der Maikiferverein’ statt — einige kritische
Bemerkungen ins Stammbuch der Dichterrunde, wobei er vor allem den Um-
fang des Textes und die Breite der Darstellung bemingelte.'¥) Auch Kinkel
sagte spiter iiber die ,Stedinger: ,Ich hatte bei ihnen stets an die wirkliche
Biihne gedacht, und wir machten hernach vor einem kleinen Bekanntenkreise

13) Jacob Burckhardt, Briefe, Bd. 2: Studienaufenthalt in Paris. Erste Dozentenjahre und Re-
daktionstitigkeit in Basel, Juni 1843 bis Mirz 1846. Hg. v. Max Burckhardt, Basel 1952,
S. 22 aus Brief Nr. 86 an Willibald Beyschlag{(Paris, 19. 7. 1843): ,Lothar und die Stedinger sind
lebendig gewordene Culturgeschichte der Kirche”, und S. 69 aus Brief Nr. 104 an Gottfried
Kinkel (Basel, 18. 1. bis 1. 2. 1844, hier 21. 1. 1844): Ich glaube gern, daf du dem Verse nicht
gern entsagen wirst, aber ich weiff jetzt auch, warum mir Deine Stedinger immer besser gefallen
haben als Lothar”

'4) Bonn, Universititsbibliothek, ,Der Maikifer”, Jahrgang 1841, Nr. 10: ,Am 24ten Mirz, Vor-
lesung des Urmaikiferlichen Dramas Die Stedinger’.”; Nr. 6: [AlexanderKaufmann|] ,Einige
Worte in betreff der Stedinger.”.
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eine Probe des Vorlesens mit verteilten Rollen. Aber das Stiick war mir zu
lang geraten, ich hatte allzu griindlich gearbeitet und in der Charakterdarstel-
lung dem Schauspieler nichts mehr zu tun gelassen.”'5). Heute stéren eher
historische Unstimmigkeiten, sicht man einmal von der Liebesgeschichte Ilsabe-
Gorge und vom Freiheitspathos ab. Daf der papstliche Inquisitor Konrad
von Marburg die treibende Kraft bei der Vernichtung der Stedinger gewesen
sei, weil er die aufstindischen Bauern zu Ketzern erklaren lief}, ist allerdings
Kinkel nicht anzulasten, denn diese Meinung galt damals noch unwider-
sprochen auch in der Geschichtsschreibung. Doch nimmt es sich recht merk-
wiirdig aus, wenn Kinkel den Bremer Erzbischof und den Graf von Oldenburg
als widerwillige Werkzeuge der Ketzerverfolgung hinstellt, die ihre Rolle erst
nach der Vernichtung der Stedinger erkennen und dann dem papstlichen
Inquisitor ihre Mitarbeit bei der Ketzerverfolgung aufkiindigen. Diese Schluf-
szene des ,historischen Trauerspiels’ ist mehr fiir Kinkels Loslosung von der
Theologie als fiir die literarische Interpretation des Stedingerstoffes aufschlufR-
reich. Man darf eben seine ,Stedinger’ nicht ohne Beriicksichtigung der beruf-
lichen Situation des Dozenten der Evangelischen Theologie interpretieren,
denn sie verdanken ihre Entstehung seinen kirchengeschichtlichen Vorlesun-
gen.'8) Fiir die spiteren literarischen Bearbeitungen des Stedingeraufstandes
wurde Kinkels Trauerspiel aber aus anderen Griinden folgenreich: es war Kinkel,
der als erster die Themen (altes) Recht’ und (allgemeine) Freiheit’ zum zen-
tralen Inhalt seiner Bearbeitung machte und die Besiegung der aufstandischen
Bauern nicht nur als Ergebnis kirchlicher Ketzerverfolgung, sondern auch als
absichtliche Selbstvernichtung der Stedinger darstellte. Wie dieser freiwillige
Untergang der Stedinger dann unter dem Leitmotiv ,Lieber tot als Sklav’' zum
beherrschenden Thema national-liberaler, volkisch-nationaler und national-
sozialistischer Werke wurde, wird im folgenden noch zu zeigen sein.

4. A. Scholers Gedicht (1843)

Obwohl Kinkels ,Stedinger’ nur ein Lesedrama blieben, niemals zum Druck
und zu offentlicher Auffiilhrung gelangten, iibten sie auf einzelne Mitglieder
des ,Maikiferkreises’ nachhaltige Wirkung aus. So verfaflte Albrecht Scholer,
selbst Mitglied des Bonner Dichterzirkels, ein Gedicht in dreizehn Strophen,

15) Gottfried Kinkels Selbstbiographie (s. Anm. 12), S. 64.

1) Nach eigener Mitteilung stief Kinkel im Wintersemester 1839/40 bei seiner Vorlesung iiber
Kirchengeschichte des Mittelalters darauf, ,welch ein gewaltiger dramatischer Stoff in dem
Kreuzzuge gegen die Stedinger liege” (Gottfried Kinkels Selbstbiographie [s. Anm. 12], S. 62).
Nun weist Martin Bollert, Gotttried Kinkels Kimpfe um Beruf und &Veltanschauung bis zur
Revolution (Studien zur Rheinischen Geschichte, H. 10), Bonn 1913, §. 21 auf Gieselers
Kirchengeschichte als eine der Grundlagen von Kinkels kirchenhistorischen Vorlesungen hin.
In der Tat spricht Johann Carl Ludwig Gieseler, Lehrbuch der Kirchengeschichte, vierte Auf-
lage, Bd. 2/?1. Bonn 1848, S. 599 im Zusammenhang mit dem Inquisitor%(onrad von Marburg
u. a. ,von den Mibriuchen der neuen Ketzergesetze in dem Kreuzzuge gegen die freiheits-
liebenden Stedinger (1234)".
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das er ,Die Stedinger” betitelte und Gottfried Kinkel widmete.'?) Darin feiert
er den ,deutschen Freiheitsmuth” der untergegangenen Marschbauern und
preist in den letzten fiinf Strophen Kinkels Stiick:

,Dir hat ein deutscher Meister Und wer den Sang vernommen,
Zu dieser jiingsten Zeit Dem wird so frisch sein Muth,
Ein Denkmal aufgebauet Daf! ihm in allen Adern
Mit kithner Riistigkeit. Hei klopft ein Steding-Blut.
Nicht ehern ist’s, nicht giilden, O laft es heif nur klopfen
Es ist aus hohem Drang, Zu eben dieser Frist,
Mit Waffenklang durchbrauset D Kirche u[nd] der Adel
Ein heil’ger Freiheitssang. Sie spinnen alte List. '

O laf8t es heiff nur klopfen

Zu eben dieser Frist,
Bis iiber Kirch’ und Adel
Ein heil’ger Friede ist.”

In diesen holprigen Versen geht es natiirlich nicht um Kunst, sondern um
republikanische Gesinnung; daher wire es ungerecht, Schélers Gedicht an
asthetischen Maflstiben zu messen. Seine Strophen sind niamlich ein deutlicher
Beleg fiir eine Freiheitsbegeisterung, die sich gegen Kirche und Adel wendet
und dabei nationalistisch ausgerichtet ist. Der historische Stoff ist fiir Scholer
nur Anlaf}, um die eigenen politischen Ansichten vorzutragen und mit Hilfe
der Geschichte in der Gegenwart des Vormirz zu agitieren. Kinkel und Schéler
hofften vermutlich, thre Forderungen nach staatlicher Einheit und gesellschaft-
licher Freiheit der Deutschen kénnten in literarischen Bearbeitungen des Ste-
dingeraufstandes iiberzeugender verbreitet werden als in Reden oder Pam-
phleten. Oder zwang sie die Metternichsche Reaktion zur Flucht in den hi-
storischen Stoff, zur Camouflage?

5. A. Schloenbachs Novelle (1856)

Mit dem Scheitern der biirgerlichen Revolution von 1848 wurden die repu-
blikanischen Hoffnungen zwar griindlich enttiuscht, aber nicht endgiiltig zu-
nichte gemacht. So blieb auch der Stedingeraufstand ein historischer Stoff fiir
liberaldemokratisch und nationalstaatlich eingestellte Schriftsteller. Selbst Kin-
kels Drama wirkte weiter, obwohl der Bonner Dozent nach seiner Befreiung
aus dem Spandauer Gefingnis in die Emigration gegangen war. Denn 1856
veroffentlichte der ehemalige Dominenamtssekretir, seit 1842 als Journalist
und Schriftsteller arbeitende Karl Arnold Schloenbach (1807-1866) seine hi-

17) Bonn, Universititsbibliothek, ,Der Maikifer”, Jahrgang 1843, Nr. 20: [Albrecht Schéler] ,Die
Stedinger”.
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storische Novelle ,Die Stedinger”'8). Diese Erzihlung beruht allerdings so
weitgehend auf Kinkels Drama, daff man geradezu von einem Plagiat sprechen
darf. Als Mitglied des Maikafer-Kreises von 1841-1848 lernte Schloenbach
natiirlich auch die ,urmaikiferlichen ,Stedinger’” kennen, war vielleicht sogar
an der Vorlesung des Stiickes beteiligt, obgleich er sie in der Vorrede zu seiner
Novelle irrtiimlich ins Jahr 1842 datiert.'®) Von Herbst 1845 bis Frithjahr
1846 wohnte er dann in Oldenburg, genauer: im Hause von Julius Mosen.
Damals hielt er seiner Vorrede zufolge auch ,das Manuscript des Kinkel’schen
Werkes noch in den Hinden”, studierte die Quellen der oldenburgischen
Geschichte und besuchte die Schauplitze des historischen Ereignisses. Weiter
behauptete er 1856 in seiner Vorrede: ,und meine Erzahlung wurde dort schon
fertig bis auf's Niederschreiben, was jetzt erst geschah. So verdanke ich sie
eigentlich Kinkel und seinem ersten Drama, was zu bekennen mir als schone

Pflicht erscheint” (S. 2).

Ganz so ehrlich, wie sie einem unbefangenen Leser erscheint, ist Schloenbachs
Verbeugung vor Kinkels Drama aber nicht, denn die historische Novelle iiber-
nimmt nicht nur den Handlungsablauf (einschlieflich der Liebesgeschichte
zwischen Elsbeth von Bardenfleth und Junker Georg von Oldenburg), sondern
sogar ganze Textabschnitte wortlich aus der Vorlage! Allerdings wechselte
Schloenbach die Gattung, weil er bereits beim Vorlesen des Kinkelschen Wer-
kes empfunden haben will, ,daf Stoff und Stiick nicht eigentlich dramatisch
seien”. Daher befand er: ,Ein Epos oder eine Erzihlung schien uns damals
schon als dem Stoffe angemessener.” (S. 2). So kiirzte er den Inhalt seiner Vor-
lage, straffte die Handlung und gliederte die Novelle in zwolf Kapitel: ,Der
Stedinger Land und Leute”, ,Der Beichtpfennig”, ,Die Botschaft” (des Paters
und des Junkers), ,Ein bewegter Abend” (im Hause Bolkos von Bardenfleth),
»~Am Grafen-Hof”, ,Das Ketzer-Gericht” (iiber die Stedinger und Junker Georg),
»m Kerker”, JRitter und Bauer” (in Oldenburg), ,Der Kreuzfahrer Weihe”,
»Auf Altenesch”, ,Das Kreuzheer kommt” und ,Die Todesschlacht”. Abge-
sehen von der neu eingefiihrten Beichtpfennig-E pisode hilt sich also Schloen-
bachs Erzihlung eng an den Handlungsablauf von Kinkels Drama. Doch gibt
es einen gewichtigen Unterschied zwischen der Novelle und ihrer Vorlage:
Schloenbach streicht namlich Kinkels breit ausgefithrte Motivierung des Ste-
dingeraufstandes und deshalb ist bei ihm sehr viel seltener von ,freien Min-

'8) Arnold Schloenbach, Aus Vergangenheit und Gegenwart. Novellen, Hannover: C. Rumpler
1856, S. 1-119: Die Stedinger. Histonsche Novelle (benutztes Exemplar: Freiburg, Universitats-
bibliothek, Signatur: 1918. A: 109). - Zum Verfasser vgl: Allgemeine Deuts;ﬁe Biographie.
Bd. Sl,thipzig 1890, S. 526 f.; Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 6,
S. 207 f.

19) Nach [Joseph] Joesten, Gottfried Kinkel. Sein Leben, Streben und Dichten fiir das deutsche
Volk. Mit einer Auswahl Kinkel’scher Dichtungen, Koln 1904, S. 40 f. gehérte Schloenbach
zwischen 1841-1848 als Student der Landwirtschaft dem ,Maikiferkreis’ an. Zum Abbruch
seines Aufenthalts in Oldenburg vgl.: R[einhard] von Dalwigk, Chronik des alten Theaters
in Oldenburg (1833 bis 1881). Festschrift zu der Erdffnung des neuerbauten Theaters am
8. October 1881, Oldenburg 1881, S. 81 f.
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nern” und ,freien Bauern” (S. 5), der ,Bauern Freiheit” (S. 6), der ,Landgemeinde
Steding” (S. 18) oder vom ,Recht” der Bauern (S. 41) die Rede. Dagegen fiihrt
er ein republikanisch und nationalstaatlich gefirbtes Volkskaisertum ein, wenn
er Bolko ausrufen lafit: ,Es lebe das deutsche Reich! Es lebe der Kaiser, unser
Herr!” (S. 42). Die unerfiillten Triume der deutschen Einigungsbewegung
werfen deshalb auf den mittelalterlichen Adel ein schlechtes Licht: so ist der
Graf von Oldenburg machthungrig, gewalttitig und zogert keineswegs, als
es darum geht, Stedingen seinem Herrschaftsbereich einzuverleiben (S. 52 f.).
Und am Schluf der Erzihlung gibt es kein Biindnis zwischen Adel und Kirche
zur Einstellung der papstlichen Ketzerverfolgung durch Konrad von Marburg,
sondern nur den lapidaren Satz: ,Aber Steding war nicht mehr und freudlos
und traurig zogen die Sieger wie Besiegte heim.” (S. 119). Daf bei den Kreuz-
fahrern keine Siegesfreude aufkommt, weil die Bauern entweder im Kampf
fielen oder sich anschlieffend selbst toteten, hat Kinkels Drama schirfer heraus-
gearbeitet und iiberzeugender motiviert als Schloenbachs Novelle, die nur
manchmal davon spricht, daf sich die Stedinger ,,auf Leben und Tod” wehren
(5. 99) und ,,in’s Grab” gehen wollen (S. 100), daff die Miitter sogar ihre Kinder
und dann sich selbst toten werden (S. 111). So hat Schloenbach seiner Vorlage
zwar die Handlung entnommen, ihr aber durch Verharmlosung der Interpre-
tation so viel an politischer Tendenz genommen, dal die historische Novelle
nun im Inhalt unselbstindig und in der Deutung des geschichtlichen Ereig-
nisses unverbindlich wurde. Freilich bearbeitete er das Thema spiter noch ein-
mal als Epos und vermied dabei viele friihere Fehler.

6. H. von Treitschkes Dichtung (1856)

Es diirfte kaum allgemein bekannt sein, daf der preuflische Historiker Hein-
rich von Treitschke (1834-1896) in seiner Studentenzeit eine Versdichtung
uber die Stedinger verfaflt hat. Sie findet sich in der 1854 abgeschlossenen,
aber erst 1856 gedruckten Sammlung ,Vaterlindische Gedichte’ und triigt den
Titel ,Die Stedinger Ketzer"20). Das vierteilige Werk zeichnet die bekannten
historischen Ereignisse von den Anfingen des biuerlichen Widerstandes bis
zur Vernichtung der Stedinger in der Schlacht bei Altenesch nach. Im ersten
Teil, betitelt ,Der Frevel”, wird geschildert, wie nach dem Hostienfrevel eines
Priesters, der den Beichtpfennig als Kommunion austeilt, und nach der Ent-
fithrung eines Midchens durch den griflichen Vogt die Emp6rung der Bauern
losbricht: der Priester wird ermordet. ,,O Saat des Unbheils: langer Tage / Herz-

20) Heinrich von Treitschke, Vaterlindische Gedichte, Gottingen: G. Grote 1856, S. 86-104:
Die Stedinger Ketzer. (benutztes Exemplar Mannheim, Wissenschaftliche Stadtbibliothek,
Signatur: H 3982). Der Text wurde mehrfach nachgedruckt, u. a. in: Der Gesellschafter. Ein
niitzlicher und unterhaltender Oldenburgischer Haus-Kalender aufdasf]ahr 1859, 19. Jahrgang,
Oldenburg [1858], S. 18-23 (hier anonym und nicht in Versform!); ferner in: Heinrich von
Treitschke, Aufsitze, Reden und Briefe. Hg. v. Karl Martin Schiller, Bd. 5, Meersburg
1929, S. 47-57.
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lose Knechtschaft, harte Plage! / Mit Blute bist du aufgegangen / Und blutig
soll die Ernte prangen!” (S. 89). Teil II (,Burg Lienen”) beschreibt die Rache
der Bauern durch Erstiirmung der Burgen Lienen und Lichtenberg sowie die Be-
freiung des entfithrten Midchens; weil die Stedinger ein Einverstindnis zwi-
schen Burgvogt und Priester sehen, wenden sie sich angesichts der brennenden

Burg auch gegen die Kirche:

LStrahlt auf thr Flammen, strahlt zum Siege,
[hr ruft den heiligsten der Kriege!

O HErr wir sind mit dir versohnet,

Du selber brichst der Stolzen Macht,

Die uns das Heiligste verhdhnet,

Die unser Liebstes frech verlacht.

Eh mag der Glocken Stimme schweigen,

Eh bleibe Chor und Altar leer,

Eh wir uns falschen Priestern neigen

Und heuchelnd lauschen ihrer Lehr!” (S. 93 f.).

,Vierzig Jahre” lang konnen die Stedinger ihre ,ertrotzte Freiheit” bewahren
(S. 97), dann wird ,Der Kreuzzug” (Teil IIT) gegen sie ausgerufen: ein ,bleicher
Monch” hohnt tiber den verweltlichten Adel, der vor ,derben Landmanns-
streichen” Angst hat und glaubt, ohne Hilfe der Kirche jene ,Teufelskinder”
zu besiegen (S. 97 f.); vom Schwert der Ritter soll nun ,Ketzerblut” flieffen,
denn mit Gottes Weisung will der Dominikaner ,den Kreuzzug auf das Ketzer-
land”™ herabbeschworen. Der Aufruf zum Ketzerkreuzzug erzielt bei Adel und
Volk die gewiinschte Wirkung:

»O Monch, du hast das Wort gefunden,
Das tausend blut’ge Hinde regt,

Mit einem Hauche tausend Wunden

In fromme Christenherzen schligt!” (S. 99).

Kreuzzugspredigt und Kirchenbann bringen den Stedingern ,Das Ende” (Teil
IV). ,In’s freie Bauernland” fallen die Kreuzfahrer ein, gefithrt vom Domini-
kaner. Mit dem Ruf ,Der Tod ist milder als die Pfaffen!” (S. 102) kimpfen die
Bauern bis zu ihrer Vernichtung, geben also ihr Leben fiir ,das Recht”. Wih-
rend das vom Sieg berauschte Volk den Oldenburger Grafen feiert und der
Dominikaner, der ,blut’gen Hasses Kunde” ins ,freie Land” der Stedinger ge-
bracht hatte, feierlich im Bremer Dom begraben wird (S. 103), darf die Bauern-
witwe ihren gefallenen Mann nicht bestatten und muff ihren ,schwachen
Knaben” zum Betteln schicken, denn: ,Dem Ketzerweibe giebt man nicht!”.
Die gedemiitigte und entrechtete Stedingerin beklagt die verwiistete Heimat
und beweint den toten Ehemann. Da wird dem Dichter klar:
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LEs winden dem zertret'nen Rechte

Die spiten Enkel erst den Kranz:

Dem gegenwirtigen Geschlechte

Gilt nur die Macht mit ithrem Glanz? (S. 104).

Treitschkes Dichtung, halb Ballade, halb Epos, scheint bei der ersten Lektiire
vor allem antikirchlich, vielleicht sogar antikatholisch gemeint zu sein, denn
thre Darstellung betont die Verurteilung der aufstindischen Bauern als Ketzer.
Der Kreuzzug gegen die verketzerten Stedinger wird als duflerst ungerechtes
Mittel in der Auseinandersetzung zwischen Bauern und Adel bzw. Kirche
betrachtet. Bezeichnenderweise ist er die Erfindung eines fanatischen Domi-
nikaners, der mit kirchlichen Ehren feierlich im Dom bestattet wird, wihrend
man dem getoteten Stedinger kein Grab mit Kranz und Rosen erlaubt (S. 102).
Das offensichtliche Unrecht an den Stedingern macht die Bezeichnung ,Ketzer
fuir Treitschke schon zu einem Ehrentitel, denn auf der Seite der Bauern stand
das Recht, das nur durch Macht gebrochen werden konnte. Im Gegensatz zwi-
schen Macht und Recht liegt auch die politische Tendenz der ,Stedinger Ketzer’,
doch wird sie erst bei Beriicksichtigung aller Dichtungen des Bandes deutlich:
die ,Vaterlindischen Gedichte’ sind Ausdruck von Treitschkes Hoffnung, dafl
das gegenwirtig schwache, weil entrechtete Deutschland doch noch einmal
von fremden Herren unabhingig wird. Dieser Glaube an die Zukunft der
deutschen Nation sollte in den historischen Gedichten seiner Sammlung zum
Ausdruck kommen. Auch die ,Stedinger Ketzer werden in diesen zeitgeschicht-
lichen Rahmen gestellt, obwohl sie doch mit der Gegenwart von 1854/1856,
wie Treitschke sie sah, recht wenig zu tun haben, denn Freiheit und Recht der
Bauern von Stedingen werden allzu unvermittelt mit der erhofften Macht
eines nationalstaatlich geeinten Deutschlands in Zusammenhang gebracht.
Ubrigens hatten die ,Vaterlindischen Gedichte’ des patriotischen Studenten
nicht den gewiinschten Erfolg: sie wurden wenig gekauft und auch kaum ge-
lesen.2!)

7. H. Allmers’ fragmentarisches Epos (1860)

Vergleicht man die Werke Zumbachs, Bernecks, Kinkels, Scholers, Schloen-
bachs und Treitschkes iiber den Stedingeraufstand miteinander, so fillt u. a.
auf, daf} sie ausnahmslos von Autoren stammen, die nicht im Unterweser-Raum
beheimatet sind. Ja, sie kannten noch nicht einmal den Schauplatz ihres histo-
rischen Stoffes aus eigener Anschauung, abgesehen von Schloenbach, der
wihrend seines Aufenthalts in Oldenburg auch Stedingen bereiste, vielleicht
auch Zumbach, der, in Hamburg lebend, wenigstens konkrete Vorstellungen

21) Zum biographischen Hintergrund vgl.: Andreas Dorpalen, Heinrich von Treitschke, New
Haven und London 1957, S. 12-28 (,Student Years”) bzw. S. 29-48 (,Poet or Scholar”), hier
S.21f,S.28 und S. 33 f. iiber die ,Vaterindischen Gedichte’.
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einer Fluf-Marschlandschaft besaff. Die Anregung, ein literarisches Werk iiber
die Stedinger zu schreiben, kam jedoch selbst bei Zumbach und Schloenbach
nicht aus der unmittelbaren Begegnung mit Stedingen und seiner Geschichte.

Im Gegensatz dazu durfte sich der Landwirt und Schriftsteller Hermann (Lud-
wig) Allmers (1821-1902) als spater Nachfahre der mittelalterlichen Stedinger
betrachten, war er doch in Rechtenfleth auf dem Hof seiner Eltemn geboren,
wo er als Bauer und Dorfvogt die Lebensform seiner Vorfahren pflegte und
trotzdem zum hochgebildeten Autodidakten wurde. Obwohl er den grofiten
Teil seines Lebens in der Provinz verbrachte, blieb seine Schriftstellerei keines-
wegs provinziell. Auch sein leider nur Fragment gebliebenes Epos ,Die Ste-
dinger” ist keine betuliche Heimatliteratur, wie der zuerst 1860 veroffentlichte
Zweite Gesang seines Epos und die gedruckten Fragmente aus dem Ersten,
Dritten und Vierten Gesang beweisen22) Doch ist das unvollendete, bereits
Mitte September 1855 teilweise begonnene Epos nicht das einzige und keines-
wegs das bekannteste Werk Allmers’ iiber den Stedingeraufstand, denn das
1858 erschienene, spiter mehrfach iiberarbeitete und neu aufgelegte ,Marschen-
buch’ enthilt in seiner ,Revue der einzelnen Marschstriche” u. a. ein Kapitel
iiber ,Das Stedingerland”, wo auch der Kimpfe der Bauern mit Adel und Erz-
bischof gedacht ist.23) Gegen Ende dieses historischen Essays dufert Allmers
iiber jene Marschbauern seine eigenen Ansichten, die hier schon deshalb er-
wihnt werden miissen, weil sie auch seinem unvollendeten Epos zugrunde
liegen. Die Stedinger sind ,schlichte, tapfere Bauern” und ,edle, freie Friesen”,
weine todesmuthige Schaar, die fiir die hochsten Giiter auf Erden stritt, fiir
Freiheit, Recht und fiir den lieben, theuern Heimathsboden, welchen die Viter
mit Miihe und Noth den Fluthen entrungen, viele Jahre hindurch vertheidigt
und oft mit ithrem Blute gediingt hatten; es war eine Schaar, die bereit war, zu
sterben, wenn sie nicht siegen konnte, wohl ahnend welch Schicksal ihrer dann
harrte”, ,um keinen Preis sich zu unterwerfen, nicht die abergliubische Men-
schensatzung jener Pfaffen und Monche als Heiligthum zu verehren, sondern
lieber Alle zu sterben” (S. 309). Weil die Stedinger glaubten, ,daf sie Alles dem

22) Hermann Allmers, Dichtungen, Bremen: J. G. Heyse 1860, S. 97-104: [Nr.] 44. Fragment
aus einem unvollendeten Epos: Die Stedinger (benutztes Exemplar: Marbach, Bibliothek des
Deutschen Literaturarchivs, Signatur: 1. 1860). Dieser Text wurde mehrfach nachgedruckt, u.a.:
Bremer Sonntagsblatt, 8. Jahrgang, Nr. 40: 30. September 1860, S. 317 f; Hermann Allmers,
Werke. Hg. v. Kurd Schulz, Gottingen 1965, S. 352-357. Den Text aller erhaltenen Fragmente
des Epos, nach dem ich auch im folgenden zitiere, bietet nur Theodor Siebs, Hermann All-
mers. Sein Leben und Dichten, Berlin 1915, S. 339-346. - Zu Allmers’ Biographie vgl.: Kurd
Schulz, Hermann Allmers, 1821-1902, in: Niedersichsische Lebensbilder. Hg. v. Edgar
Kalthoff (Verdffentlichungen der Historischen Kommussion fiir Niedersachsen und Bremen,
Bd. 22), Hildesheim 1973, S. 67-80, dort weitere bibliographische Hinweise.

23) Hermann Allmers, Marschenbuch. Land- und Volksbilder aus den Marschen der Weser und
Elbe, Gotha 1858, S. 297-320: Das Stedingerland, hier S. 304-311 iiber den Stedingeraufstand;
ein Neudruck dieser Erstausgabe, hg. und eingeleitet von Bernd Ulrich Hucker erschien 1979
in Osnabriick. Die vierte, durchgesehene und vermehrte Auflage, die besonders verbreitet war,
und nach der im allgemeinen auch zitiert wird, wurde 1902 in Oldenburg und Leipzig ge-
druckt (Nachdruck: Leer 1979); das Kapitel iiber Stedingen steht hier S. 388-414.
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Vaterlande, der Freiheit und dem heiligen Andenken ihrer Vorfahren schuldig
seien” (S. 309), preist Allmers das Andenken an ihre Vernichtung: ,So viel aber
ist gewif}, dieser gemeinsame Heldentod eines ganzen, guten und wackeren
Volkes fiir Glauben und Freiheit und Heimath ist immer und immer den herr-
lichsten Thaten, die uns nur je die Annalen der Geschichte aufbewahrt haben,
an die Seite zu stellen und bildet sicher das bedeutsamste und blutigste Blatt
im groflen Ruhmeskranze des Friesenstammes.” (S. 311). Der Tenor dieser
keineswegs historisch gesicherten Interpretation ist in dem mittlerweile be-
riihmten, von Allmers als vermeintlicher Wahlspruch aller freien Friesen ver-
breiteten Satz ,Lewer dod as Sklav!” formuliert, der seinem Inhalt nach bereits
in Kinkels Trauerspiel eine zentrale Rolle spielte.

Die gedruckten Fragmente von Allmers Epos kénnen natiirlich nur einen
unvollstindigen Eindruck des geplanten Gesamtwerkes geben, doch sind sie
fiir die Konzeption der literarischen Darstellung aufschluf8reich genug. Vom
Ersten Gesang, den Allmers offensichtlich nie vorgelesen, geschweige denn
veroffentlicht hat, ist nur ein kleiner Teil erhalten (Th. Siebs). Er zeigt, wie
Erzbischof Gerhard von Bremen den Oldenburger Grafen Heinrich, seinen
Verwandten, in den papstlich bewilligten Kreuzzug gegen die Stedinger, ,das
Volk der Ketzer und der Rebellen” (S. 340), einbezieht: ,Das Ketzervolk voll
frevelen Spottes / Wollen wir schlachten zum Ruhme Gottes, / Und Euch
hab’ ich zugedacht die Ehre, / Herr Vetter, dafl Thr dem Kreuzesheere / Sollet
der tapfere Fiihrer sein -” (S. 340 f)). Im Hinblick auf die reiche Beute willigt
der Graf ein, und der Erzbischof bekriftigt ihn in diesen Erwartungen:

»=Und ehe drei Monden vergehn, das weif} ich,
Ist beisammen ein grofles Heer.
Solch ein Zug, der lockt gar sehr,
gefahrlos und dabei bequem,
Auch niher als nach Jerusalem.
Drum noch einmal, lieber Herr Vetter,
Fallt ins Land wie ein Donnerwetter!
Habt so die schonste Gelegenheit,
Zu erwerben die ewige Seligkeit.” (S. 341).

Der Zweite Gesang, von Allmers 1860 veroffentlicht, in Sprache und Stil ge-
lungener als das Fragment des Ersten Gesanges, schildert die Versammlung
der ,freien Minner des Friesenstamms” in der Kirche von Berne, die zwar in
Acht und Bann stehen, doch alle der Meinung sind: ,Unsre Freiheit, die lassen
wir nicht.” (S. 342). Der ,alte Bolke von Bardenfleth” wird durch Akklamation
zum Ersten des Rats der Stedinger bestimmt. ,Dettmar tom Dyk” erinnert die
Versammelten daran, wie ein Priester seiner Frau das Beichtgeld anstelle der
Hostie ausgeteilt, er selbst den Frevler erschlagen, und der Erzbischof umsonst
seine Auslieferung wegen Priestermordes verlangt hat:
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,Das het us brocht in Bann un Acht,

Un de Bischop drauet mit groter Macht;

Un de Pawst lett in allen Landen verkunden,
Daf jeden vergewen sund sine Sunden,

Dat jeder de Seligkeit schall erwarwen,

De mit helpet unse lewe Land to verdarwen.
Doch de Pawst, dat seh’ wi nu hell un klar,
Is en Minsch as wi all, dat is openbar.

Sunst kunn de Bischop ehm nich so bedregen,
Nich so verfohren, nich so belegen,

Dat wi syn Heiden Mann for Mann,

Ene ole {;;_c beden w1 an,

Un wat des dummen Tiiges noch mehr,
Wenn de Pawst wat annres un Hogeres wer.”

Um den Grafen und Rittern, die sich in Bremen sammeln, gewachsen zu sein,
rit Dettmar, ein grofles Biindnis mit allen anderen Friesen zu schlieffen, denn:

»Wat wi ok hebben mogen for Namen,
Alle moten wi holen tosamen;

W1 sund ein Volk, w1 sund en Blod,
Unse Freheit is unse beste Got,

Un lat wir us de Freheit roben,

Is alles fort; dat is min Globen.”.

Seinem Vorschlag stimmen alle jubelnd zu. Sie rufen:

»Wi moten den Bischop lehren un wisen,
Dat wi noch sund de olen Friesen.
Is unse Freheit fort, 1s alles fort;
Lewer dod as Sklav, dat 1s unse Wort! (S. 343).

Daraufhin steht ,Willerich”, der Abgesandte von Osterstade, auf und verkiin-
det: ,Ut Ostersta’, / Van Rechtenfleth biin ick gesandt, / Hier 1s min Word,
hier 1s min Hand, / W1 staat jo bi mit Good un Blood, / Wi staat jo b1 in Nood
un Dood.” (S. 344). Die erhaltenen Teile des Dritten Gesanges haben die Weihe
der Waffen im Bremer Dom - ,daff bald sie rote Ketzerblut!” (S. 344) - und
das Zusammentreffen der Kreuzfahrer im Bremer Ratskeller zum Gegenstand.
Im Vierten Gesang, dem Schluflgesang des geplanten Epos, wollte A.Ilm:rs die
Schlacht bei Altenesch beschreiben, doch lassen die wenigen, von Siebs ver-
offentlichten Zeilen keinen Riickschluf auf die Darstellung und Interpretation
des ganzen Gesanges zu. So kann also nur das von Allmers selbst veroffent-
lichte Fragment des Zweiten Gesanges Grundlage fiir eine Bewertung der
ganzen Dichtung sein. Es beweist, dafl die Interpretation des Stedingerauf-
standes im ,Marschenbuch’ auch in die Versdichtung iibernommen werden

sollte: weil die Stedinger ,freie Friesen’ sind, wollen sie lieber sterben, als ihre
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Freiheit verlieren; die ungehorsamen Bauern werden von der Kirche zu Ketzern
erklirt und mit Hilfe eines Kreuzzuges vernichtet.

Obwohl es unvollendet blieb und nur zu einem kleinen Teil gedruckt wurde,
errang Allmers’ Epos tiber die Stedinger schon bei Zeitgenossen einen gewissen
Ruhm. Wahrend einer Reise durch Schwaben im Sommer 1856 las er daraus
einer Abendgesellschaft in Tiibingen vor: ,und es hatte sehr gefallen”. Darauf-
hin lifft Ludwig Uhland ihn zu sich rufen, bittet ihn, aus den ,Stedingern’
vorzulesen und ist in seiner Skepsis widerlegt, dal sich das Hoch- und Nieder-
deutsche niemals miteinander vereinen lassen, denn er soll gesagt haben: ,Das
haben Sie gut gemacht, und so miissen Sie es vollenden; dann hat unsere Lite-
ratur eine Dichtung, worauf sie stolz sein mag.” Und von einem Aufenthalt
in Miinchen im Friihjahr 1857 schreibt Allmers: ,Auch meine ,Stedinger’ sind
weiter geriickt und erregen auf dem Miinchener Parnaf grof Aufsehen.” Noch
am 9. Mirz 1861 mahnt ihn sein Freund Ernst Haeckel: ,Und Du lifft mir
doch die herrlichen kraftvollen ,Stedinger’ nicht ganz liegen?” Doch Allmers
nimmt die Arbeit am unvollendeten Epos nicht wieder auf, obgleich er das
historische Thema nicht aus den Augen verliert: 1863 lifft er den Neubau
seines Hauses in Rechtenfleth ausmalen, darunter ,eine Folge von sechs fries-
artig aneinandergereihten Darstellungen” zur Geschichte der Marschbewohner
aus der Hand des Historienmalers Heinrich von Dérnberg, der ihm u. a. eine
wSchlacht zwischen einer geschlossenen und gepanzerten Masse von Rittern
und Fuffknechten und einer ungeordnet, aber wiitend kimpfenden Schar von
Bauern” malte. Allmers: ,Wer gedichte nicht dabei der Schlachten, die die
ruhmvollen Ditmarsen schlugen oder das streitbare Wurstenvolk, oder gar
jenes blutigen Dramas im Stedinger Lande, dessen ganzes gutes und wackeres
Volk auf der griinen Flur von Altenesch gemeinsam den Heldentod fand.”4).

8. H. Vogets Trauerspiel (1860)

Nicht Allmers’ unvollendetes Epos, sondern sein ,Marschenbuch’ hat den Ste-
dingeraufstand zu einem beliebten historischen Stoff fiir deutsche Schriftsteller
gemacht. Schon am 25. Apnl 1860 beklagte er sich aus Rechtenfleth gegen-
iiber Heinrich Romberg, der plétzliche Ruhm seines Buches zerstore die Stille
des weltabgeschiedenen Hauses, denn stindig wiirden neue Besucher eintreffen,
die durch sein Marschenbuch angeregt, ,eine Geschichte des Landes Wursten
zu schreiben”, ,einige Bilder aus der Geschichte der Stedinger zu malen” oder
»aus dem Stedinger Kreuzzug den Stoff zu einem Drama” zu gewinnen wiinsch-

24) Zeugnisse iiber Entstehung und Wirkung von Allmers’ Stedinger-Epos findet man bei Siebs
(s. Anm. 22), S. 142-144 (Uhlands Reaktion), S. 162 (Wirkung auFMﬁnchner Schriftsteller),
S. 229 (Ernst Haeckels Brief) - vollstindig gedruckt in: Haeckel und Allmers. Die Geschichte
einer Freundschaft in Briefen der Freunde. Hg. v. Rudolf Koop (Die Nordwestmark. Schrif-
tenreihe der Forschungsgemeinschaft fiir den Raum Weser-Ems e. V., Oldenburg, Bd. 2), Bre-
men 1941, S. 63-65 Nr. 18, hier S. 65 - und S. 237 (Heinrich von Dérmbergs Gemilde einer
Schlacht zwischen Bauern und Rittern).
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ten und daher von ihm ein sachverstindiges Urteil erwarteten. ,Sicherlich hoffe
ich nun, daf in den nichsten Tagen ein Vierter mit noch viel linger wallenden
Haaren eintrifft, der, angeregt durch das Marschenbuch, die Stedinger zu einer
Oper, und ein angeregter flinfter Jiingling endlich mit den lingsten Haaren,
der die Unvermeidlichen zu einem Ballett verarbeitet hat und mir daraus
fliichtig vortanzen will.”25)

Zu diesen flinken, von Allmers gemiedenen Bearbeitern des Stedingerstoffes
gehort auch der in Bremen geborene, spiter als Apotheker in Varel titige
Hermann Voget (1838-1883), der 1860 offenbar ohne Kenntnis der Kinkel-
schen Tragodie das Schauspiel ,Die Stedinger. Dramatisches Gedicht” verof-
fentlichte. Es handelt sich dabei um den ersten (und einzigen) Teil eines ge-
planten zwei- oder dreiteiligen Dramas. Sein Titel: ,Theda. Trauerspiel in fiinf
Aufziigen”. Dafl es seine Entstehung Allmers’ Marschenbuch zu verdanken
hatte, bestitigt nicht allein Allmers’ Brief an Romberg, sondern auch das Motto
sLewer duad iis Slaw" auf dem Titelblatt der gedruckten Ausgabe.26)

Bevor der erste Aufzug beginnt, hat sich der Leser durch zwei programmatische
Einleitungen hindurchzuarbeiten, damit er die Absicht des Autors und Ten-
denz des Stiickes recht begreife. Die ,Zueignung” (S. 5 f.) gilt dem ,Freunde
Hermann Frerichs” (S. 3), doch ist ,die erste reife Frucht, die ich / Von meines
Geistes Bliithenbaume pfliicke”, aufler dem Freund auch ,der ganzen deutschen
Jugend” gewidmet (S. 5). Sollte sein Erstling nicht den gewiinschten Erfolg fin-
den, ,weist kalt das Vaterland mein Lied zuriick”, kiindigt der Autor neue
Schépfungen an, denn Hohn und Spott der Welt kénnen ihn nicht beein-
drucken. Er weifd ja: ,Einst triumphirt das Gute.”, ,Siegen wird das Edle, / Wird
durch das Schone einst zur Wahrheit werden, / Sich, welterobernd, Alles unter-
werfen.” (S. 6). Die vagen Andeutungen auf das Wahre, Gute und Schone sind
im ,Prolog” (S. 9-14) verdeutlicht. Hier fithrt Voget allzu umstindlich und
pathetisch sein Selbstverstindnis als Dichter vor und belehrt das Publikum
iiber die Absicht seines Schauspiels. Da heifit es, er fiihle sich ,den deutschen
Singern” verwandt, ,die fiir Recht und Freiheit / Begeistert freie deutsche
Lieder sangen” (S. 9).

,Denn Freiheit, Glaube, Vaterland und Recht,

Sie stimmten auch die Saiten meiner Leier.

Doch ist’s ein diistres, ist’s ein traurig Bild,

Das sich vor eurem Aug’ entfalten wird:

TIhr werdet sehen, wie ein ganzes Volk,

Ein Volk, so edel, bieder, groff und rein,

Zu Grunde geht, vertheidigend sein Recht.” (S. 9 f.)

25) Hermann Allmers, Briefe. Hg. v. Kurd Schulz, Gottingen 1968, S. 202-204, hier S. 202 f.

%) Hermann Voget, Die Stedinger. Dramatisches Gedicht, Bremen: A. D. Geisler 1860, S. 7-159:
Erster Theil. %'hcda. Trauerspiel in fiinf Aufziigen (benutztes Exemplar: Oldenburg, Landes-
bibliothek, Signatur: Ge IX B 751). - Zu Vogets Biographie vgl.: Lexikon der deutschen Dichter
und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 7, S. 271.
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Der Freiheitskampf der Stedinger war nach Voget nur einer von vielen Kimpfen
fiir die Freiheit: noch viele ,Helden” werden ihr Leben lassen, ,Eh’ wieder
herrscht auf Erden Recht und Freiheit, / Eh’ ezzem Glauben alle Vélker huld'-
gen, / Ein Vaterland die Erde Allen ist.” (S. 10). ,Pfaffen” und ,Despoten”
wollen die Ankunft dieses Goldenen Zeitalters verhindern, durch einen ,Bund
der FinsternifR” das Licht der Wahrheit verhiillen. Doch ,,wird nicht im Kampf
der Freiheit Geist ermatten”: ,Er schreibt auf seine Fahnen ,Menschenrecht’,
/ Erstiirmt des Lugs, des Wahnes alte Zwingburg / Und fordert wieder die
geraubten Giiter.” (S. 10). DaR einst alle Deutschen Freiheit und Recht besa8en,
beweist der ,Untergang der Stedinger”, die urspriinglich ,keine Herren iiber
sich” kannten:

»Doch seit im Riesenkampfe gegen Karl

Die Sachsen ihre Freiheit eingebiifdt,

Und unters Joch der Franken sich gebeugt,

Blieb frei und einzig noch der Stamm der Friesen;
Von diesem fiel zuerst das Volk der Steder.” (S. 11).

Das Biindnis zwischen Erzbischof und Graf hat nach Voget bewirkt, dafl die
Bauern schlieflich vom Chrstentum abfielen und den ,deutschen Gott”
anbeteten, namlich ,,Allvater”, ,,den Gott des Rechts, der Freitheit und der
Liebe”, zu dem einst alle Menschen beten werden (S. 12). Und was kann der
Aufstand der Stedinger dem Publikum beweisen?

,Seht, wie vor linger als sechshundert Jahren

Ein Volk entschlossen in den Tod sich stiirzte,

Der Welt zu zeigen, dafl es fiir den Menschen
noch hoh’re Giiter gebe, als das Leben;

Dafl es dem freien Manne besser zieme

Zu sterben, als ein knechtisch Leben fiihren;

Dafl zu des Vaterlandes Schutz er gemn

Mit seinem Blut den Boden diingen miisse.” (S. 12)

Im Jahre 1860 sollen Freiheitsbegeisterung und Todesbereitschaft ,Deutsch-
land, Deutschland”, dem ,deutschen Vaterland” gelten. Dessen S6hne miissen
,»50 standhaft treu” sein ,wie die Stedermanner”, damit weder von Aufen Feinde
noch Biirgerkrieg im Inneren die staatliche Einigung der Nation verhindern.

,Die Sehnsucht ist’s nach Einheit, Freiheit, Recht,

Die Hoffnung ist’s der Edelsten und Besten,

Dafd endlich auch im deutschen Vaterlande

Wird Wahrheit werden Einheit, Freiheit, Recht.” (S. 13)

Diese nationalstaatliche Einigung wird sich nach Vogets Vorstellung durch
Krieg und im Kampf vollziehen. Alle Deutschen denken

»Nur an den Kampf fiir dich, mein Vaterland.
Wir Alle, Alle folgen deinem Rufe,
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Wir reiffen von der Wand herab die Biichse,
Umgiirten uns die Hiifte mit dem Schwerte,

Wild drohnend schlagen wir die deutsche Trommel,
Hoch schwingen wir das schwarz-roth-goldne Banner
Und singen laut ,des Deutschen Vaterland’” (S. 14).

Und angesichts der Vorstellung eines freien Vaterlandes der Deutschen voll-
fiihrt des Dichters angestrengtes Pathos einen letzten Salto, denn mit ,Freu-
denthrinen” und ,jubelnd” singt er ,laut aus vollem Herzen: Deutschland,
Deutschland iiber Alles, / Ueber alles in der Welt, / Wenn es nur zum Schutz
und Trutze / Briiderlich zusammenhalt?” (S. 14).

Derart patriotisch eingestimmt konnte das Publikum endlich sein Trauerspiel
;JTheda’ ansehen. Im Geschehen auf der Biihne erlebte es dann die program-
matischen Auferungen des Prologs, teils in Handlungen aufgelost, teils als
Deklamationen wiederholt.

Und dies ist in groben Ziigen der Inhalt von Vogets Drama: Wihrend Bolko
von Bardenfleth zusammen mit anderen Stedingern den Priester von Berne
ersticht, weil dieser Bolkos Frau im Beichtstuhl gekiifit hat, entfiihren Leute
des Grafen von Oldenburg ein Bauernmidchen und téten deren Brautigam,
der die Entfithrung verhindern will, worauf Bolko aus Rache auch den Burg-
vogt von Lienen umbringt (1. Aufzug). Da die Volksversammlung der Stedin-
ger die Forderung des erzbischoflichen Gesandten nach Bestrafung oder Aus-
lieferung Bolkos ebenso ablehnt wie die Wiederaufnahme der Zehntzahlungen,
werden Bann und Interdikt iiber die Bauern verhangt, doch beschliefen die
Stedinger, alle Priester aus ihrem Land zu vertreiben; als die Bauern erfahren,
dafl die Burgleute von Lienen Thammos von Huntorp Tochter Enka und
Bolkos Schwester Theda entfiihrt haben, stiirmen sie die Burg, befreien Enka
und retten Theda, die vom Oldenburger Grafen vergewaltigt wurde (2. Aufzug).
In Bremen einigen sich Graf Hermann von Lippe, der Bruder der Erzbischofs,
und Graf Borchard von Oldenburg auf die gemeinsame Niederschlagung der
Stedinger; ein Bekehrungsversuch durch zwei Franziskaner scheitert, denn die
Bauern verurteilen die beiden Patres auf ihrer Volksversammlung zum Tode,
nachdem sie mit thnen iiber den christlichen Glauben und die romische Kirche
gestritten haben; Graf Borchard trifft auf der Volksversammlung ein und ver-
kiindet die Acht des Kaisers iiber die Stedinger, weil die Bauern dem Grafen
nicht die Treue schworen wollen (3. Aufzug). Wihrend eine Flut die Deiche
der Friesen zerstort, so dal die Stedinger keine Verbiindeten mehr haben, fillt
das Heer des Erzbischofs in Osterstade ein; gleichzeitig greifen die Truppen
des Grafen das westliche Stedingen an; die Bauern bereiten sich auf die Schlacht
am Hemmelskamp vor, darunter sind auch bewaffnete Midchen unter der
Fithrung Thedas (4. Aufzug). Thedas Truppe entscheidet den Ausgang der
Schlacht fiir die Stedinger, sie selbst tétet den Grafen Borchard im Zweikampf,
wird dann durch Graf Heinrich verwundet; im Sterben sagt sie den bevorste-
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henden Untergang der Stedinger voraus, betont aber gleichzeitig den Sinn
dieses schrecklichen Endes:

»Lhr werdet Alle, Alle untergehn -

Doch zeigen werdet ihr also der Welt,

Daf nicht das Leben aller Giiter Hochstes,

Daf vorzuziehen ist der Tod der Knechtschaft,

Daf? vorzuziehen ist der Tod der Schmach,

Def euch auch Zeugnif jetzt mein Ende ist.” (S. 159).

Mit dieser Variation des Satzes ,Lieber tot als Sklav’? schlieft das Drama. Theda,
seine Titelfigur, soll durch ihr Schicksal Vogets Motto beispielhaft verwirk-
lichen, denn das vergewaltigte Madchen sucht im Kampf die Vergeltung und
den Tod, weil sie entehrt ist und nicht weiterleben will. Ahnlich wollen die
Stedinger fiir ihre Freiheit, ihr Recht und ihre Heimat sterben, aber nicht Unter-
tanen des Grafen und des Erzbischofs werden. Auf Vogets Gegenwart iiber-
tragen bedeutet das: alle Deutschen sollen fiir die nationalstaatliche Einigung
kiampfen, selbst unter Gefahr fiir das eigene Leben. Stindige Appelle an Frei-
heitsbegeisterung und Rechtsgefiihl, Vaterlandsliebe und Nationalbewuf3tsein,
Heldentum und Opfertod wollen fiir die deutsche Nationalbewegung werben,
die 1859 vor allem wegen der Schleswig-Holstein-Krise erneut ausgebrochen
war und noch 1860 leidenschaftliche Erregungen auslste. Fiir ihre Ziele schrieb
der junge Voget den ersten Teil seiner Stedinger. Mit Hilfe des historischen
Stoffes und der fiktiven Titelfigur hielt er den Zeitgenossen ein verpflichtendes
Beispiel fiir die politisch gemeinte Maxime ,Lewer duad iis Slaw!” vor Augen,
um thnen dann selbstloses und entschlossenes Eintreten fiir ein ,deutsches
Vaterland in Einigkeit, Recht und Freiheit’ (A. H. Hoffmann von Fallersleben)
abzuverlangen.

Wihrend heute die vordergriindige Verwendung des geschichtlichen Themas
ebenso abstofit wie das hohle Pathos des Textes, bemingelten zeitgendssische
Zuhorer allein die mafilos iibersteigerte Sprache. Auch Allmers meinte, Voget
selbst befinde sich ,noch im Garen, Wiihlen und Kiampfen, dafl es wirklich
unerquicklich aufregend war, mit ihm umzugehen, und vollends, wenn er sein
Werk vorlas, gab es eine Verschwendung von Pathos, daff man schier nerven-
krank davon werden konnte”. Und er schlof seine sarkastische Charakterisie-
rung mit den bésen Worten: JIch bin sehr begierig auf das Urteil der Kneipe
tiber sein Drama.”?7).

9. A. Schloenbachs Epos (1864)

Allmers’ ,Marschenbuch’ hat nicht allein Voget angeregt, eine literarische Dar-
stellung des Stedingeraufstandes zu versuchen. Denn 1864 verdffentlichte
Amold Schloenbach sein zweites Werk iiber die Stedinger, nimlich eine Vers-

27) Allmers, Briefe (s. Anm. 25), §. 202 bzw. S. 203: Hermann Allmers und Detlel Detletsen.
Briefwechsel. Hg. v. Rudolf Koop, Hamburg 1959, S. 103-106 Nr. 27, hier S. 104.
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dichtung, der er den Titel ,Der Stedinger Freiheitskampf. Ein vaterlandisches
Gedicht in 18 Gesingen” gab28) Das Epos ist Hermann Allmers gewidmet,
den Schloenbach zwar nicht personlich kannte, dessen Buch tiber die Marsch-
bewohner er aber  klassisch” nannte, ,bedeutsam fiir den Historiker wie fiir den
Naturforscher, - fiir den Dichter wie fiir den freidenkenden Volksmann” (S. I1I).
Schloenbachs neues Werk iiber die Stedinger soll jedoch nicht nur als Ergebnis
»grofler Anregung und Belehrung” durch das Allmerssche Marschenbuch’ ver-
standen werden. Nach dem Vorwort ist es auch Schlufifolgerung aus der Unzu-
friedenheit mit der Erzahlung von 1856: ,Sie aber geniigte mir, gegeniiber dem
gewaltigen Stoffe und gegeniiber der grolgen Zeitaufgabe, die er mir stellte,
immer weniger. Mit feurigem Emst machte ich neue, grundhche Studien; warf
alles romantische Liebesbeiwerk hinweg und hielt mich mit herber Strenge und
hochster Begeisterung an des Stoffes urspriinglicher Elementarkraft.” (S.V f.).
Durch Streichung der Liebesgeschichte zwischen Elsbeth und Georg l6st sich
Schloenbach in einem wichtigen Punkt von der Konzeption des Kinkelschen
Trauerspiels. Andererseits wird durch die Konzentration der Handlung auf das
allgemeine geschichtliche Geschehen die politische Tendenz der literanischen
Darstellung hervorgehoben, auf die es riickblickend ja auch Kinkel ankam.
Schloenbachs programmatischer ,Vorgesang” (S. 1-6) macht den Tenor seiner
Interpretation deutlich. Hier wird der ,feigen Tyrannei” im Namen der Freiheit
ein unerbittlicher Kampf angesagt, natiirlich zuniichst nur rhetorisch:

,Von allen freien Denkern, Fluch Allem, was die Tatze
Von jedem freien Mann: In freie Volker schligt!

Fluch Euren blut’gen Henkern! Ob’s Wappen oder Glatze,
Fluch Rom und seinem Bann! Ob’s eine Krone trigt.” (S. 4 f).

Schon sieht der Autor die ,Volkerfreiheit” Wirklichkeit werden, weil sich gegen
die Tyrannen aus Adel, Kirche und Konigtum breiter Widerstand regt: ,Viel
tausend Zungen schmettern: / Die Freiheit oder Tod”” (S. 5). Nun soll die
Erinnerung an den Freiheitskampf der Bauern von Stedingen dazu beitragen,
daf es zu einem neuen Kampf gegen die zeitgenssischen Unterdriicker der
Freitheit kommt.

»2Drum soll nun auch erklingen Denn wahrlich muf es gelten

Dies tiefe, diist're Lied, Noch einen heiflen Kampf!

Auf dafl mit Racheschwingen Schon quillt durch alle Welten
Die Seelen es umzieht. Sein untenrd’scher Dampf.

Drum auf, Ihr groffen Bauern, Erst wenn der Freiheit Schranke
Aus Diine, Geest und Moor! Erstiirmt in wilder Schlacht:

Ruft zomiges Bedauern Herrscht siegend der Gedanke
Zum neuen Kampf hervor! Als hochste Erdenmacht.” (S. 5 f.).

2) Arnold Schloenbach, Der Stedinger Freiheitskampf. Ein vaterlindisches Gedicht in 18 Ge-
sangen, Bremen: C. Ed. Miiller 1864 (benutztes Exemplar: Oldenburg, Landesbibliothek, Signa-
tur: Ge IX B 749). Dazu vgl.: Die Gartenlaube. [llustrirtes Familienblatt, Jahrgang 1864, 5. 783 f.;
Heinrich K urz, Geschichte der deutschen Literatur, Bd. 4, Leipzig 1872, 5. 457-461, hier S. 459.

andesbibliothek Oldenburg



~Lieber tot als Sklav!” 29

Im Gegensatz zu Vogets patriotischem Nationalismus tritt Schloenbach als
Republikaner auf, der eher universal- als nationalstaatlich denkt und somit den
politischen Anschauungen Kinkels treu bleibt. Bezeichnenderweise ist in sei-
nem ,Vorgesang’ an keiner Stelle vom ,deutschen Vaterland’ oder von anderen
Schlagworten aus dem Umkreis der deutschen Nationalbewegung die Rede!
Mit Voget teilt er allerdings die Uberzeugung vom riicksichtslosen Einsatz des
eigenen Lebens beim Kampf um Freiheit, weshalb er auch Gedanken verkiin-
det, die inhaltlich mit dem Satz ,Lieber tot als Sklav’? identisch sind. Doch ist er
in dieser Hinsicht Kinkels und Allmers’ bzw. Vogets Uberzeugung in gleicher
Weise verpflichtet.

Die Handlung des Schloenbachschen Epos 1ifdt die republikanische Gesinnung
des Verfassers natiirlich nicht so prignant hervortreten, zumal sie in sechzehn
mehr oder weniger kurze Abschnitte gegliedert ist. Dennoch springen Unter-
schiede und Parallelen zu den vorangegangenen Bearbeitungen des Stedinger-
aufstandes ins Auge. Daher kurz der Inhalt von Schloenbachs Versdichtung:
Nach der alljihrlichen Deichschau im Friihjahr spricht Bolko von Bardenfleet,
der ilteste Schoffe der Stedinger, Recht und verurteilt seinen Sohn wegen Fre-
vels beim Deichbau, dann einen Mann des Grafen wegen Beschidigung des
Deichs. Als diese Urteile auf dem Richtplatz vollstreckt werden sollen, wird
bekannt, daf Ritter der ,Leuchteburg” zwei Bauernmidchen entfiihrt haben.
Bolkos Sohn soll nicht durch Handabschlagen bestraft werden, wenn er dieses
Verbrechen richen und die beiden Midchen befreien kann; unter seiner Fiih-
rung erstiirmen die Bauern alle Burgen in Stedingen. Bolkos Sohn, der auch
Bolko heifit, wird zum Heerfiihrer der Stedinger gewahlt und bereitet die Bauern
auf den Vergeltungsangniff des Grafen von Oldenburg vor; wihrend der Heer-
schau und des Waffenspiels der Stedinger trifft der Sohn des Grafen ein, um
eine Ausschnung beider Parteien zu vermitteln, doch miissen die Bauern wegen
einer plotzlichen Sturmflut ihre Deiche schiitzen, dabei sogar ihre Korper zur
Erhohung der Deichkrone einsetzen; dies erlebt der Sohn des Grafen mit, iiber-
bringt aber doch den Bauern das Ultimatum seines Vaters (entweder Krieg oder
Treueeid). Die Stedinger wollen nur gegenseitigen Treueschwur leisten, doch
wird der verweigert, worauf sie zum ,Kampf auf Kampf um Tod und Leben”
entschlossen sind (S. 88). In der Schlacht bei ,Himmelscamp” siegen die Bauern,
der Sohn des Grafen aber fillt. Als fremde Priester in Stedingen eingesetzt wer-
den, die gegen die Bauern hetzen, und als ein Priester der Frau des ,Detmar
Dieke” den Beichtpfennig statt der Hostie austeilt, ermordet Detmar den Geist-
lichen, die Bauern verwiisten die Kirche und vertreiben alle Kleriker aus Ste-
dingen. Weil die Stedinger die Auslieferung des Priestermorders verweigern,
verhingt der Bremer Erzbischof den Kirchenbann, worauf die Bauern dem
Unglauben verfallen, die Kirche aber einen Kreuzzug gegen die Ketzer predigt.
Auch angesichts des drohenden Kreuzzugs lehnen die Stedinger eine Unter-
werfung unter den Bremer Erzbischof ab, nehmen sogar den Tod ihrer Frauen
und Kinder in Kauf. Konrad von Marburg verurteilt daraufhin im Bremer Dom
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die Bauern als Ketzer und gewihrt den Kreuzfahrern den Abla. Vor der ent-
scheidenden Schlacht liest ein nach Stedingen zuriickgekehrter Priester den
Bauern die Messe, dann werden sie vom Heer der Kreuzfahrer besiegt; die
Frauen der Stedinger fallen ebenso wie thre Manner im Kampf. - Die letzten
Sitze der Dichtung lauten:

»Also sankst Du, Volk der Bauern,
dessen Herz der Freiheit Tempel! -
Also sankst Du, doch als ew’ges,
und als leuchtendes Exempel!
Wurdest selbst Du auch gemordet -
Deine Freiheit ward” es nicht!

Und sie stieg von Deinem Grabe
wie ein Herold auf zum Licht.

Wie ein Herold neuer Zeiten,

ewig heil'gen Menschenrechts;

Zu durchziinden mit Begeistrung,
Jiinger kommenden Geschlechts!
Jedes Kampfen fiir die Freiheit

geht der Menschheit nie verloren,
Und aus jedem ihrer Griber

wird sie macht'ger stets geboren.
Alles Blut, was ihr geflossen,

trankt allewig thre Saat;

Jede That der Weltgeschichte

zeugt auch wieder eine That. -” (S. 165 f.).

Wie Kinkel und Voget feiert Schloenbach den Untergang der Stedinger als
freiwillig und bewuf3t vollzogenes Opfer fiir die Freiheit, billigt dabei ausdriick-
lich die Ermordung von Kindern durch ihre Miitter und den Tod der Frauen
im Kampf mit den Kreuzfahrern (vgl. S. 133 mit S. 163). Die im Vorgesang
verkiindete Devise ,Die Freiheit oder Tod!” (S. 5) wird in der Darstellung nicht
nur wiederholt (S. 88: ,Kennt Ihr wohl den Spruch der Friesen: / Lieber todt
sein, als ein Sklav’!'’?”), sondern auch in der Selbstvernichtung der Stedinger
verwirklicht. Wihrend jedoch Voget die Freiheit der Stedinger als Recht auf
nationale Einigung und Unabhingigkeit beschreibt, sieht Schloenbach wie
Kinkel die Freiheit und das (alte) Recht der Bauern nicht nur in der Unabhin-
gigkeit von lokaler Adelsherrschaft, sondern auch im eigenen ,gekiirten Recht”
und in der sozialen Gleichheit der Stedinger. Und wenn er die Volksversamm-
lung der Bauern als Inbegriff von Freiheit und (altem) Recht der Stedinger be-
greift, folgt er darin wiederum Kinkel. Schliellich geht Schloenbachs univer-
saler Republikanismus, der im zitierten Epilog der Dichtung erneut zum Aus-
druck kommt, auf Kinkel zuriick, hat also wenig mit Allmers’ heimatbezogener
Freiheitsliebe gemein und nichts mit Vogets nationalstaatlichem Patriotismus
zu tun! Und anders als bei Voget lifit sich Schloenbachs Epos auch nicht ohne
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weiteres mit politischen Ereignissen in Verbindung bringen: wenn iiberhaupt,
dann ist es eher eine Absage an den Deutsch-Danischen Krieg von 1863/64,
hebt sich also deutlich von der Begeisterung weiter Kreise der liberalen und
nationalen Bewegung ab.

10. Th. Piderits Trauerspiel (1880)

Dafl erst sechzehn Jahre nach Schloenbachs Dichtung ein neues literarisches
Werk iiber den Stedingeraufstand erschienen sein soll, mag nicht weiter bemer-
kenswert sein. Schliefflich verbietet sich schon jede weiterreichende Schlufifol-
gerung, da die einschligigen Texte noch nicht vollstindig gesammelt sein
diirften. Andererseits ist es zu verlockend, zwischen den einschneidenden Er-
eignissen jener Jahre (z. B. die Kriege von 1866 und 1870/71 sowie die Griin-
dung des Deutschen Reiches) und dem offensichtlichen Desinteresse von
Schriftstellern an den Stedingern einen Kausalzusammenhang herzustellen.
Solche Uberlegungen dringen sich auch dann auf, wenn man das 1880 in
Bremen gedruckte Drama von Theodor Pidenit (1826 1912) liest2) Pidernt,
ein Arzt, der seit 1863 als Privatmann und Schriftsteller in Detmold lebte, be-
wertet nimlich den Stedingeraufstand schon im Vorwort von einem dezidiert
protestantischen und deutschnationalen Standpunkt aus. Zunichst einmal 1st
er der Meinung, sein Werk gelte ,einem untergegangenen und fast vergessenen
deutschen Volksstamme” (S. V). Und er findet es ,befremdlich”, ,,da unsere
dramatischen Dichter den fesselnden Stoff bis jetzt unbeachtet gelassen haben”
S. VI). Kannte er also weder Allmers’ ,Marschenbuch’ noch Vogets Drama oder
Schloenbachs Werke? Wufite er wirklich nicht, daR Hermann Albert Schu-
macher 1865 die grundlegende Geschichte der Stedinger veroffentlicht hatte?
Das wire doch recht merkwiirdig! Immerhin hat er sich mit den historischen
Quellen befafit, denn er bemerkt, dal ,von gegnerischer Seite, von monchi-
schen Chronisten”, duflerst wenig iiber die Stedinger berichtet wird. Die diirf-
tigen Nachrichten stehen aber seiner Meinung nach in keinem Verhiltnis zur
yhationalen Bedeutung” der erschiitternden Tatsachen, weil das ,tragische
Schicksal der Stidinger” das ,erste, wenn auch rasch verldschende Wetterleuch-
ten der spiteren Reformationsstiirme”, und ihre Vernichtung das ,erste blutige
Vorspiel der germanischen Glaubenskampfe gegen romischen Gewissenszwang”
gewesen seien. Obwohl die Stiadinger’ zu einer Zeit erschienen, als Bismarck erste
Schritte zur Beilegung des Kulturkampfes vollzogen hatte, macht Piderit bereits
im Vorwort deutlich, daf8 sein Stiick von der nationalliberalen Auseinander-

2) Theodor Piderit, Drei Bithnendichtungen, Bremen: J. Kithtmann 1880, S. 91-190: Die Sti-
dinger. Trauerspiel in vier Aufziigen (benutztes Exemplar: Detmold, Lippische Landesbiblio-
thek, Signatur: D 1268 c); Piderits Stedinger erschienen gleichzeitig auch selbstindig in der
PagmlerungS [91]-190. Nachdruck: Theodor Piderit, Bithnendichtungen. Zweite, vermehrte
und verbesserte Auflage, Bremen: H. Fischer 1882, S. 91-190. Das Stiick wurde am 16. Mirz 1881
vom Hoftheater Detmold aufgefiihrt: Hans Gcorg Peters, Vom Hoftheater zum Landes-
theater. Die Detmolder Biihne von 1825 bis 1969 (Lippische Studien, Bd. 1), Detmold 1972,
S. 124 f. - Zur Biographie Piderits vgl.: Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm.
9), Bd. 5, S. 285.
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setzung mit der romisch-katholischen Amtskirche geprigt wurde. In ihrer Po-
lemik gegen die Papstkirche eroffnen Pidents Stidinger die Serie der gezielt
anti-katholisch ausgerichteten Deutungen des Stedingeraufstandes, die dann
in volkisch-nationalen und nationalsozialistischen Werken besonders kra zum
Ausdruck kommen sollten.

Allerdings bezieht sich die Handlung des Dramas nicht auf den Kulturkampf
der Bismarck-Zetit, ja sie hat sogar recht wenig mit den bekannten historischen
Ereignissen des Stedingeraufstandes zu tun. Denn im Mittelpunkt des Gesche-
hens steht eine Liebes- und Eifersuchtstragodie! Else, Schwester des ,Stidinger
Ministerialen” Bolko von Bardenfleth, ist mit Heino von Soederbrook verlobt,
der ebenfalls ,Stidinger Ministeriale” ist. Angesichts der drohenden Vernich-
tung durch die Kreuzfahrer ist Heino bereit, sein Land zu verraten, um sich
selbst, seinen Besitz und seine Braut zu retten: Bolko soll unter dem Vorwand
von Friedensverhandlungen zum Erzbischof geschickt und dort gefangen-
genommen werden, damit Heino dann Else aus Stedingen entfithren kann.
Dieser Plan mifllingt, weil sich Bolko aus dem Gewahrsam des Erzbischofs
befreien kann und rechtzeitig nach Stedingen zuriickkehrt, um Elses Entfiih-
rung zu verhindern. Nach diesen Ereignissen sicht sich Else in ihren Vorbe-
halten und Angsten gegeniiber Heino bestitigt und wendet sich nun dem Frie-
sen Detmar von Dieke zu, mit dem sie sich vor der Schlacht mit den Kreuz-
fahrern vermahlt. Detmar iiberlebt zwar die Niederlage der Stedinger, doch
wird er von Heino heimtiickisch ermordet, worauf Else sich selbst totet. -
Aufler dieser Dreiecksgeschichte gibt es in den ,Stidingern’ noch eine zweite
Liebesbeziehung, nimlich zwischen Bolko und Hedwig von Hérspe: Hedwig
war zunichst mit Bolko verbunden, doch zog sie nach dem Tod ihres Vaters,
der als Stedinger Ministeriale im Kampf fiel, zusammen mit ihrer Mutter nach
Bremen, wo sie in ein Kloster eintrat; als Nonne verhilft sie jetzt Bolko zur
Flucht aus dem erzbischoflichen Palast und klart ihn {iber den Verriter Heino
von Soederbrook auf. Eine weitere Nebenhandlung ist um Tammo von Hun-
torp, ebenfalls ,Stidinger Ministeriale”, gruppiert: er erschlug einen Priester,
der seine Schwester entehrt hatte, nahm zur Sithne an einem Kreuzzug nach
Jerusalem teil, wurde vergebens vom Bremer Erzbischof zur Auslieferung ge-
fordert, totete den Bruder des Erzbischofs im Kampf und wird dann selbst
getotet, als er mit Bolko und Detmar Elses Entfiihrung verhindert.

Die bekannten historischen Ereignisse des Stedingeraufstandes bilden den
Hintergrund des Biihnengeschehens, auch wenn sie mit dem Schicksal der teil-
weise erfundenen Hauptpersonen verkniipft werden. Dabei beschrinkt sich
Pident in der Regel auf die Grundziige der dufleren Geschichte und kiimmert
sich wenig um Ursachen, Anlisse und Motive der Auseinandersetzung zwi-
schen Stedingern und Bremer Erzbischof (die Grafen von Oldenburg erschei-
nen in seinem Drama iiberhaupt nicht). Die Stedinger, sozial in (adelige)
Ministerialen und (einfache) Bauern gegliedert, sind in Bolkos Charakterisie-
rung ein ,ernstes, rauhes Volk, stolz auf ihre Freiheit, tapfer und treu, aber
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trotzig und mifltrauisch gegen alles Fremde” (S. 100), ,ein schlichtes Volk, -
schlicht wie ihr Land, aber ihre Freiheit und ihr Recht gelten ihnen héher als
das Leben” (S. 135). Freiheit und Recht der Stedinger bestehen nun darin, daf§
sie ,entbunden” sind ,von allen Zehnten und Abgaben”, daf sie ,als freie
Minner” auf ihrem ,freien Grund und Boden” leben (S. 133). Weil sie sich
weigern, ,Grafenrechte” des Bremer Erzbischofs anzuerkennen, behauptet der
Prilat: ,JJhr emport Euch gegen Gottes Obrigkeit und verleugnet Eure Mutter,
die Kirche” (S. 134). Die Stedinger aber wollen frei” bleiben, ,wie Gott” sie
sgeschaffen”, Jlieber den Tod erleiden als die Knechtschaft” (S. 177 bzw. S. 176).
Die Antwort der Kirche ,Ihr seid ungehorsam den Geboten der Kirche, - Un-
gehorsam aber ist Ketzerei!” (S. 172) fihrt zur Kreuzzugspredigt und zum
Kreuzzug, liflt aber auch die Stedinger am Christentum zweifeln: ,Wahrlich,
uns’'re heidnischen Vorfahren hatten recht, daf sie lieber im Heiligthume des
Waldes zum Allvater beten wollten als zwischen dumpfen Kirchenmauern,
nach dem Gebote herrschsiichtiger Priester, die uns von christlicher Liebe
predigen, aber mit teuflischem Hasse verfolgen, weil wir uns threm Joche nicht
beugen wollen.” (S. 179).

Mit seinen iiberdeutlichen Hinweisen auf den verlorenen, aber zuriickersehn-
ten Glauben der Germanen kommt Pidenit zum eigentlichen Thema seines
Dramas, nimlich zur Polemik gegen die Rémische Papstkirche. Dabei kon-
struiert er einen auffallenden Gegensatz zwischen papstlichem Legat und
Dominikanern auf der einen und dem Erzbischof von Bremen auf der anderen
Seite. Wihrend der Legat zusammen mit den Bettelmdnchen die Verketzerung
der Stedinger und deren vollige Vernichtung durch den Kreuzzug anstrebt,
zeigt sich Erzbischof Gerhard gegeniiber solchen Mafinahmen zuriickhaltend.
Nach dem Sieg erkennt er nicht nur die Tapferkeit der Gegner an und mag dem
Verriter Heino von Soederbrook ,keinen Dank schulden”, sondern kann sogar
,dieses Sieges nicht froh” werden und beklagt beim papstlichen Legaten die
,Hinrichtung eines ganzes Volkes”: JJhr mog’t mit kaltem Herzen das blutge-
trinkte Leichenfeld durchschreiten, Thr seid ein Fremdling in diesem Lande, -
ein Romer; ich aber kann es nicht vergessen, daf es deutsches Blut war, das
hier in Stromen vergossen ist.” (S. 184). So beschreibt Piderit den Bremer Erz-
bischof ,als blindes Werkzeug” der kirchlichen Ketzerverfolgung, der schlief2-
lich im Namen des Papstes ,den Schuldigen verzeihen und Gnade iiben” will
»an den Besiegten” (S. 187). Dies tut er aber nicht nur aus Nationalstolz, son-
dern auch aufgrund seines Standesbewuftseins als ,Graf zur Lippe”: er verletzt
z. B. nicht das versprochene freie Geleit fiir Bolko, als ihn der Legat dazu auf-
fordert, sondern antwortet: ,Ein Graf zur Lippe hat noch nie sein Wort ge-
brochen!” (S. 141).

Die positive Charakterisierung des Erzbischofs Gerhard II. von Bremen ist
allerdings kaum mit Piderits Vorliebe fiir den deutschen Episkopat zu erkliren.
Sie muf eher als dngstliche Riicksichtnahme auf die regierende Dynastie seines
Wohnortes verstanden werden, der er keine Kritik an der Person und Politik
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ihres berithmten Vorfahren zumuten wollte oder konnte. (Wie Piderit 1880
die Ahnen des Fiirsten zu Lippe-Detmold schonte, verherrlichte Georg Ruseler
zehn Jahre spiter das Herrscherhaus des Groftherzogs von Oldenburg, indem
er den Anteil der Grafen von Oldenburg an der Vemichtung der Stedinger
unterschlug!) Piderits Opportunismus geht schlieflich so weit, dafl er den ster-
benden Bolko eine Freiheitsvision aussprechen lafit, die geradezu das Gegenteil
dessen ist, was zuvor iiber Freiheit und Recht der Stedinger verkiindet wurde:
»Aber wir haben nicht umsonst gekimpft, - denn die blutige Saat der Freiheit
wird aufgehn frither oder spiter! Einst schwindet die finst're Nacht im Morgen-
rothe einer bessern Zeit, und wenn dann die Sonne des Friedens leuchtet iiber
allen deutschen Landen, dann wird man auch der Stadinger Manner gedenken,
— der Minner, die lieber sterben wollten, als sich der Knechtschaft beugen!
(zuriicksinkend.) Der Tod, - der Tod macht uns frei!” (S. 189). Der gute Erz-
bischof darf dann niederknieend, mit gefalteten Hinden fiir die toten Stedinger
und die sterbende Else das Schlufigebet sprechen: ,Herr, wir sind allzumal Siin-
der vor dir! - Vergieb uns uns’re Schuld, wir wir vergeben unsern Schuldigern!
(Der Vorhang fillt.)” (S. 190). Daf die Stedinger eben nicht fiir die ,Sonne des
Friedens” stritten, sondern angesichts der Wahl ,zwischen Tod und Knecht-
schaft” lieber ,bis zum letzten Mann” kimpfen (S. 134), also ,lieber sterben,
als ein Knecht der Pfaffen werden” (S. 96) wollten, hatte Piderit bei der Ab-
fassung der Schlulszene wohl iibersehen. Derartige Abschwichungen des zu-
vor propagierten Satzes ,Lieber tot als Sklav’!" finden sich allerdings auch bei
manchen spiter verfafiten Werken iiber die Stedinger, so z. B. in August Hin-
richs Schauspiel ,De Stedinge’.

11. K. Vogels Trauerspiel (1884)

Zihlt schon Piderits Drama innerhalb der literarischen Darstellungen des Ste-
dingeraufstandes zu den vergessenen Aufenseitern, so gilt dies noch viel mehr
von Karl Vogels 1884 in Mannheim erschienenem Werk , Die Stedinger. Trauer-
spiel in 5 Akten.”%). Denn es ist noch nicht emnmal geklart, um welche Person
es sich bei jenem ,Karl Vogel' handelt. Es spricht zwar einiges dafiir, thn mit
dem Messerschmiedemeister (Ludwig) Carl bzw. Karl (Paul) Vogel (1856-1935)
zu identifizieren, der 1881 in Mannheim einwanderte, dort 1884 die Meisters-
witwe (Anne) Luise Barth (1842-1893) heiratete, das Messerschmiedegeschift
Barth in Mannheim iibernahm und 1890 badischer Staatsangehornger wurde,
doch ist diese Identifizierung keineswegs gesichert. So weiff man zwar, dafl
sich jener Karl Vogel auch als Stadtrat in Mannheim (1896-1903 und 1905 bis
1930) und als Mitglied des Badischen Landtags (1905-1912 und 1919-1921)
um die Forderung des Mannheimer Theaterwesens verdient gemacht hat, aber

%) Karl Vogel, Die Stedinger. TraucrsEiel in 5 Akten, Mannheim: H. Dieter 1884 (benutztes
Exemplar: Oldenburg, Landesbibliothek, Signatur: Ge IXX B 752).
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es gibt keinen Hinweis darauf, daf er Schauspiele geschrieben oder gar das
Trauerspiel \Die Stedinger’ verdffentlicht hat31)

Jedenfalls hat sich der Verfasser dieses Dramas gut iiber den historischen Stoff
seines Stiickes informiert, denn er verweist im Vorwort ,Zur Geschichte der
Stedinger” (S. 1 f.) ausdriicklich auf H. A. Schumachers Monographie von
1865. Was er dann iiber die geschichtlichen Tatsachen des Stedingeraufstandes
mitteilt, geht auf Schumacher zuriick und ist hier nicht zu wiederholen. Daf
er die Bauern an der Unterweser als ,freie Manner” bezeichnet, die sich in der
Mitte des 12. Jahrhunderts in einem ,Befreiungskampf” von der Herrschaft
der Oldenburger Grafen l6sen konnten und so eine ,Bauernrepublik” bildeten
(S. 1), kennzeichnet deutlich genug seine Interpretation der historischen Er-
eignisse. Wie Schumacher hilt Vogel die Stedinger nicht fiir Ketzer, sondern
fiir Bauern, ,welche lieber den Tod vorzogen, statt wie die groRe Mehrzahl
der damaligen Bauern in Schmach und Elend zu leben”, die also .fiir ihre
politische Freiheit” kimpften und ,fiir ihre Freiheit” auch ,mutig starben” (S. 2).

Die historischen Ereignisse bilden aber auch in Vogels Drama nur den Hinter-
grund des Bithnengeschehens, das vor allem aus erfundenen Handlungen wie
einer zentralen Liebesgeschichte besteht und im iibrigen auffillige Parallelen
zu Piderits Drama besitzt. Wihrend die Stedinger auf ihrer Versammlung in
einer Kirche das weitere Vorgehen gegeniiber dem Bremer Erzbischof beraten,
trifft ein Flichtling ein, der einen Priester wegen Ehebruchs mit seiner Frau
erschlagen hat; um die Vergeltung des Erzbischofs abzuwenden, die den Bauern
aufgrund ihres Asyls fiir den Priestermorder droht, geht Bolke von Bardenfleth
mit Billigung der Volksversammlung zu Verhandlungen an den erzbischof-
lichen Hof, wobei ihn seine Schwester Else begleitet. In Bremen wird der Ste-
dinger Detmar von Dieke Zeuge, wie seine Geliebte Heilwig, eine Nichte des
Erzbischofs, ihn dazu bewegen will, das erzbischofliche Heer durch das Moor
nach Stedingen zu fiihren; weil sich Bolke gegeniiber dem Erzbischof, anderen
Bischofen und dem Dominikaner Johann von Vincenza, dem papstlichen Legat,
weigert, einer Auslieferung des Priestermorders zuzustimmen, werden er und
Else der Ketzerei beschuldigt und gefangengenommen, doch gelingt es Else
mit Detmars Hilfe, Bolke durch eine List zu befreien. Bolke, Detmar und Else
treffen vor der Schlacht am Hemmelskamp in Stedingen ein; nach dem Sieg
der Bauern warnt der sterbende Stedinger Vollmar von Schliitter vor kiinftigen
schweren Kimpfen und vor einem Verriter in den Reihen der Stedinger.
Johann von Schliitter, Vollmars Enkel, belauscht das Liebesgestindnis zwi-
schen Detmar und Else, doch scheitert sein Versuch, Detmar aus Eifersucht
zu ermorden, worauf er aus Stedingen flieht. Die Bauern weigern sich auch

21) Neue Badische Landeszeitung (Morgenausgabe). Nr. 477 vom 20. ScEtembcr 1931: Dr. [Johann
Michael] Wolfhard, Karl Voicl. Zum 75. Geburtstag. Ein Mannheimer Musterbiirger. Den

Hinweis auf diesen Zeitungsartikel und weiteré Informationen zur Biographie von Karl Vogel
verdanke ich einer Auskunft des Stadtarchivs Mannheim (Brief vom 23. Juli 1979).
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gegeniiber dem Legaten des Papstes, die Bedingungen des Erzbischofs anzu-
nehmen, so daf Johann von Vincenza und Vater Franziskus, ein Stedinger
Priester, nach Bremen zuriickkehren. Der Erzbischof nimmt das Angebot Jo- -
hanns von Schliitter an, das Heer der Kreuzfahrer durch das Moor zu fiihren,
liflt dabei ein pipstliches Mandat zur friedlichen Verstindigung mit den Ste-
dingern unbeachtet. Ohnmichtig erleben die Bauern Weststedingens die Ver-
nichtung der Osterstader mit, bereiten sich dann auf den Angriff des Erzbischofs
vor.Vater Franziskus kehrt nach Stedingen zuriick, traut dort Detmar und Else.
Durch den Verrat Johanns von Schliitter werden die Stedinger besiegt; Detmar
fillt im Kampf, Else totet sich selbst,Vater Franziskus wird auf Befehl Johan
von Vincenza erstochen.

Wenn auch die Handlung seiner Stedinger’ teilweise sehr stark von den Sti-
dingern’ abhingig ist — allein die Dreiecksgeschichte Else, Detmar und Johann
ist bis in einzelne Episoden hinein nachgebildet -, so unterscheidet sich Vogel
in der Interpretation des historischen Stoffes doch deutlich von Piderit. Denn
Vogel ist Anhinger einer republikanischen und kosmopolitischen Freiheits-
begeisterung, wie sie schon Gottfried Kinkel und Arnold Schloenbach vertra-
ten, hat also nichts mit Piderits patriotisch-nationalistischem Freiheitspathor
zu tun. Er feiert die ,hehre Freiheit” als ,Kleinod”, das ,des hochsten Kampfes
wert” sel. So ruft Bolke den versammelten Stedingern zu: ,Denn nur ein Sklave
ist, wer es entbehrt. / Wir fiirchten nicht Gefahr, Drangsal und Not, - /
Wir wollen uns’re Freiheit oder Tod! -” (S. 6). Und fihrt dann fort: ,Unwiirdig
sind der Menschheit Sklavenketten! — / Die Freiheit ist das allerhéchste Gut, /
Ihr opfern unverzagt wir unser Blut” (S. 6). Immer wieder wird die Freiheit be-
schworen (S. 9 £, 13, 15, 21, 28 £, 30 £, 44, 46, 59, 61), ist von Freiheitsliebe”
(S. 18), ,Freiheitsschein” (S. 25) und ,Freiheitslust” (S. 46) die Rede, fillt das
Bekenntnis ,Wir wollen frei sein oder mutig fallen!” (S. 33) und ,,Nur Freiheit
oder Tod!” (S. 44, 59, 60). Mit der Freiheit untrennbar verbunden ist die Ge-
rechtigkeit und das Recht, weshalb ,Freiheit und Gerechtigkeit” fast synonym
verwendet werden (S. 10, 29, 46). Zwar gilt der Kampf der Stedinger ihrem
»Vaterland” (S. 13), also ihrer besonderen Freiheit und threm Recht, doch ist
er zugleich Teil eines umfassenden Freiheitskampfes aller Menschen, wie die
kosmopolitische Freiheitsvision Vollmars von Schliitter zeigt: ,Einst wird ein
neuer Tag der Menschheit auch / Im siifen Morgenrot der Freiheit strahlen, /
Und Nacht und Finsternis mit seinem Glanz / Und lichtem Schein, aus allen
Geistern bannen.” (S. 30), ,Dann aber wird die Saat des Friedens spriefien. /
Ein siif Gefiihl macht jede Brust hoch schwellen, / Der Geist des Friedens
wird den Sinn erhellen, / Lafit Lieb’ und Treu’ in jedem Herz entbrennen, /
Und Menschen nur als Briider sich erkennen.” (S. 31). Dieser Glaube trostet
auch Detmar tiber die Niederlage der Bauern und die Vernichtung Stedingens
hinweg:
»[- - .] nicht vergebens sterben wir.
Die blut’ge Saat wird gold’ne Friichte tragen. -
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Vom Leichenfeld wird sich ein Geist aufschwingen,
Ein Geist mit feurgem Schwert, — der Freiheitsgeist.
Er stirbt nicht mit, nein ewig lebt er fort.

Die Minner einer neuern Zeit wird en

Begeistern durch das Vorbild, das wir gaben,

Daf sie erringen, woran wir erliegen.

Dann wird auch uns die Nachwelt nicht vergessen.

Ich schaue in die Zukunft.

Und seh’ ein freies Volk in Gliick und Frieden,
Geschaart um einen Fiirsten, den sie lieben.

Und dort seh’ ich ein Denkmal sich erheben.
Umgeben von der Menge andachtsvoll,

Sie ehren ernst die Menschen, die heut starben

Fiir Freiheit, - Wahrheit und Gerechtigkeit!” (S. 61).

Im zweiten Teil seiner Vision sieht Detmar wohl die Einweihung des Denkmals
Stedingsehre’ am 27. Mai 1834, auf die Vogel schon imVorwort seines Dramas
bewundernd hingewiesen hat (S. 1). Ob Vogel allerdings glaubte, die Regierung
des Groflherzogs Paul Friedrich August von Oldenburg habe den Bauern von
Stedingen tatsichlich Gliick, Frieden und Freiheit gebracht, erscheint mir zwei-
felhaft, auch wenn sich Detmars Worte so verstehen lassen. Sollte nimlich der
Verfasser dieses Dramas mit dem oben erwihnten Messerschmiedemeister Karl
Vogel identisch sein, hat er als Abgeordneter verschiedener biirgerlich-demo-
kratischer Parteien weder im Wilhelminischen Kaiserreich noch in den Grof3-
herzogtiimern die Erfiillung seiner politischen Wiinsche gesehen.

12. G. von Schulpes Versdichtung (1888)

Nach den Epen von Heinrich von Treitschke, Hermann Allmers und Armold
Schloenbach erschien 1888 wieder einmal eine Darstellung des Stedingerauf-
standes in der Form einer Versdichtung: sie trigt den Titel ,Bolke von Barden-
fleth. Episch-romantische Dichtung in vier Gesingen aus der Geschichte der
Stedinger”®) und stammt aus der Feder Georg von Schulpes, eines 1867 in
Ungarn geborenen und spiter in Preffburg lebenden Schriftstellers, der viel
Belletristisches in deutscher Sprache schrieb, aber schon vor seinem Tod kurz
vor oder nach Ende des Ersten Weltkrieges in Vergessenheit geriet.33) Diesem

32) Georg von Schulpe, Bolke von Bardenfleth. Episch-romantische Dichtung in vier Gesingen
aus der Geschichte der Stedinger, Dresden und Leipzig: E. Pierson 1888 (benutztes Exemplar:
Oldenburg, Landesbibliothek, Signatur: Ge IX B 753).

33) Zur Biographie vgl.: Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 6, S. 334;
Das geistige Ungarn. Biographisches Lexikon. Hg. v.Oskarvon Kriicken und Imre Parlagi,
Bd. 2, Wien und Leipzig (1918), S. 481. Weitere Informationen zur Biographie Georg von
Schulpes lieen sich nicht ermitteln: Kiirschners Deutscher Literatur-Kalender auf das Jahr
1922. Berlin und Leipzig 1922, verzeichnet ihn Sp. 65* in der Liste der gesuchten Autoren.
Selbst im Osterreichischen Biographischen Lexikon, hg. v. der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften in Wien, wird Georg von Schulpe in keiner Kartei gefiihrt (Brief der Redaktion
vom 13. Juli 1979).
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schmalen Bindchen hat Hermann Allmers ein Vorwort beigegeben, das noch
einmal die geschichtliche Bedeutung der Stedinger hervorhebt (S. 9 f)). Er be-
zeichnet die Kimpfe der Marschbauern um ,alte Selbststindigkeit” als Teil der
friesischen Geschichte und kennt in ihr keine Episode, ,die gewaltiger und
erschiitternder wire, als das grosse, traurige Drama des Kampfes der helden-
miithigen Stedinger, welche wegen ihres Freimuth’s und Freisinn’s von Papst
und Kaiser in Bann und Acht gethan, sogar mit einem eigens gegen sie gepre-
digten Kreuzzug iiberzogen nach bewunderungswiirdiger Gegenwehr endlich
1234 in der blutigen Schlacht bei Altenesch fast bis auf den letzten Mann thren
tragischen Ausgang fanden”. Schulpes Dichtung empfiehlt er dann ,mit
dem innigsten Wunsche, dass auch sie beitragen moge, das ehrenvolle An-
denken an das Schicksal jenes kleinen Heldenvolks in immer weitere Kreise
zu tragen” (S. 10).

Ob Schulpe die Anregung zu seinem kleinen Epos Allmers’ ,Marschenbuch’
oder Epos-Fragment verdankte, lifit sich weder dem Vorwort noch dem Inhalt
seines Werkes entnehmen. Im Mittelpunkt des ,Bolke von Bardenfleth’ stehen
nicht die historischen Ereignisse des Stedingeraufstandes, sondern die Liebe
zwischen der Titelfigur, dem ,heldenhaften Mann” und ,Edelingenspross”
Bolke, und Gertraudis, der Tochter des ,,Grafen Wilhelm von Egmont”. Bolke
verliebt sich in Gertraudis, als er bei ihrem Vater um den Abzug der feindlichen
Truppen aus Bremen bittet. Gertraudis unterstiitzt Bolkes Wunsch mit den
Worten: ,Lasst frei sein dieses Volk, ihm sei die Bitte gewihrt, / Das nur die
Freiheit hat, sonst nichts auf dieser Erd’!” (S. 15). Weil Bolkes Bitte abgelehnt
wird, erobern die Stedinger Bremen und nehmen dabei den Grafen von Eg-
mont gefangen. Mit Riicksicht auf Gertraudis lift Bolke den Grafen ziehen,
doch stellt er die Bedingung: ,kehre nimmer zuriick in’s freie Stedingerland”
(S. 17). Vor der entscheidenden Schlacht zwischen den Stedingern und dem
Heer der Kreuzfahrer begegnet Bolke emeut Gertraudis, als sie ithren Vater
begleitet, der im Auftrag des Erzbischofs die Stedinger zur Kapitulation auf-
fordern soll. Gertraudis gesteht Bolke ihre Liebe, doch versagt sich dieser
ithrem Dringen nach gemeinsamer Flucht: ,Zu kimpfen fiir's Vaterland gebeut
mir meine Pflicht!” (S. 30). In der Schlacht bei Altenesch tétet Bolke den Grafen
von Egmont im Kampf, bittet aber den Sterbenden um Verzeihung: ,, Vergieb
mein Graf, vergieb, es musste, es musste sein. / Des Vaterlandes Wohl ver-
langte dies allein’ ™ (S. 37). Dann findet er selbst den Tod, den er suchte:

. .Jod oder Knechtschaft, wahlt,’ ruft Bolke, ,Friesen wahlt!

\Wir wollen lieber sterben, wir geben nimmer nach.

Wir wollen lieber verderben, als dulden solche Schmach.’
Todwund sinkt Bolke vom Ross, durchbohrt von Cleve's Schwert.
JHab’ Dank, den Heldentod hab’ ich schon lingst begehrt.

Lebt wohl, Genossen, lebt wohl, ihr Tapfern, es musste geschehn;
Zu gross war thre Macht, wir konnten nicht linger stehn.
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Wir sterben wie Friesen all’, durchbohrt von Feindes Hand;
Wir haben gefochten treu fiir Gott und das Friesenland - ” (S. 38).

Die Lehre aus Schulpes Versdichtung soll daher heien: ,Stelle die Liebe zum
Vaterland immer hoher als die Liebe zu einer Frau” Um diese patriotische
Forderung anschaulich darstellen zu kénnen, erfand der Autor die Liebes-
beziehung zwischen der Grafentochter und dem Stedingerhelden. Dabei griff
er auf die historisch gesicherte, aber kaum bekannte Tatsache zuriick, dal beim
zweiten Kreuzzug gegen die Stedinger auch Wilhelm 1., Herr von Egmond, fiel.
Doch legt Schulpe sonst keinen groferen Wert auf geschichtliche Zusammen-
hinge. Er versteht sein kleines Werk als Verherrlichung des bedingungslosen
Einsatzes fiir Freiheit, Volk und Vaterland. Daher stellt er auch den von Allmers
propagierten Wahlspruch aller Friesen ,Lieber tot als Sklav’? in den Vorder-
grund der Handlung (S. 13 f,, 36) und lif3t die Stedinger u. a. bekennen: ,Die
Freiheit und das Recht, die sind ja ihr hochstes Gut, / Sie warn bereit fiir sie
zu opfern Leben und Blut.” (S. 27), ,Die Freiheit beschiitzen wir, es komme,
was kommen soll, / Die Freiheit beschiitzen wir, bis unser Blut entquoll!” (S. 28),
»Wir wollen thm [dem Heer der Feinde] trotzen kiihn mit friesischem Kampfes-
muth, / Hinfliessen fiir's Vaterland soll unser Heldenblut!” (S. 35). Allein wegen
des Todes fiir ihre Heimat diirfen die Kimpfe der Stedinger nach Schulpes
Ansicht niemals vergessen werden:

»,Die Sonne versank, tiefdunkel sinkt nieder schon die Nacht.
Doch hell durch alle Zeiten wird leuchten die Stedingerschlacht!
Mit hehrem Strahlengolde umwebt Euch dieser Streit,

Und Euer Ruhm wird glinzen in Ehren hochgefeit!!!” (S. 38).

Worin Freiheit und Recht der Stedinger bestanden, erwihnt Schulpe allenfalls
beiliufig, wenn er darauf hinweist, dal der Erzbischof von Bremen die Ste-
dinger unter ,der Kirche Joch” beugen wollte und von ithnen ,der Kirche Zehnt
und Zins” begehrte (S. 23). Doch erklirt er an keiner Stelle seines Werkes den
erbitterten Widerstand gegen den Bremer Erzbischof und die Grafen von Ol-
denburg, denn er begniigt sich mit der falschen, aus Allmers’ Marschenbuch’
ibernommenen Meinung, die Stedinger wiren eben Friesen gewesen, und
deren Freiheitsliebe sei ja sprichwortlich. Doch hitte es nicht des miffgliickten
Ausflugs in die mittelalterliche Geschichte Nordwestdeutschlands bedurft, um
unter dem Vorwand der Freiheitsbegeisterung den Heldentod fiirs Vaterland
zu feiern. Andererseits ist es auch lehrreich, an Schulpes Dichtung zu beobach-
ten, wie die literarische Darstellung des Stedingeraufstandes sogar die Rolle
eines patriotisch-pathetischen Kriegsgedichtes iibernimmt. Diese folgenreiche
Interpretation zeichnete sich ja bereits bei Treitschke und Voget ab.

13. G. Ruselers Trauerspiel (1890)

Zu den bekanntesten Schauspielen iiber den Aufstand der Bauern von Stedin-
gen zahlt wohl das Drama , Die Stedinger. Ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen”,
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das 1890 der Oldenburger Lehrer Georg Ruseler (1866-1920) veroffentlichte34)
und das am 2. November 1890 vom Hoftheater in Oldenburg uraufgefiihrt
wurde35). Dafl es zu Unrecht heute noch in einem gewissen Ansehen steht
und ohne Berechtigung gegen August Hinrichs ,De Stedinge’ ausgespielt wird,
sollte man jedoch nicht iibersehen. Auch zeigt ein Vergleich mit den Trauer-
spielen von Kinkel, Voget, Piderit und Vogel, daf! Ruselers Stedinger noch
weniger gelungen sind als ihre Vorginger.

Das Biihnengeschehen ist recht verwickelt, weil Ruseler auf dem Hintergrund
der historischen Ereignisse eine Liebes- und Familientragodie abrollen lafit,
so daf private Konflikte mehr im Vordergrund stehen als die Auseinander-
setzung der Stedinger mit dem Bremer Erzbischof und den Grafen von Olden-
burg. Die Handlung des 1. Aufzuges: das Gesinde des Asega Bolko von Bar-
denfleth unterhilt sich iiber die Zusammenkunft zwischen Erzbischof und
Graf in Bremen, iiber die Ausschreitungen der erzbischoflichen Truppen in
der Stadt und auf dem Lande, iiber die Riickkehr des Dominikaners Franko
aus dem HI. Land und iiber eine mogliche Heirat von Bolkos Schwester Adda
mit Thammo von Huntorp. Meike, die ,Warflether Hexe”, weissagt iiber Addas
Zukunft und das Schicksal Stedingens, erzihlt auch von der lange zuriicklie-
genden Ermordung ihres Sohnes und schwort dem Morder Rache. Nachdem
sich das Gesinde entfernt hat, hilt Thammo um Addas Hand an, hat aber wenig
Erfolg mit seiner Werbung. Schlieflich unterhalten sich Bolko und dessen
Frau Gerda iiber ihre Hochzeit vor zehn Jahren, als Bolko gegen seinen Rivalen
Burckard von Lienen vorging, den Gerda zumindest damals liebte; auch Gerda
und Adda sprechen iiber jene zuriickliegenden Ereignisse und iiber Gerdas
Angst vor einer moglichen Riickkehr Burckards. Da treffen zwer Albigenser
ein, gehetzt von ihren Verfolgern, dem Dominikaner Franko und der Hexe’
Meike; Gerda erkennt Franko alias Burckard wieder, gesteht thm unausgespro-
chen ihre Zuneigung. Als der Dominikaner und dessen Gefolge die beiden
Albigenser verhéren wollen, kommt es zum Streit mit Bolkos Gesinde. Bolko
kann aber eine Auslieferung der Albigenser verhindern; er bestimmt, dafl die
Versammlung der Stedinger iiber das Schicksal der ,Ketzer’ entscheiden soll. -
2. Aufzug: Auf dem Thingplatz tagt die Versammlung der Stedinger: in der
Frage der erzbischéflichen Zehnt- und Zinsforderung setzt sich Bolkos Ansicht
durch, man diirfe dem Erzbischof ,nicht weigern, was er mit Recht verlangen
kann” (S. 57); eine Auslieferung der Albigenser wird jedoch abgelehnt, worauf
der Dominikaner mit dem Kirchenbann droht. In Bremen beraten Erzbischof
und Graf iiber ihr weiteres Vorgehen gegen die Stedinger; Bolkos Verhandlun-

M) Georg Ruseler, Die Stedinger. Ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen, Varel a. d. Jade: ]. W. Aqui-
stapace 1890 (benutztes Exemplar: Oldenburg, Landesbibliothek, Signatur: Ge IX B 754). Das
Drama wurde mehrfach nachgedruckt; die vierte Auflage erschien 1891 ebenfalls in Varel. -
Zu Ruselers Biographie vgl.: Lexikon der deutschen Dic%m:-r und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 6,
S. 88.

3) Uber die Urauffiihrung berichteten die Nachrichten fiir Stadt und Land [Oldenburg], Jahr-
gang 24 (1890), Nr. 129: Dienstag, 4. November [1890], S. [3].
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gen mit dem Erzbischof scheitern, weil zwar Zehnt und Zins gezahlt, aber die
Albigenser nicht ausgeliefert werden sollen. Bolko wird von Leuten des Erz-
bischofs gefangen genommen, doch verspricht thm der Graf von Oldenburg
aus Scham iiber den Bruch des freien Geleits die Befreiung. - 3. Aufzug: Wih-
rend Adda, Detmar und Thammo die Riickkehr Bolkos erwarten, versucht
Franko alias Burckard, Gerda fiir sich zu gewinnen, aber ohne Erfolg. Da trifft
unvermutet Bolko ein und ersticht den Dominikaner aus Eifersucht, fordert
dann alle Stedinger zur Rache und zum Kampf fiir Recht und Fretheit” auf,
,bis in den Tod” (S. 106). — 4. Aufzug: Wihrend die Schlacht zwischen Ste-
dingern und erzbischoflichem Heer tobt, unterhalten sich ein Albigenser und
ein Stedinger iiber den neuen Unglauben der Stedinger, doch beten die Frauen
in der Kirche; die Bauern siegen unter Bolkos Fithrung, Detmar tom Dyk
zerstort die Burg ,Schliitter” und verwiistet das Kloster Hude. Da trifft der Graf
von Kleve als Bote des Kaisers ein und bietet Gnade und Verzeihung an, wenn
der Priestermorder Bolko ausgeliefert wird; weil Bolko erfihrt, dafl seine Eifer-
sucht auf Franko alias Burckard grundlos und seine Tat ganz unberechtigt war,
willigt er in die Auslieferung ein, doch wird sie von Detmar, dem neuen Asega,
verweigert. Als ein Herold des Kaisers iiber die Stedinger Acht und Aberacht
verkiindet, greifen die Stedinger den Grafen von Kleve an und rufen ,Lieber
tot als Sklav!” (S. 129). Dabei tétet Detmar den Herold des Kaisers. - 5. Auf-
zug: In der Schlacht bei Altenesch behaupten sich zunichst die Stedinger ge-
geniiber den Kreuzfahrern. Die Hexe’ Meike ersticht Gerda aus Rache, denn
Bolko war der Morder ihres Sohnes, doch wird sie dann selbst vom Gesindel
der Kreuzfahrer erschlagen. Bolko findet seine tote Frau. Adda flieht mit einem
Albigenser zu den Friesen. Nach dem Sieg der Kreuzfahrer ergibt sich Bolko
dem Grafen von Oldenburg und stirbt dann. Dem toten Bolko und den iiber-
lebenden Stedingern verkiindet der Graf von Oldenburg: ,Da starb ein Mann,
ein echter Steding, fest und treu. Was er in schwerem Irrtum fehlte, wollen wir
nicht richten. Die Rache ist mein, spricht der Herr. (Zu den knieenden Stedin-
gern.) Steht auf. Frei sollt Ihr Euer Angesicht erheben; Ihr seid in meiner Hut.
Ruft zusammen, was vom Volke iibrig blieb, verkiindet: Erzbischof Gerhard
gab mir dies Land zu Lehn. (Bewegung.) Gnade soll walten fiir alle, die sich
unterwerfen. Diese blutigen Zeichen will ich tilgen; den Frieden ruf’ ich her in
diese Gauen; mit treuem Auge will ich wachen tiber Euch und Eure Wohlfahrt,
und Gliick soll bliithen im Stedingerland bis in die fernsten Zeiten. — Das walte
der allmichtige Gott! - (Siegesfanfare; die Fahnen werden gesenkt; Oldenburg
steht im Gebet mit entbl6ftem Haupte; die aufgehende Sonne beleuchtet das
Bild.) (Der Vorhang fillt langsam.)” (S. 149).

Unbhistorisch ist nicht nur dieser Schluff des Dramas, die aufdringliche Verkli-
rung der Rolle des Hauses Oldenburg bei der Niederschlagung des Stedinger-
aufstandes: in seiner Anlage hat auch das ganze Drama nichts mit Geschichte

zu tun. Denn Ruseler geht es vor allem um das personliche Versagen und die
individuelle Schuld der Hauptfigur, nicht um historische Ereignisse. Weil Bolko
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aus Jihzorn und Eifersucht zwei Unschuldige erschlug, ermordet Meike seine
Frau, wird die Vernichtung Stedingens beschleunigt. Mit den eigentlichen An-
lissen und Ursachen des Widerstandes der Stedinger, also mit der Verweigerung
von Zehnt und Zins sowie mit der abgelehnten Auslieferung der beiden Albi-
genser, haben Bolkos Fehler nichts zu tun. Und Ruseler verwendet auch wenig
Miihe, beide Handlungsebenen miteinander zu verbinden. Dafl die Stedinger
von der Kirche verketzert und durch einen Kreuzzug besiegt werden, ergibt
sich in seinem Trauerspiel letztlich aus der Weigerung der Volksversamm-
lung, den Priestermorder Bolko an den Kaiser auszuliefern: durch ihr Verhalten
verschirfen nimlich die Stedinger den Konflikt mit dem Bremer Erzbischof
und ziehen die Reichsacht auf sich. Warum die Vernichtung der Stedinger aber
gerade auf Bolkos Versagen und Schuld zuriickgehen soll, machen die ,Stedin-
ger nicht verstindlich, es sei denn, Ruseler mochte in dieser Diskrepanz zwi-
schen Ursache und Wirkung das Tragische des historischen Geschehens zeigen.

Andererseits wird auch nicht deutlich, warum in Ruselers ,Stedingern’ so haufig
von der Freiheit und dem Recht der Stedinger die Rede ist. Dafl der ,freie
Steding” (S. 3, 41, 53 f)), die ,freien Minner” (S. 49 £, 64, 79, 106), das ,freie
Volk” (S. 59, 101) und die ,Freiheit” Stedingens (S. 51 f,, 54, 57, 76, 78, 106, 148)
beschworen werden, auch das ,Recht” oder die ,Rechte” der Stedinger (S. 52,
54, 68, 76, 78, 106), weist nur darauf hin, daf die Stedinger zwar den Bremer
Erzbischof als kirchlichen Herrn anerkennen, jedoch weder ithn noch die Gra-
fen von Oldenburg als weltliche Herren. Daher beanspruchen sie fiir sich eine
Art staatliche Souverinitit, die vor allem darin besteht, dafd sie selbst Gericht
halten und nach eigenen Gesetzen urteilen diirfen. Einschrinkungen ihrer
Freiheit und ihres Rechtes nehmen die Bauern nicht hin, sondern kimpfen
dafiir ,bis in den Tod” (S. 106 f.), denn sie bekennen sich zur Devise ,Lieber
tot als Sklav!” (S. 129 und S. 145). Durch die Forderungen nach Auslieferung
Bolkos von Bardenfleth und der beiden Albigenser stellen aber Erzbischof und
Kaiser die Freiheit und das Recht der Stedinger in Frage, wihrend Bolko und
besonders Detmar tom Dyk den Standpunkt der Stedinger unnachgiebig ver-
treten. In Detmars Weigerung, den Morder des Dominikaners auszuliefern,
und in der Bestitigung dieses Entschlusses durch die Versammlung der Ste-
dinger liegt nun die einzige Verkniipfung zwischen erfundener Haupthandlung
und historischem Stoff, zwischen individuellem Schicksal und allgemeiner
Geschichte, die Ruseler in seinem Trauerspiel hergestellt hat. Das Ubergewicht
privater Konflikte einzelner Personen — es kommt deutlich genug in der Hand-
lung des 1. Aufzuges zum Ausdruck! - hat natiirlich zur Folge, daf Ruselers
Stiick ohne jede politische Tendenz ist. Es gibt in seinen ,Stedingern’ zwar viel
Deklamation iiber Freiheit und Recht, doch ohne jeden Bezug zur Gegenwart:
sein Geschichtsdrama plidiert weder fiir die nationalstaatliche Einigung (sie
war ja seit 1871 vollzogen) noch gegen die romisch-katholische Kirche (1890
ist der Kulturkampf bereits beigelegt), sie verkiindet auch nicht den Heldentod
fiirs Vaterland oder die republikanische Freiheitsidee. Andererseits bedeutet das
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Fehlen (tages)politischer Tendenz nicht, daR Ruselers Schauspiel ein vorwie-
gend historistisches Geschichtsdrama ist, denn dazu fehlt es thm doch an ge-
schichtlicher Wirklichkeit in der Darstellung der historischen Ereignisse.

14. H. Tiemanns Erzihlung (1891)

Eine wachsende Neigung der Schriftsteller, die Gestalt des Bolko von Barden-
fleth zur Hauptfigur ihrer literarischen Bearbeitung des Stedingeraufstandes
zu machen, lafdt sich auch bei dem im Braunschweigischen lebenden Schulrek-
tor Hermann Tiemann (1847-1919) nachweisen, der 1890 eine umfangreiche
Erzihlung ,Der Freischoffe von Berne. Eine Geschichte aus Deutschlands Ver-
gangenheit” veroffentlichte3). Das Werk ist Teil seiner siebenbindigen Reihe
,Aus dem alten Sachsenlande’, geschichtlichen Erzihlungen fiir das ,deutsche
Volk’ und die ,deutsche Jugend’. Die ,Heldengeschichte des Volkes der Ste-
dinger” entstand nach einer ,Ferienreise” durch Stedingen im Sommer 1890,
wurde von den ,geehrten Freunden im Stedingerlande” durch Quellenmaterial
unterstiitzt und von Hermann Allmers vor dem Druck durchgesehen (S. V f.).
Doch wollte Tiemann ,kein Geschichtsbuch im eigentlichen Sinne schreiben®,
auch wenn die ,wesentlichsten Punkte genau mit der geschichtlichen For-
schung” iibereinstimmen. Seine Erzihlung sucht den ,Beifall aller Vaterlands-
freunde”: ,Mogen viele sich erbauen an der markigen Gestalt des Freischoffen
von Berne Bolko von Bardenfleth und seiner wackeren Freunde; moge unsere
Jugend sittlich groff wachsen an solchen Beispielen echter Vaterlandsliebe.”
(S. V £).

In der Vorrede gibt Tiemann allerdings keinen Hinweis darauf, daf sein ,Frei-
schoffe von Berne’ in vielem eine Nacherzihlung von Arnold Schloenbachs
Epos aus dem Jahr 1864 ist. Die Ubereinstimmungen reichen von der Gliede-
rung (Schloenbach: 18 Gesinge, Tiemann: 18 Kapitel mit Schlufkapitel ,Ste-
dingsehre”) und Handlung (Tiemann nach Schloenbach: der Deichschau folgt
das Urteil auf dem Thingplatz, die Eroberung der Burgen schlieft sich an;
spiter: Heerschau und Waffenspiele der Stedinger, Ankunft des Junkers von
Oldenburg, Abwehr einer iiberraschenden Sturmflut, Ultimatum des Grafen
von Oldenburg) bis zu Personennamen (auch bei Tiemann heifit Bolkos Sohn
Bolko) und Textstellen (vgl. z. B. Tiemann S. 19 mit Schloenbach S. 30).
Doch hat Tiemann das iibernommene Handlungsgeriist mit neuem Erzihlstoff
angereichert, wobei er seiner Verehrung fiir die Welfen und seiner protestan-

tisch-nationalen Uberzeugung freien Lauf lieR. Beispiele fiir die unbewiesene

3) Hermann Tiemann, Der Freischoffe von Berne. Eine Geschichte aus Deutschlands Vergan-
genheit. Dem deutschen Volke und insbesondere der deutschen Jugend erzihlt (Aus dem alten
Sachsenlande, Bd. 3), Braunschweig: Appelhans und Pfcnningstorf%lﬂﬂ (benutztes E xemplar:
Oldenburg, Landesbibliothek, Signatur: Ge [X B 755). Eine zweite Auflage erschien 1900 eben-
falls in Braunschweig. - Zur Biographie des Autors vgl.: Lexikon der deutschen Dichter und
Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 7, S. 194. Zusitzliche Informationen, vor allem das Datum von Tie-
manns Tod, verdanke ich einer Auskunft des Stadtarchivs Hannover (Brief vom 27. Juli 1979).
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Unterstiitzung der Stedinger durch die Welfen: Otto IV. hort Klagen der Bauern
»gnadig” an, denn es ist ,sein Herzenswunsch, dem von iibermiitigen Priestern
und stolzen Junkern geplagten Volke zu helfen”, und schickt sogar ,Herzog
Wilhelm von Liineburg, Heinrich des Léwen dritten Sohn,” nach Stedingen,
der nicht nur die Beschwerden der Bauern untersuchen, sondern auch ,ihr
Fiihrer” sein soll, ,wenn es zu einem Aufstande gegen den Erzbischof und den
Grafen Moritz kommen sollte” (S. 22); ,Herzog Otto, mit dem Beinamen ,das
Kind’,” fallt Ende 1229 in das Gebiet des Bremer Erzbistums ein, um die Ste-
dinger vom bevorstehenden Angriff des erzbischoflichen Heeres zu entlasten
(S. 50 f.); der ,Herzog’ gibt schlieflich erst nach Androhung von Acht und
Bann sowie nach offener Gehorsamsverweigerung seiner Ritter den Plan auf,
den bedringten Bauern mit seinem Heer im Kampf gegen die Kreuzfahrer bei-
zustehen (S. 104 f.). Dal Tiemann in den Stedingern Kimpfer fiir thren Glau-
ben sieht und sie daher als Vorliufer der Reformation betrachtet, zeigen nicht
nur polemische Ausfille gegen die ,entartete Kirche” (S. 32), gegen ,schmutzige
und fanatische Bettelmonche” (S. 51), gegen die ,Ohrenbeichte, die Messe und
andere Mifbrauche der Kirche” (S. 89) u.s.w., sondern vor allem seine These,
die Bauern hitten den Glauben der Waldenser iibernommen, nachdem sie er-
kannt hatten, daff die vom Erzbischof eingesetzten Priester Verriter sind: nun
hielten sie thren Gottesdienst in den Hiusern ab, ,wie es die Waldenser zu thun
pflegten, von denen schon dunkle Kunde bis in die Wesermarschen gedrun-
gen war,” und sagten sich ,vollig los von der entarteten Kirche” (S. 32). Nach
dem Sieg vom Ersten Weihnachtstag 1229 wird Stedingen stidlich der Hunte
sogar die neue Heimat fiir jene, ,welche, um ihres Glaubens willen verfolgt,
hier eine Zuflucht suchten und fanden” (S. 55). Schlielich iiberzeugt sie der
aus dem Alpengebiet geflohene Waldenser Theodor, daf sie auch nach der
Verhingung des Kirchenbanns, ihrer Verurteilung als Ketzer und der Vertrei-
bung der Priester Gott verehren kénnen, worauf sie ihn zum Bischof wihlen
und eigene Priester einsetzen (S. 88-95). ,Das Volk aber strémte ihnen zu und
erbaute sich mehr an den einfachen, kunstlosen Worten, welche vom Herzen
kamen und deshalb auch zum Herzen drangen, als es sich friiher erbaut hatte
an dem eintonigen, herzlosen lateinischen Geplirr der Priester, von dem es
nichts verstanden.” (S. 95). Angesichts dieser Einstellung ist es folgerichtig, daf
Tiemann die Verketzerung der Stedinger durch die Kirche, die Inquisition der
Dominikaner und die Kreuzungspredigt Konrads von Marburg noch stirker
in den Vordergrund riickt als Schloenbach, u. a. durch zusﬁtzrﬁch eingefiigte
Episoden wie der boswilligen Verleumdung der Bauern als Anbeter eines blei-
chen Mannes, eines struppigen Katers und einer groen Krote (S. 67 f., hier zur
Vorbereitung der anschliefend wiedergegebenen Bulle Gregors I1X. ,Vox in
Rama’) oder der harten Bestrafung Elisabeths von Thiiringen durch Konrad
von Marburg wegen ihres Mitleids mit den gebannten, vom Kreuzzug bedroh-
ten Stedingern (S. 97 f)).

Weil Tiemanns Erzihlung auch darin Schloenbachs Epos folgt, dafl sie ,alles
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romantische Liebesbeiwerk’ beiseite lifdt, wird die Verherrlichung des Freiheits-
kampfes und Heldentodes der Bauern zum zentralen Thema des Werkes, ge-
treu den patriotischen Ankiindigungen des Vorworts. Wie hiufig im ,Frei-
schoffen von Berne’ vom ,starken, freiheitsliebenden Volk”, von freien
Bauern” und der ,Freiheit der Stedinger” die Rede ist, kann nicht durch Zitate
oder Seitenzahlen belegt werden: so zahlreich sind die einschligigen Text-
stellen. Doch ist es wichtig, in diesem Zusammenhang drei Beobachtungen
festzuhalten, die nicht erst fiir seine Erzihlung bezeichnend sind: (1) Freiheit
und Recht der Bauern werden nur oberflichlich erklirt, (2) der Widerstand
der Stedinger richtet sich mehr gegen die Herrschaft des Erzbischofs und der
Kirche als gegen die Grafen von Oldenburg, (3) die Marschbauern sind von
Anfang an entschlossen, lieber zu sterben und vernichtet zu werden, als einem
geistlichen oder weltlichen Herrn verpflichtet zu sein. Um zu veranschaulichen,
worin Fretheit und (altes) Recht der Stedinger bestanden, begniigt sich Tiemann
mit summarischen Hinweisen auf ithren Grund- und Bodenbesitz (S. 3), auf
das ,Bauernthing”, die ,Versammlung der freien Stedinger” (S. 12, 17, 26, 37,
45 u. 6.), auf ,ihr altes Recht”, ,ihre Rechte” und ,Gesetze” (S. 18, 27, 48, 52
u. 0), auf thre Reichsunmittelbarkeit’ (S. 13), die keinen Treueeid auf einen
»Vasallen des Kaisers” erlaubt (S. 48). Nach Tiemann haben die Bauern aus den
Hinden des Kaisers das ,Freigericht” (S. 70) und den ,Blutbann” (S. 73) erhal-
ten, konnen also aufgrund dieser Privilegien nicht nur ihren ,Freischoffen”
und ,Richter” wihlen (S. 26 und S. 36), sondern auch vor ihrem ,eigenen Ge-
richt” nach dem Gesetz ihres ,freien Landes” Recht sprechen (S. 18 und S. 64).
Nicht allein der Oldenburger Graf macht Anstrengungen, ,ein freies Volk zu
unterdriicken und thm seine alten Rechte und seine Freiheiten zu nehmen”
(S. 52): die Stedinger miissen sich noch mehr gegen die ,driickende Knecht-
schaft eines herrschsiichtigen Priesterstandes” (S. 77), gegen die ,Knechtschaft,
unter welche hartherzige und gewissenlose Beichtviter ihre Beichtkinder zwan-
gen,” (S. 97) und gegen ,verruchte und stolze Priester” wehren, weil sie ,thre aufge-
drungene schmahliche Knechtschaft verweigern und ihre Menschensatzungen
nicht als gottliche Gebote verehren wollen” (S. 137). Der Ruf ,Keinen Frieden
mit den Pfaffen!” (S. 92) richtet sich zunichst gegen die Erfiillung der erzbi-
schoflichen Forderungen, dann auch gegen die Verquickung von Religion
und Herrschaft, Glaubenssitzen und weltlichen Geboten. Die Freiheit im Glau-
ben suchen die Stedinger bei den Waldensern, die Freiheit von der Herrschaft
des Erzbischofs und der Kirche ist Ziel ihres Widerstandes. Dabei hebt Tiemann
von Anfang an hervor, daf ,jeder einzelne” Bauer ,bereit war, fiir die Freiheit
des Ganzen einzustehen mit seinem Blute und seinem Leben” (S. 2). So beant-
worten sie die Forderung des Grafen von Oldenburg nach dem ,Treueid™: ,frei
wollen wir bleiben, wie auch unsere Viter gewesen sind; lieber wollen wir den
Tod, als Sklaverei!” (S. 48). Sie ,geloben, lieber zu sterben, als von unserm Recht
und unserer Freiheit zu lassen” (S. 48), sie wollen ,keinen Frieden mit den Fein-
den, niemals! Lieber tot, als Sklav! Ja, lieber tot, als Sklav!” (S. 50). Sie wollen
ihre Freiheit ,bis zum letzten Blutstropfen” (S. 52, 111, 126, 128) verteidigen,
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Llieber untergehen als es erleben, dafl unser schones Land geknechtet werde”
(S. 92). Und in dieser Entschlossenheit sind sie ,alle, Minner, Weiber und
Kinder,” bereit, fiir ihre ,Freiheit” und fiir ithren ,Glauben” zu sterben (S. 125).
Sie sagen: ,und wenn die Menge der Feinde iiber uns kommt und uns mit ithrer
Last erdriickt, so sterben wir als Freie, und mit uns sterben unsere Lieben, unsere
Weiber und unsere Kinder” (S. 128). Dafl der ,Verzweiflungskampf” und
~Todeskampf” der Stedinger (S. 104 u. S. 127 bzw. S. 139) dennoch nicht zur
volligen Vernichtung der Bauern gefiihrt hat, weil sich die Uberlebenden erga-
ben, vermerkt Tiemann gegen Ende seiner Erzihlung: ,Unter denselben befand
sich auch ein Sohn des Freischoffen Bolko von Bardenfleth; auch er erhielt das
viterliche Gut zuriick, und von thm stammt das edle Geschlecht derer von
Bardenfleth, welches bis ins siebenzehnte Jahrhundert in Stedingen gebliiht
hat.” (S. 140).

Der jugendliche Leser sollte allerdings nach Tiemanns Willen nicht das trost-
liche Weiterleben der besiegten Marschbauern in Erinnerung behalten, sondern
sich fiir ihren ,heldenmiitigen Fiihrer” Bolko von Bardenfleth und fiir ihre
ofreiheitsliebe” begeistern (S. 143 bzw. S. 146). Denn er wollte ,den fiir ihre
Freiheit und fiir ihren Glauben gefallenen Helden” (S. 145) ,ein Denkmal |[.. ]
setzen im Herzen des deutschen Volkes und der deutschen Jugend” (S. 146).
Dabei beruft sich Tiemann in seiner Darstellung des Stedingeraufstandes zwar
stindig auf die aufgeklirt-protestantische Interpretation von Pastor Steinfeld,
dessen 1834 errichtetem ,Stedingsehre’ das Schlukapitel gilt, doch geht es
ithm letztlich nicht um Freiheit und Glauben” (S. 145), sondern um die ,echte
Vaterlandsliebe” (S. V), unter der er den selbstlosen Einsatz des eigenen Lebens
im Krieg verstand, also den Heldentod’. Fiir thn wirbt sein patriotisch und
deutsch-national verklirter JFreischoffe von Berne’ schon 23 Jahre vor Lange-
marck.

15. W. Frickes Erziblung (1891 oder 1892)

Bereits mit seinem Untertitel weist das 1891 oder 1892 von dem Bielefelder
Lehrer (Friedrich) Wilhelm Fricke (1839-1908) verdffentlichte Werk ,Der
Untergang der Stedinger. Eine geschichtliche Erzihlung aus der Vorzeit von
Kéln, Hamm und Bremen”%) darauf hin, dal es nicht nur historische Ereig-
nisse aus dem Gebiet der Unterweser behandelt, sondern auch aus dem west-
falischen und rheinischen Raum. Tatsichlich verbindet Frickes Erzihlung die
Ermordung des Kolner Erzbischofs Engelbert 1. von Berg durch den Grafen
Friedrich von Isenberg am 7. November 1225 mit der Vernichtung der Ste-
dinger durch Kreuzfahrer. Dies geschieht auf Urnwegen und wenig iiberzeu-

37) W(ilhelm] Fricke, Der Untergang der Stedinger. Eine geschichtliche Erzihlung aus der
Vorzeit von Kéln, Hamm und Bremen (Aus Deutschlands Vergangenheit, H. 2), Bielefeld: A.
Helmich [1891 oder 1892] (benutztes Exemplar: Oldenburg, Langcsbibliothek, Signatur: Ge
IX B 756). - Zu Frickes Biographie vgl.: Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm.
9), Bd. 2, §. 277; Deutsches Literatur-Lexikon (s. Anm. 9), Bd. 5, Sp. 645.
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gend durch zwei Liebesgeschichten, von denen eine auf der Burg ,,Schloff Nien-
briigge” des Isenberger Grafen beginnt, wihrend sich die andere auf einem
Stedinger Bauernhof abspielt: einerseits ist Junker Walter von Mattena, Vasall
des Grafen von Isenberg, in Marga(rete), Tochter des Nienbriigger Burgwarts,
verliebt und mochte sie heiraten, hat aber im Junker von Rinkerode einen
vermeintlichen Nebenbuhler, andererseits ist der Sohn des Stedinger Bauern
Untrop in die Magd Margrit verliebt. Beide Verbindungen gelten als nicht stan-
desgemifl, scheitern daher auch am Widerstand der Umgebung. Allerdings
zerbricht die Ehe zwischen dem Junker und der Tochter des Burgwarts an unge-
rechtfertigten Verdachtigungen des Junkers gegeniiber seiner Frau, die er des
Ehebruchs mit dem Junker von Rinkerode beschuldigt, wihrend Bauernsohn
und Magd den Hof verlassen, da Untrop in der Magd die Verfiihrerin seines
Sohnes sieht. Der Mord an dem Kalner Erzbischof zwingt die Vasallen des
Grafen von Isenberg zur Flucht, so daff Mattena, Marga und Rinkerode unab-
hingig voneinander nach Stedingen gelangen. Dort verhilft Rinkerode den
Bauern durch seine Warnung vor dem Angriff des Oldenburger Grafen zu
einem Sieg ,am Himmelskampe”. Die Rivalen Rinkerode und Mattena treffen
im Heer der Kreuzfahrer zusammen. Mattena fordert Rinkerode wegen Ent-
fiihrung seiner Frau zum Zweikampf heraus, der mit dem Tod des Junkers von
Rinkerode endet. Nach der Schlacht bei Altenesch kehrt der Bauernsohn auf
den Hof seines im Kampf gefallenen Vaters zuriick, begegnet dort Kaspar,dem
Bruder Margas (von Mattena), der Anspriiche auf den Hof erhebt. Beide
kimpfen miteinander, kommen jedoch im brennenden Gebiude um. Da tnfft
der Junker von Mattena ein, findet seine Frau Marga wieder. Sie klirt ithn iiber
thre vermeintliche Untreue auf: damals traf sie sich heimlich mit ihrem ver-
folgten Bruder Kaspar. Der Junker sieht seine haltlosen Verdichtigungen ein
und bittet seine Frau um Verzeihung. ,So fanden sich beide wieder. Wohl keiner
der Ritter kehrte mit so seligen Gefiithlen heimwirts aus dem blutigen Stedin-
gerkriege als der Junker von Mattena. Auf die Tage der Qualen folgten dem
Paare lange Jahre des Gliickes; den Hof an der fernen Weser aber trat der Ritter
nicht an; er gab ihn der ungliicklichen Witwe Untrop zuriick, die ihre letzten
Tage auf ihm verlebte.” (S. 69).

Natiirlich bilden sowohl die Ereignisse um den Mord am Kélner Erzbischof
wie auch die Auseinandersetzungen der Bauern von Stedingen mit dem Bremer
Erzbischof und den Grafen von Oldenburg nur den Hintergrund fiir die hin-
dernisreiche Liebesgeschichte zwischen Marga und dem Junker von Mattena.
Obwohl Fricke seiner Erzihlung einen Anhang ,Geschichtliche Anmerkun-
gen” gibt, wo er sich kurz iiber ,Die Ketzerverfolgungen im 13. Jahrhundert”,
wDer Untergang der Stedinger” und ,Die Grafen von Ravensberg” verbreitet,
tragt sein Werk zu Unrecht den zitierten Titel: weder steht der ,Untergang
der Stedinger im Mittelpunkt des Geschehens, noch ist die Schrift eine ,ge-
schichtliche Erzihlung’. Was er z. B. im 4. Kapitel iiber die Marschbauern an
der Unterweser sagt, ist durchaus konventionell und spielt fiir die Handlung
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der Erzihlung keine Rolle: die Stedinger sind ,.ein Bauerngeschlecht friesischer
Abkunft”, zeichnen sich durch ,Freiheitssinn” und ,Tapferkeit” aus, sind bereit,
H»fur thre Unabhingigkeit alles zu opfern”. ,Wihrend iiberall im deutschen
Lande die Leibeigenschaft, die in vielen Fillen noch schlimmer war als die
Sklaverei, herrschte: hier im Stedinger Gebiet waltete der freie, selbstherrliche
Bauer, der keinen Adeligen unter [sic!] sich duldete.” (S. 26). Natiirlich wollen
diese Bauern ,lieber das Leben als die Freiheit” verlieren (S. 27). Das Heer der
Stedinger wird von den ,Hauptlingen” ,JTammo, Thedmar vam Dieke und
Boleko von Bardenfleth” angefiihrt, ,aber nur fiir den Krieg, im Frieden galten
sie nichts mehr und nichts weniger als die andern” (S. 35). Die ,freien Minner
von Stedingerland” (S. 36) und ,freien Bauern” (S. 37 bzw. S. 38) sind fiir Fricke
die letzten Reste altsichsischer Gauverfassung” (S. 37), ihre Kampfe aber ,Hel-
denkimpfe” und ,Heldenthat” (S. 37). Sie verteidigten sich ,gegen einen Feind,
dem es darum zu thun war, hinter dem reinen Schilde der Religion seine Hab-
gier, Beute- und Mordlust zu befriedigen” (S. 47). Aus Tiemanns Erzihlung
borgt sich Fricke dann Hinweise auf die Waldenser (S. 57), beschrinkt aber
seine Behandlung der vermeintlichen Hiresie der Stedinger auf die Figur des
Schneiders Valentin, des Erzketzers (S. 55 ff.). Weil sich die Bauern weigern,
den Schneider an den Erzbischof auszuliefern und ihre Hofe aus der Hand des
Erzbischofs als ,Lehen” anzunehmen (S. 61), kommt es schlieflich zur ent-
scheidenden Konfrontation zwischen Stedingern und Kreuzfahrern. Die Bauern
sind entschlossen, ,ihre heimatliche Erde mit threm Blute zu verteidigen und
lieber alle den Heldentod” zu erleiden, ,als einen Zoll ihrer alten Rechte zu
vergeben” (S. 58), sie sind bereit, ,entweder die Freiheit oder den Tod zu ge-
winnen” (8. 63). Dieser Kampf fiir Freiheit und Recht” endet jedoch ,mit der
volligen Vernichtung eines freiheitsstolzen Heldengeschlechtes™: ,So verzehrte
damals Germania ihre besten Kinder, so wiitete ein Glied gegen das andere,
so ging der letzte Rest der alten Sachsenfreiheit auf den blutgetrinkten Wiesen
bei Altenesch unter; es war der Schlufistein jenes groflen Krieges, den Karl der
Grofle begonnen.” (S. 65).

Allenfalls aus diesem letzten Zitat lassen sich politische Tone heraushéren,
namlich ein sichsisches Stammesbewuftsein, das mit den Welfen sympathi-
siert. Doch kommen solche Gefiihle nur im dritten Kapitel der Geschichtlichen
Anmerkungen’ iiber Andeutungen hinaus. Ansonsten handelt es sich bei
Frickes ,Untergang der Stedinger’ um vordergriindige Unterhaltung, die zwar
als ,Erzihlung mit kulturgeschichtlicher Grundlage” auftritt und ,interessante
geschichtliche Stoffe in fesselnder Weise” darzustellen verspricht (so die Ver-
lagswerbung nach S. 73), in historischen Ereignissen aber nur Erzihlstoff sieht
und mit dem Interesse des Publikums an deutscher Geschichte hohere Umsitze
machen will. Wahrscheinlich haben sich auch die Benutzer von ,Volks- und
Schulbibliotheken”, mit denen Verfasser und Verlag rechneten, eher fiir die
Liebesgeschichte zwischen Marga und Junker Mattena als fiir Ursachen und

Folgen des Stedingeraufstandes interessiert.
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16. W. Dreesens Ballade (1906)

Der in Ostfriesland geborene Philologe und Verlagskaufmann Willrath Dree-
sen (1878-1950) verdffentlichte 1906 eine Sammlung von fiinfzehn Balladen
mit Themen aus der friesischen Geschichte, darunter ,Das Stedinger Hochamt
(1234)”, eine Ballade iiber die Auseinandersetzungen der Bauern von Stedingen
mit dem Bremer Erzbischof und der Kirche38) Wie schon der Titel seiner
Sammlung andeutet - er lautet ,Eala freya fresenal’, hochdeutsch: Heil dir, freier
Friese!” -, betrachtet Dreesen die Kimpfe der Stedinger als Teil der friesischen
Freiheitsbewegung, die trotz vieler Niederlagen nicht besiegt werden konnte.

Uberschrift und Inhalt von Dreesens Stedinger-Ballade beziehen sich auf die
bekannte, in der Chronik des Egmonder Benediktiners Wilhelmus Procurator
erzihlte Geschichte vom Beichtpfennig. Hier ist es Theda, die Frau Bolkos von
Bardenfleth, die aus der Hand des Priors Hisko von St. Alban, eines sichsischen
Priesters, ihren als Beichtgeld gegebenen Silberpfennig anstelle einer Hostie
erhilt; um diese Schmach zu richen, erschligt Bolko den Abt von St. Alban
(also nicht Hisko?) am Altar. Die Nachricht von Bolkos Mord an einem Priester
erreicht das Heer der Kreuzfahrer, das sich an den Grenzen Stedingens sammelt:

»,vom Papste verflucht und verlassen vom Reich!

Um Gott und den Heiland betrogen!

Und dem staufischen Kaiser raubt’s nimmer den Schlaf,
Wenn der Friese ins Joch gebogen.

Von Rom her fliegen iiber die Marsch
Zwei gierig schreiende Raben.

Ich sehe sie wiithlen in unserm Gold
Und im Herzblut unserer Knaben.

JBrabant und Bremen, in Waffen und Wehr

Erstehn euch elftausend Verichter.

Und brecht ihr der Freiheit gottheilig Panier,
So fall ich als letzter der Wichter?” (S. 30 f.).

Diese Schlufstrophen der Ballade, Bolko von Bardenfleth in den Mund gelegt,
betonen einmal mehr die todesverachtende Entschlossenheit der Stedinger,
ihre ,Freiheit” gegen die Ubermacht der Kreuzfahrer zu verteidigen. Worin
diese Freiheit der Bauern besteht, warum sie durch den Bremer Erzbischof und
die Kirche bedroht ist, erklirt Dreesen nur beiliufig durch den Hinweis, dafl
die Stedinger ,des Bischofs zinsheischenden Knecht / Heimwirts schickten in

) Willrath Dreesen, Eala freya fresena! Balladen, Oldenburg und Leipzig: Schulze 1906, S.
25-31: Das Stedinger Hochamt (1234), (benutztes Exemplar: Oldenburg, Landesbibliothek,
Signatur: Spr XIII 4 ¢ 270). Eine zweite Auflage erschien 1907 ebenfalls in Oldenburg und
Leipzig. - Zu Dreesens Leben und Werk vgl.: Jiirgen Byl, Willrath Dreesen, 1878-1950, in:
Niedersichsische Lebensbilder, Bd. 5, hg. v. Otto Heinrich M ay (Verdffentlichungen der Histo-
rischen Kommission fiir Niedersachsen, Bd. 22), Hildesheim 1962, S. 82-97; Deutsches Lite-
ratur-Lexikon (s. Anm. 9), Bd. 3, Sp. 518.
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Ketten” (S. 28). Seiner Ballade geht es nimlich nicht um die Ursachen der Aus-
einandersetzungen zwischen Bauern und Erzbischof, also um die Verweigerung
von Zehnt und Zins, sondern um den gerechten Anlaf fiir einen Priestermord:
nicht die glaubige Bauerin Theda, sondern der habgierige Prior Hisko beging
den Hostienfrevel. Wihrend Theda ,ziichtig”, ,bleich”, ,verstort” und eilig die
Kirche verlift, zuhause ,das feinste, das kostlichste Linnen” (S. 27) aussucht,
um die vermeintliche Hostie darauf zu legen, begleitet sie schon beim Verlassen
der Kirche das ,freche Gelichter” des Priesters (S. 27). ,Die lustigen Briider von
St. Alban / Stehn” auch dann noch ,lachend und lirmend im Chore” (S. 29),
als Bolko in die Kirche kommt, um die ,Schmach” an seiner Frau zu richen.
So hort er, wie sich die Ménche dariiber unterhalten, dafd vierzigtausend Kreuz-
fahrer in Bremen zusammengekommen sind,

»,Den filzigen Ketzern im Stedingerland
,Den Zins aus den Truhen zu nehmen.

,Die sollen das freie, das tippige Volk

,Zu Brei in den Marschen schlagen,

,Wie Bolko den Bettelbriidern so oft

,Die Laus auf dem fettigen Kragen” -” (S. 29).

Er hort auch, daf ein Brief des Papstes eingetroffen sei, in dem tiber die Bauern
der Kirchenbann ausgesprochen ist, doch will Hisko den Bann erst am Tag
darauf verkiinden:

».Heut muflt ich noch einmal dem storrigen Volk
,Ein lustiges Hochamt besorgen.

,Abtissen und Abte belachen schon heut,
,Wie Hisko die Stedinger weckte,

,Und fragen, wie Bolkos sprodem Gemahl
,Die magere Hostie schmeckte.”” (S. 30).

Mit dem Ruf ,,Und wie der Friese die Schmach gericht!” erschligt Bolko darauf-
hin den Pater, der sich so sehr seines Hostienfrevels geriihmt hatte.

Durch krasse Charakterisierung der drei Hauptfiguren schafft Dreesen ein
scharf gezeichnetes Bild von der Beichtpfennig-Episode, die er nicht als Anlaf
fur den Ausbruch des Stedingeraufstandes darstellt, sondern als letzten Hohe-
punkt der Auseinandersetzungen zwischen Bauern und Amtskirche. Vor dem
Angnft der Kreuzfahrer zeigt sich am Hostienfrevel des Priesters noch einmal
in aller Deutlichkeit der Gegensatz zwischen Kirche und Marschbauern - auch
zwischen Sachsen und Friesen, denn Hisko, ,der Sachse”, ist ein sichsischer
Hund”(S. 28). So will die Ballade Emotionen fiir die Freiheit der Friesen wecken,
doch nicht im Hinblick auf aktuelle politische Ziele, sondern zur Stirkung
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eines ethnischen und regionalen Selbstbewuftseins der Bewohner zwischen
Weser und Ems. Die vergessenen Ereignisse aus der Geschichte der friesischen

Freiheitskimpfe sollen durch historische Balladen wie ,Das Hochamt der Ste-
dinger’ ins Gedachtnis des Lesers zuriickgerufen werden.

17. J. W. O. Richters Erzihlung (1906)

Eine Mischung aus Reisebericht und Geschichtsschreibung will die Dar-
stellung des Stedingeraufstandes aus der Feder des in Sachsen-Anhalt geborenen
und lebenden, dann als pensionierter Gymnasialprofessor seit 1906 in (Bad)
Godesberg wohnenden Julius Wilhelm Otto Richter (1839-1924) sein. Sie er-
schien 1906 unter dem Titel ,Die Unterwesermarschen und das Heldenvolk
der Stedinger. Natur- und Geschichtsbilder aus unserm Nordseegebiete” als
neunter Band von Richters Reihe ,Deutsche Seebiicherei”.3) Tatsichlich han-
delt es sich bei dieser ,fiir Jugend und Volk” geschriebenen ,Erzihlung aus
dem Leben des deutschen Volkes zur See” (so der Untertitel der Reihe) um eine
Kombination von Erlebnisbericht, historischem Essay und Geschichtsroman,
der sogar eine kleine, aber bedeutungsvolle Liebesgeschichte enthilt. Das um-
fangreiche, 216 Seiten starke Werk halt sich zwar in seinen sechs Kapiteln an
eine chronologisch ausgerichtete Gliederung, die von der Geologie und Geo-
graphie der Wesermarschen iiber die Anlisse und Ursachen des biuerlichen
Widerstandes bis zur Schlacht bei Altenesch reicht, doch bildet ein Bericht
iiber die eigene Reise durch das sommerliche Stedingen der Gegenwart die
Rahmenerzihlung des ganzen Buches. Literarische Stilmittel wie die erlebte
Rede und der Dialog zwischen historischen oder erfundenen Personen mar-
kieren den Ubergang zum Geschichtsroman, z. B. bei der Darstellung der nicht-
lichen Verschworung am Brokdeich (S. 94 ff.), der Erfindung’ des Ketzerkreuz-
zuges durch den erzbischéflichen Kanzler (S. 137 ff) oder der Verteidigung
der beschuldigten Bauern durch den ,Pfarrer von Linen” (S. 145 ff.). Die Liebes-
geschichte zwischen ,Imke”, der Tochter Tammos von Huntdorp, und ,Heddo
Jolfs” setzt erst dann ein, als Stedingen schon den Angriff des Kreuzfahrer-
heeres erwartet (S. 167 ff.). Im iibrigen halt sich Richter weitgehend an die ein-
schligigen Arbeiten, zitiert beispielsweise aus Allmers’ ,Marschenbuch’, Schu-
machers Stedingern’ und Dehios ,Geschichte des Erzbistums Hamburg-Bre-
men’. Unverkennbar geht es ihm nicht nur um Unterhaltung, sondern auch
um sachlich richtige Belehrung des Lesers.

%) J[ulius] W[ilhelm] Otto Richter, Die Unterwesermarschen und das Heldenvolk der Ste-
dinger. Natur- und Geschichtsbilder aus unserm Nordseegebicte. Vollbild und Buchschmuck
von R. Starcke (Deutsche Seebiicherei. Erzihlungen aus dem Leben des deutschen Volkes zur
See. Fiir Jugend und Volk, Bd. 9), Altenburg (Sachsen-Anhalt): St. Geibel 1906 (benutztes
Exemplar: Oldenburg, Staatsarchiv, Signatur: 2396). - Zu Richters Biographie vgl.: Lexikon der
deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 5, S. 460 f.; Wer ist's? VIII. Ausgabe, hg. v.
Herrmann A. L. Degener, Leipzig 1922, S. 1264 f. Zusitzliche biographische Informationen,
u. a. Richters Todesdatum, verdanke ich einer Auskunft des Stadtarchivs Bonn (Brief vom
31. Juli 1979).
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Allerdings folgt im letzten Kapitel, das ,Blick iiber die folgenden Zeiten hinweg
in die Gegenwart” (S. 208) iiberschrieben ist, eine Uberraschung, auf die ver-
mutlich nur der Leser gefalt war, der bereits andere Binde aus Richters
JDeutscher Seebiicherer’ kannte. Denn hier stellt der Verfasser ziemlich unver-
mittelt einem Zusammenhang zwischen den Kimpfen der Stedinger und der
Flottenpolitik des Wilhelminischen Kaiserreiches her: er pladiert fur eine ,ge-
waltige Flotte stirkster und bester Kriegsschiffe”, die ,unsern Neidern Achtung
und Furcht einzufloflen” vermag (S. 209), schildert begeistert den Stiitzpunkt
der Kriegsmarine in Wilhelmshaven (S. 215 f)) und lobt die ,Gewiheit, daff
man diejenige Verstirkung unsrer Kriegsflotte, welche durch das fortgesetzte
Anwachsen unsrer iiberseeischen Interessen und durch die allgemeine Weltlage
bedingt wird, ins Werk zu setzen hoffte”. Die Schlufsitze kliren dann auch
den schwerfilligsten Leser auf: ,Deutschland wird kiinftig in Grofle und Armie-
rung seiner Linienschiffe und gepanzerten Kreuzer hinter andern Seemichten
nicht zuriickbleiben, wird dieselben in schnellerem Tempo und gentigender
Zahl bauen! Und man rechnete auch auf die Urteilsfihigkeit, Opferfreudigkeit
und Vaterlandsliebe des deutschen Volkes, die hierzu nétigen Mittel rechtzeitig
zu bewilligen.” (S. 216). Richters tagespolitische Absichten liegen auf der Hand,
wenn man sich daran erinnert, dafl die im Mai 1906 vom Reichstag bewilligte
Novelle zu den Flottengesetzen von 1898 und 1900 der Verbreiterung des
Nordostseekanals und Erweiterung der Wilhelmshavener Dock- und Hafen-
anlagen galt, damit die deutsche Kriegsmarine auch Schlachtschiffe vom Typ
der englischen ,Dreadnought’ bauen und einstellen konnte. Um diese keines-
wegs unumstrittene Aufriistung der kaiserlichen Flotte zu unterstiitzen, ver-
gleicht Richter die Vaterlandsliebe und den Heldenkampf der Stedinger mit
der ,Opferbereitschaft’ und dem Patriotismus des deutschen Volkes. Seine For-
derung nach einer stirkeren Kriegsmarine wird vor allen von der Furcht be-
stimmt, das Deutsche Reich konne einmal seinen Gegnern so ohnmichtig
gegeniiberstehen wie die Stedinger dem Heer der Kreuzfahrer (S. 215).

Es wire aber ungerecht, Richters Buch allein vom Schluffkapitel her zu beur-
teilen und pauschal zu verwerfen. Seine Darstellung des historischen Stoffes
1st nimlich so niichtern und differenziert, wie man sie hochstens von wissen-
schaftlichen Veroffentlichungen erwarten wird. Er weist z. B. ausdriicklich auf
unterschiedliche rechtliche Bedingungen hin, die fiir die bauerliche Bevolke-
rung Stedingens vor Ausbruch des Aufstandes galten (S. 73 ff.). Damit wird dem
Leser deutlich, was er unter ,freien Bauern”, den ,Freiheiten” bzw. der ,Frei-
heit” der Stedinger zu verstehen hat, die auch Richter hiufig erwihnt: Privile-
gien im Besitzrecht und in den Abgaben, nicht aber territoriale Unabhingigkeit
oder freigrifliches Hochgericht. Ein anderes Beispiel fiir Richters Bemiihen
um abwigende Beurteilung der historischen Ereignisse ist seine Darstellung
der Rolle des Papstes bei der Verketzerung und Kreuzzugspredigt: er hebt zu
Recht hervor, daf Gregor IX. ,jede Ubereilung zu vermeiden gesucht hat” und
erst dann einen Kreuzzug anordnete, als sich weder der regionale Adel noch
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die Reichsgewalt zum Kampf gegen die Stedinger bereitgefunden hatten (S. 157
f.). SchlieRlich ist Richter auch nicht der so oft und nachdriicklich vertretenen
Ansicht, der Wille der Stedinger zum Widerstand habe nicht nur mit der Ver-
nichtung seines Heeres gerechnet, sondern sogar den Untergang der ganzen
Bevolkerung Stedingens gesucht. Obwohl auch seine Darstellung betont, daf}
die Bauern ihre ,errungene Freiheit” selbst ,bis zum letzten Atemzuge” und
»bis zum Tode” verteidigen wollen (S. 128; dhnlich S. 131, 182, 198), lif3t er die
Stedinger in der Schlacht bei Altenesch nicht vollig zugrunde gehen, sondern
hebt hervor, dal die Bauern fiir das Weiterleben ihres Volkes Sorge tragen:
Imke und Heddo, die noch vor der Schlacht getraut wurden, sind dazu aus-
ersehen, zusammen mit anderen Uberlebenden zu den Friesen zu flichen, damit
Lwenigstens fur bessere Zeiten ein hoffnungsreicher Keim gelegt” st (S. 199). Eine
Zukunftsvision bekriftigt diese Entscheidung: , Sollten vielleicht die heutigen
Stedinger untergehen — was nur nach tapfrer Gegenwehr méglich -, durch ein
neues Geschlecht, dessen bin ich gewif}, wird ihr Namee fortleben, und auch bess’rer
Zeiten wird sich dieses wiirdig erweisen!” (S. 200). Damit ist der Devise Lieber
tot als Sklav’!’, die in Richters Erzahlung nicht zitiert wird, aber sinngemaf fillt,
die letzte Konsequenz selbstmorderischen Widerstands genommen: zwar wird
die ,Bauernrepublik” der Stedinger zerstort (S. 206), doch besteht das Volk der
Stedinger weiter, auch noch 1906, als Richter dessen ,Heldenkampf” verherr-
licht (S. 211). Daff seine vom Historismus gepragte Geschichtsauffassung (vgl.
das Ranke-Zitat auf S. 208) am Schluff der Darstellung des Stedingeraufstandes
in Propaganda fiir die Flottenpolitik des Wilhelminischen Kaiserreichs miindet,
enttduscht nach der Lektiire der vorangegangenen Kapitel aber doch!

18. L. v. StraufS und Torneys Roman (1907)

In ithrem 1907 erschienenen Roman ,Lucifer” hat die damals in Biickeburg
lebende Schriftstellerin Lulu von Strauff und Torney (1873-1956) zwar nicht
den Aufstand der Bauern von Stedingen dargestellt, ihm aber fiir die Handlung
so grofles Gewicht eingeriumt, daf ithr Werk auch in diesem Zusammenhang
besprochen werden muf.40)

Im Lucifer geht es um die Biographie des Junkers Burkhard vom Haus, der
von seiner Mutter einem Benediktinerkloster im Siiden Niedersachsens iiber-
geben wird, wo er erzogen und zum Ménch gemacht werden soll. Er verlafit
als Novize das Kloster, folgt dem Magdeburger Dompropst und wird Zeuge
der Schlacht bei Altenesch. Als Burkhard sieht, wie die Sieger mit den vermeint-

40) Lulu von Strauff und Torney, Lucifer. Roman, Berlin: E. Fleischel 1907 (mir nicht zu-
ginglich), im folgenden zitiert nach der Ausgabe Jena: E. Diederichs 1924 (benutztes E xemplar:
Frankfurt/M., Stadt- und Universititsbibliothek, Signatur: DL 1931 / 560). - Zur Biographie
und zum Werk der Verfasserin vgl.: Hermann Kunisch, Handbuch der deutschen Gegen-
wartsliteratur. Zweite, verbesserte und erweiterte Auflage, Bd. 2, Miinchen 1970, S. 233 f; Lexi-
kon deutschsprachiger Schriftsteller. Von den Anfingen bis zur Gegenwart. Hg. v. Giinter
Albrecht u. a.,, Kronberg/Ts. 1974, S. 352 f.
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lichen Ketzern verfahren, schlieit er sich flichenden Stedingern an und gelangt
mit ihnen auf eine friesische Insel, wo er sich niederlifft und eine Familie griin-
det. Doch werden die Stedinger auch hier von Truppen des Erzbischofs auf-
gespiirt und niedergemetzelt, wobei Burkhard seine Familie verliert. Er flicht
daraufhin nach Béhmen, lebt dort als frommer Einsiedler und wird von der
slavischen Landbevélkerung wie ein Heiliger verehrt. Weil Burkhard aber ma-
nichiische Lehren verkiindet, wird er dem Bischof von Olmiitz tiberstellt. Der
Bischof - kein anderer als der frithere Magdeburger Dompropst! - verhort ihn
und lafdt 1hn schlieflich als Ketzer verbrennen.

In der Handlung des Romans spielen die Stedinger also nur eine passive und
untergeordnete Rolle. Dennoch bedeutet die Begegnung mit thnen fiir Burk-
hard zweimal eine entscheidende Wende seines bisher gefiihrten Lebens. Als
er sieht, wie Kreuzfahrer nach der Schlacht bei Altenesch sogar Frauen und
Kinder téten, obwohl ihnen auch Prilaten freies Geleit und Gnade versprochen
haben, ergreifen ithn ,Zorn, Hafl und wilder, leidenschaftlicher Jammer”: ,Im
nichsten Augenblick 1aflt der Monch den Ziigel los, hebt das schwarze Kreuz
von Magdeburg und wirft es dem Propst vor die Fiifle, dal der weiffe Christus
sich vom Holz l6st und in Stiicken im zertretenen Gras liegt. Dann kehrt er
sichum. - - - - - - ” (S. 146 £). Vor dem Olmiitzer Bischof interpretiert Burk-
hard dies spater so: ,Wie ich dir in der Stunde das Kreuz vor die Fiifle geworfen
habe, da habe ich dich verflucht! Dich und Gott und die Heiligen! Wenn das
Gott dienen ist, will ich den Teufel anbeten und dem meine Seele verschrei-
ben!” (S. 186). Als auch die iiberlebenden Stedinger auf ihrer Insel im Namen
des christlichen Glaubens und der Kirche niedergemetzelt werden, reifen in
Burkhard dualistische Anschauungen. Er iiberlegt: ,War Gott denn gut, wenn
er litt, dafl seine Diener bose waren? Was war denn gut? Was war bose? -7,
denn er beobachtet: JIch sah, daf alle Menschen und die Priester Gott im Mund
hatten und Teufelswerk taten. Und viele hiefen des Teufels Diener und Ge-
nossen, von denen ich doch wuflte, daff es fromme Leute waren.” (S. 189). Da
hat er eine Offenbarung: ,Im Anfang war die heilige Eins, die vier ist, und aus
der alles hervorgeht. Das Gute ist aus Gott, und das Bdse ist aus Gott. Denn
Luzifer ist der vierte in der Gottheit und ist der unschuldige Gott. Und du sollst
hingehen und ihm eine Kirche bauen -” (S. 190). Von dieser Erkenntnis her
gelangt Burkhard zu der dualistischen, von den Manichidern und dann von den
Katharern vertretenen Anschauung: ,Aber wenn Bose gut und Gut bdse sein
kann, so sind sie ja eins. Was aber eins ist, das mufl von Einem kommen. Oder
ist etwas in der Welt, das wider Gottes Willen kann?” (S. 190).

Parallel zu dieser allmihlichen Konversion vollzieht sich bei Burkhard ein
grundlegender Wandel in seiner Beurteilung der Stedinger. Wihrend er als
Zogling des Benediktinerklosters noch glaubt, die Marschbauern seien ,Ketzer”,
weil ,Teufelsanbeter” (S. 7, 59 £, 105-107, 120-130, 137, 139, 141, 144, 146),
kommen thm erste Zweifel, als er, ohne es zunichst zu wissen, mit ,Boleke von
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Bardenfleth” zusammentrifft, der ihm am Beispiel des Beichtgroschen-Vorfalls
verstindlich zu machen sucht, daf die Stedinger zu Unrecht der Schindung
eines Sakramentes beschuldigt wiirden, aber selbst allen Grund hitten, iiber
den Klerus emport zu sein (S. 127-129). Dann fiihlt er Mitleid, als er sieht, wie
Bremische Truppen und Kreuzfahrer nach der Schlacht bei Altenesch die iiber-
lebenden Frauen und Kinder niedermetzeln, doch wird sein Verlangen nach
Schonung mit der abschitzigen Bemerkung ,Es sind ja Ketzer!” (S. 144) zu-
nichst abgelehnt. Emporung, Zorn und Hafl 165 bei ihm schlieflich der
Wortbruch des Magdeburger Propstes aus, der den Uberlebenden, die sich in
ein brennendes Bauernhaus zuriickgezogen haben, erst freien Abzug zusichert,
sie dann aber von Soldaten ermorden li}t. Burkhards Aufbegehren gegen die-
sen Wortbruch findet jedoch kein Verstindnis, denn der Propst antwortet auf
Vorhaltungen: ,,Die Pest der Erde, diese Ketzer! Wer die zertritt, dient Gott!
- Herr, Euer Wort! Thr habt Euer Wort gegeben! — Der Schaumburger schligt
mit der flachen Hand in die Luft. Ein Wort an Ketzer! Was gilt das?”” (S. 146).

. An dieser Doppelziingigkeit christlicher Ethik hilt der Dompropst noch als
Bischof von Olmiitz fest, denn dhnlich antwortet er spater auf Burkhards er-
neute Vorhaltungen (S. 186 u. S. 190). Dagegen verzweifelt Burkhard an der
Amtskirche und schlieflich an den Dogmen des orthodoxen Chnstentums:
aus der verstindlichen Emporung iiber das unchristliche Verhalten der Geist-
lichkeit wird er selbst zum Ketzer, wie die Amtskirche ihn definiert, denn er
verkiindet Glaubensanschauungen, die im Gegensatz zu den Lehren des latei-
nischen Christentums stehen. Der Leser des Lucifer wird allerdings fiir Burk-
hards Abwendung von der Amtskirche und vom orthodoxen Chnstentum
volles Verstindnis aufbringen, denn Lulu von Strauf und Tomey stellt das
vollig unchristliche Vorgehen der Kirche gegen die verketzerten Stedinger so
anschaulich und iiberzeugend dar, daf er sich mit den unschuldig verfolgten
und rechtlos getoteten Bauern identifizieren muf, wenn er sich nicht selbst
dem Vorwurf der Unmenschlichkeit aussetzen will. Da sich die berechtigte
Emporung tiber die Vernichtung der Stedinger durch Erzbischof Gerhard II.
von Bremen und Papst Gregor IX. auch dazu verwenden liflt, um die ebenso
ungerechten Verfolgungen der katholischen Kirche durch die nationalsozia-
listische Diktatur zu rechtfertigen, beweisen die meisten der zwischen 1933
und 1938 erschienenen Darstellungen des Stedingeraufstandes. Dem ,Lucifer
Lulu von Strauff und Torneys man solche Tendenzen noch nicht unter-
stellen. Andererseits zeigt ihr emotionsgeladener Roman, daff der historische
Stoff zu Beginn des 20. Jahrhunderts schrille antikirchliche und antikatholische
Affekte erregen konnte, die weder bei Kinkel und Schloenbach noch bei Piderit
und Vogel in dieser Heftigkeit spiirbar waren. Ob der grofle Publikumserfolg
des ,Lucifer auf diesen unterschwelligen Ressentiments beruht, wire noch zu
kldren, doch gilt Lulu von Strauf und Torney der gegenwirtigen Germanistik
so sehr als Persona non grata, daf man sich weigert, ithren Werken Unter-
suchungen zu widmen.
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19. L. Forsters Erzihlung (1913)

Zu ihrer Zeit viel gelesen, aber heute nahezu vergessen sind die Werke der
Lehrerin und Jugendschriftstellerin Luise Forster (1847-1911), die unter dem
Titel ,Der Stedinger” auch eine kurze Erzihlung iiber den Stedingeraufstand
verfalt hat. Ob diese kleine Schrift erst nach threm Tode unter ihrem Pseudo-
nym Ada Linden gedruckt wurde, wie es die vorliegende Ausgabe von 1913
vermuten laflt, oder ob sie bereits zu ihren Lebzeiten erschien, ist noch unge-
klirt, so dafl Entstehungszeit und Jahr des Erstdruckes vorliufig offen bleiben
miissen.4!)

Die kurze Erzihlung singt das Hohelied der christlichen Nichstenliebe am
Beispiel eines Stedinger Bauern, weil er sogar jenen Ritter aus Todesangst rettet,
der nach der Schlacht bei Altenesch seinen Hof gepliindert und in Brand
gesteckt, seinen Sohn schwer verletzt und seine Frau mit der Tochter vertrieben
hatte. Diese gute Tat fillt dem Stedinger nicht leicht, doch ist er ja ,Christ”
(S. 8) und hat ,ein chrstlich Herz” (S. 9), auch zitiert er die Worte Christi:
»Liebet Eure Feinde! Thut wohl denen, die Euch hassen!” (S. 11). ,Ein Jahr
spiter” erhilt er dann die verdiente irdische Belohnung fiir diese Nichsten-
liebe, denn ein Bote des Ritters iiberreicht den Kaufbrief fiir ein neues Gut in
Stedingen, ,zur Belohnung fiir die Hilfe, die Thr thm geleistet habt” (S. 11).

Bevor es zu diesem versohnlichen Schluf der Erzihlung kommt, zeichnet Luise
Forster mit wenigen Sitzen ein Bild voller Gegensitze: auf der einen Seite
~wackere, freie Bauern, die fromm und treu nach Gottes Geboten leben woll-
ten”, von einem franzosischen Laien (offensichtlich ein Waldenser) in der
Bibellektiire unterrichtet werden und den Zehnten nicht geben wollen, auf der
anderen Seite ,die adligen Herren”, die wegen der Verweigerung des Zehnten
»sehr zornig” sind und den Bauern ,allerlei B&ses” nachsagen, u. a. Gottes-
listerung und angemafite Schriftauslegung (S. 3). So sammeln sich ,vierzig-
tausend bewaffnete Krieger” und wiiten nach ihrem Sieg ,gegen die unschul-
digen Bauern™: ,Minner, Frauen und Kinder wurden erschlagen und die Dérfer
verbrannt” (S. 3). Nicht genug damit, dal die Ritter die Bauernhéfe pliindern
und das Volk morden: sie durchstechen auch die Deiche, ,um das Land voll-
ends zu verwiisten” (S. 6). Um so leuchtender hebt sich von dieser Grausamkeit
des Adels der Stedinger Bauer ab, der nach der Flucht aus der Heimat nun mit
seiner Familie als ,armer Fischer” an der Kiiste (wohl in Friesland) lebt, denn
einfache Herkunft und Armut stellen ihn durch sein christliches Verhalten

4) AdaLinden [d.i: Luise Forster], Der Stedinger. Die Kinder aus dem Siebengebirge. Zwei
Erzihlungen (Der Kinderfreund. Neue Erzihlungen fiir die Jugend, H. 19), Konstanz: C. Hirsch
[1913], S. 3-11: Der Stedinger (benutztes Exemplar: Leipzig, Deutsche Biicherei, Signatur: SA
455-19). Eine frithere Ausgabe des Stedinger-Textes habe ich nicht ermitteln konnen, da mir
andere Werke von Luise Forster nicht zuganglich waren. - Zur Biographie der Autorin vgl.:
Lexikon der deutschen Dichter und Prosaisten (s. Anm. 9), Bd. 2, S. 242; Deutsches Literatur-
Lexikon (s. Anm. 9), Bd. 5, Bern und Miinchen 1978, Sp. 276.
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hoher als den Reichen und Adeligen, der in seiner Habsucht und Grausamkeit
weder Mensch noch Hof schonte. An seinem Beispiel sollen jugendliche Leser
und Zuhorer lemen, was christliche Nichstenliebe bedeutet und was sie ver-
langt.

[Teil IT st fiir Band 81, 1981 des Oldenburger Jahrbuchs vorgesehen].
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RUDOLF VIERHAUS

Oldenburg unter
Herzog Peter Friedrich Ludwig

Ein nordwestdeutscher Kleinstaat in der politischen Krise um 1800%)

I

Die Geschichte ist nicht etwas Gegebenes, das nur - méglichst genau, voll-
stindig und anschaulich - prisentiert zu werden brauchte, um es zu ,vergegen-
wirtigen”. Sie ist den Spiteren vielmehr ,aufgegeben”; sie stellt sie vor die
Aufgabe der Erforschung, des Verstehens und der Darstellung, die immer zu-
gleich Interpretation ist. Die Historiker wollen nicht nur wissen, was war, son-
dern auch begreifen, warum es so war und welche Auswirkungen es hatte -
ﬁauswirkungcn, die zum Gang der Geschichte bis in die Gegenwart beigetragen
ben.

Auch die Erinnerung an den Bischof von Liibeck, Administrator, Herzog und
Grofherzog von Oldenburg, Peter Friedrich Ludwig aus dem Hause Holstein-
Gottorp, der 1829, also vor 150 Jahren starb, kann nicht bei einem antiquarisch
und regionalpatriotisch motivierten Bericht seiner Ziele und Handlungen und
der Ergebnisse seiner Regierungszeit stehen bleiben. Sie bietet Anlaf fiir weiter
ausgreifende Uberlegungen und Analysen, die sich im folgenden auf Nordwest-
deutschland, auf die geschichtliche Erscheinung des deutschen Kleinstaates
und auf die spannungsreiche, krisenhafte Zeit um 1800 richten.

Damit sind drei historische Dimensionen angesprochen, die jeweils eine Fiille
von Problemen umschliefen. Nordwestdeutschland: ein geographisch-geschicht-
licher Raum, der am Ende des 18. Jahrhunderts nicht nur regional stark diffe-
renziert und politisch uneinheitlich, sondern auch immer noch von auflerdeut-
schen Interessen beeinfluflt wurde. Das zum Reich gehérige Herzogtum Hol-
stein war mit der dinischen Krone verbunden; so waren es auch, bis 1773, die
Grafschaften Oldenburg und Delmenhorst; die hannoverschen Kurfiirsten
trugen seit 1714 die Krone Groffbritanniens; Ostfriesland, Lingen, Tecklenburg,
Minden und Ravensburg waren brandenburgisch-preufisch, das Bistum Osna-

*) Uberarbeitete Fassung eines Vortrags, der am 18. Mai 1979 unmittelbar vor der Eréffnung der
Herzog Peter Friedrich Ludwig-Ausstellung, in Oldenburg gehalten wurde. - Hierzu vgl. den
Katalog: Herzog Peter Friedrich Ludwig von Oldenburg (1755-1829). Eine Gemeinschafts-
ausstellung des Staatsarchivs, des Landesmuseums, des Stadtmuseums, des Naturkundemuseums
und der Landesbibliothek in Oldenburg, Géttingen 1979.

Anschrift des Verfassers: Prof, Dr. Rudolf Vierhaus, Direktor am Max-Planck-Institut
fiir Geschichte, Hermann-Foge-Weg 11, 3400 Gottingen.
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briick wurde alternierend von einem gewihlten katholischen Bischof und
einem protestantischen Prinzen aus dem Hause Braunschweig-Liineburg regiert.
Die Herrschaft Jever fiel 1793 von Anhalt-Zerbst an den russischen Zaren.
Erginzend ist zu erwihnen, da das Eichsfeld ein Aulenposten des Erzbistums
Mainz und der Bischofsstuhl in Miinster seit langem in Personalunion mit dem
Erzstuhl in Kéln verbunden war, den seit 1784 der Habsburger Maximilian
Franz innehatte, womit auch der osterreichisch-preuffische Dualismus in diesen
Raum hineinreichte.

Eine eigene starke politische Machtbildung hatte er nicht mehr aufzuweisen,
nachdem diejenige der Welfen, die in der Erreichung der Kurwiirde 1692, der
dynastischen Vereinigung der Celler mit der Liineburger Linie 1705 und dem
Erwerb Bremens und Verdens gipfelte, mit dem Anfall der britischen Krone
an die Dynastie stecken geblieben war. Man kann von einem Raum der ,Ne-
benlinder” sprechen, der gleichsam im Schlagschatten der groflen Politik lag.
Die Folge war Stillstand und Stagnation im Vergleich zu solchen Staaten, die
durch den Ehrgeiz der Dynastien und den Konkurrenzdruck der Grofimichte
zur Modemisierung von Verwaltung, Heer und Wirtschaftsleben gedringt
wurden; sie war aber auch relatives Ungestortsein durch die groffe Politik und
liefR die Moglichkeit zur bedichtigen Verbesserung und Reform. Es bestand
indes die Gefahr der Intervention von auflen, des Hineingezogenwerdens in
die Gegensitze der grolen Michte, wobei die Staaten dieses Raumes zu bloffen
Objekten der Politik werden mufiten. Alles dies ist eingetreten: Stillstand in
Hannover, gemafigter Reformismus in Braunschweig, duflere Intervention
wihrend des Siebenjihrigen Krieges und dann vor allem wihrend der Ara Na-
poleons, dessen Politik gerade in diesem Raum sehr weitgehende, allerdings
nur oberflichlich bleibende und ephemere Verinderungen bewirkte.

Zum zweiten Komplex - der geschichtlichen Erscheinung des deutschen Klein-
staates — ebenfalls nur wenige, die Dimensionen andeutende Vorbemerkungen.
Der Kleinstaat in der spezifischen Gestalt, die er im Rahmen des alten Reiches
angenommen hat, war ein eigentiimliches Ergebnis der ilteren Geschichte. In
dem durch die miithsame und spite Erreichung des Nationalstaates in Deutsch-
land forciert national orientierten offiziellen Geschichtsbild des 19. und frithen
20. Jahrhundert ist er oft geringschitzig behandelt und die politische Zersplit-
terung als bedauerliches und belastendes Erbe unserer Vergangenheit bezeich-
net worden. Diese Interpretation, der allerdings stets auch eine traditionalistische
Verteidigung regionaler Sondergeschichte zur Seite ging, verweist auf ein Grund-
problem der deutschen Staatenentwicklung, in der zentralistische und fodera-
listische Krifte immer in einem schwierigen Spannungsverhiltnis gestanden
haben. Heute, da einerseits die Ubiquitit der modernen wissenschaftlich-tech-
nichen Zivilisation zunimmt, andererseits die Sensibilitit fiir traditionale und
regionale Unterschiede wichst, sollte in der Vielfalt der regionalen Zentren
mit jeweils besonders akzentuierten Strukturen ihres sozialen, kiinstlerischen
und intellektuellen Lebens ein Reichtum gesehen werden, der den Defiziten
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unseres nationalen Staatsbewuftseins, unserer unbalancierten politischen Kul-
tur positiv gegeniibersteht. Die geschichtlich gewordenen Regionen, die weniger
auf Stammes- und landschaftliche Eigentiimlichkeiten als auf ihre politisch-
administrative Organisation zuriickgehen, haben sich im iibrigen als aufler-
ordentlich bestindiges Strukturelement im offentlichen Leben Deutschlands
erwiesen. Das gilt nicht nur fiir Staaten des alten Reiches, sondern noch weit
mehr fiir die - oft erheblich vergrofert aus der politischen Krise um 1800 her-
vorgegangenen — Mitgliedsstaaten des Deutschen Bundes; denn diese haben fiir
die Deutschen den institutionellen Rahmen fiir die ersten Erfahrungen moder-
ner politischer Existenz - also Partizipation, Offentlichkeit, Parteibildung usw. -
abgegeben. Sieht man von Osterreich ab, dem deutschen Kerngebiet der Lin-
der des Hauses Habsburg, die seit 1804 zum eigenen Kaiserreich zusammen-
gefallt wurden, und auch von Preuflen, so ist der kleine oder mittelgrofle Staat
fiir die Deutschen auch im 19. Jahrhundert noch die konkrete politische Le-
bensform geblieben. Dafiir ist auch Oldenburg ein Beispiel.

Schlieflich der dritte, einleitend zu erérternde Sachverhalt: die Krise der deut-
schen Staatenwelt um 1800! Vorbereitet durch den &sterreichisch-preulischen
Dualismus, wurde sie offenkundig in der Verteidigungsschwiche des Reiches
gegeniiber den Vorstéfen der franzosischen Revolutionsarmeen. Im Bewuf3t-
sein vieler Deutscher wurde sie vertieft durch die Erfahrung steckenbleibender
Reformansitze, durch die Nichterfiillung von Modernisierungserwartungen
und durch antiaufklirerische Reaktionen der Regierungen. Voll ausgebrochen
aber ist sie erst mit der Intervention Napoleons in Deutschland, welche die
Auflosung des alten Reiches, die groffe Flurbereinigung in den staatlichen Ver-
hiltnissen Deutschlands, die radikale Verinderung der deutschen politischen
Landkarte bewirkte: ein Vorgang, der ohne externe Einwirkung so nicht mog-
lich gewesen wire und dessen Ausmafie und Konsequenzen fiir die historische
Forschung ein noch keineswegs voll gelostes Problem darstellen.)

Zweifellos ist kein Land aus den Erschiitterungen Europas im beginnenden
19. Jahrhundert duferlich so stark verindert hervorgegangen wie Deutschland;
der innere soziale, institutionelle und bewufltseinsmifige Wandel hingegen
blieb dahinter zuriick. Wenn Deutschland auch keine Revolution erlebte, so
doch eine Phase von nicht nur aufgezwungenen, sondern auch selbstgewollten
Reformen; diese aber brachten - sei es, daf sie sich von vorn herein auf Un-
umgingliches beschrinkten, oder sich am konservativ-reaktioniren Widerstand

1) Allgemein: Kurt v. Raumer, Deutschland um 1800. Krise und Neugestaltung, in: Handbuch
der Deutschen Geschichte, hg. von L. Just, III, 1 (unvollstindig), Konstanz ohne Jahr. - Willy
Andreas, Das Zeitalter Napoleons und die Erhebung der Volker, Heidelberg 1955. - Louis
Bergeron, Frangois Furet, Reinhard Koselleck, Das Zeitalter der europaischen Revolu-
tion, 1780-1848 (Fischer Weltgeschichte 2.6?, Frankfurt/M. 1969. - Napoleon und Europa. Hg.
von Heinz-Otto Sieburg (Neue Wiss. Bibl. 44), Kéln 1971. - Napoleon 1. und die Staatenwelt
seiner Zeit, Hg. von Wolgf ang v. Groote, Freiburg 1969. - August Fournier, Napoleon L
Eine Biographie, 3 Bde.,, Wien/Leipzig 4 1922. - Georges Lefébvre, Napoléon (Peuples et
Civilisation 14), Paris & 1969,
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festliefen oder ohne Resonanz in der breiten Bevolkerung blieben - keine grund-
legende Modernisierung. So lafit sich auf die Frage, ob aufs Ganze gesehen die
Krsenzeit um 1800 in Deutschland mehr durch Kontinuitit, ja Beharrung
oder durch Wandel gekennzeichnet war, keine eindeutige Antwort geben. Fiir
Nordwestdeutschland fillt die Antwort gewifl eher zur Seite der Kontinuitat
aus, obwohl Napoleon hier am riicksichtslosesten eingegriffen und in wenigen
Jahren - von 1807 bis 1814 - die willkiirlichsten Verinderungen vorgenommen
hat. Von thnen wurde auch Oldenburg erfafdt, das durch den Reichsdeputations-
hauptschluff von 1803 eine erhebliche Vergroferung erfuhr, kurz darauf jedoch
fur einige Jahre seine Selbstindigkeit verlor. Dennoch blieben gerade in diesem
Staat die Krifte der Kontinuitit die stirkeren. Eine Voraussetzung dafiir mufl
zweifellos in der diesen Zeitraum iibergreifenden Regierung des Herzogs Peter
Friedrich Ludwig gesehen werden. bildete die wichtigste Klammer zwi-
schen den spat zum Herzogtum erhobenen kleinen Reichsgrafschaften Olden-
burg und Delmenhorst einerseits und dem Grofherzogtum Oldenburg als
Teilstaat des Deutschen Bundes andererseits. Sie bedeutete die durchhaltende
Praxis eines wohlwollend-patriarchalischen Spitabsolutismus, der nach 1815
in mancher Hinsicht konservativer, unbeweglicher als in den ersten beiden
Jahrzehnten erscheint - nicht nur, weil der Herzog derselbe geblieben, sondern
die Erwartungen der Menschen andere geworden waren.

Je genauer man hinsieht, um so problematischer erscheint die Aussage dariiber,
was am Aufstieg des neuen oldenburgischen Staates Folgerichtigkeit und Zufall,
Leistung Einzelner und Folge von Umstinden, Fortfithrung und Neugriindung
gewesen ist. Gewif! 1afdt sich die Geschichte Oldenburgs unter Peter Friedrich
Ludwig nicht schon aus den Absichten und dem Handeln des Herzogs erkli-
ren, ebenso wenig allerdings unter Absehung davon. Keine einzelne Person ist
fiir sie wichtiger gewesen als er2)

II

Der erste Sachverhalt, auf den hingewiesen werden muf}, wenn man die be-
herrschend von auflen bestimmte, durch erhebliche Verinderungen charakte-
risierte staatliche Entwicklung Oldenburgs wihrend der Regierungszeit Peter
Friedrich Ludwigs verstehen will, ist die auch um 1800 noch grundlegende
Bedeutung des dynastischen Erbrechts fiir die monarchischen Staaten und ihre
Beziehungen untereinander. Nach dem Tod des kinderlosen Grafen Anton
Giinther waren bekanntlich 1667 die Grafschaften Oldenburg und Delmen-

2) Zur Geschichte Oldenburgs um 1800: Chr. Ludwig Runde, Oldenburgische Chronik, Olden-
burg 1823. - Gustav Riithning, Oldenburgische Geschichte, 2 Bde., Bremen 1911. - Albrecht
C. Schwarting, Oldenburg unter Herzog Peter Friedrich Ludwig von 1785-1811 (Olden-
burger Forschungen 2), Oldenburg 1936. - Carl Haase [u. a.], Landessparkasse zu Oldenburg,
1786-1961, Oldenburg 1961. - Carl Haase, Der Verwaltungsbezirk Oldenburg. AbriR seiner
Geschichte, in: Niedersachsen. Territorien - Verwaltungseinheiten - geschichtliche Land-
schaften 1971. - Vgl. Anm. 5.
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horst an das dinische Konigshaus und das herzogliche Haus Holstein-Gottorp,
die Herrschaft Jever an die Fiirsten von Anhalt-Zerbst, die Herrschaften Varel
und Kniphausen an den Grafen Anton von Aldenburg gefallen. Unter Abfin-
dung der Gottorper Anspriiche wurden Oldenburg und Delmenhorst fiir fast
hundert Jahre als dinisches Kronland verwaltet, das weiter zum Reich gehorte
und in der westfilischen Grafenkurie des Reichsfiirstenrats auf dem Reichstag
vertreten war. Seine Herauslosung aus dem danischen Herrschaftsverband hatte
keine Ursachen im Lande selber, sondern ergab sich als indirekte Folge der
russisch-danischen Verstindigung gegen Schweden. Dabei wurden alle Be-
sitzungen der alteren Linie des Hauses Gottorp dem dinischen Herzogtum
Holstein einverleibt. Diese Linie wurde damals durch den noch unmiindigen
Groffiirsten Paul von Ruffland vertreten, einen Sohn Peters III. und Enkel
Herzog Karl Friedrichs von Holstein-Gottorp, der die Tochter Peters des Gro-
fen, Anna Petrowna, geheiratet hatte. Ganz im Stile der Zeit hatte der grofle
Zar seine Ruffland zum Westen 6ffnende Politik durch Eheverbindungen -
u. a. auch mit dem Hause Braunschweig-Liineburg - abgestiitzt. Peter III. hei-
ratete die Prinzessin Sophie August Friederike aus dem kleinen Hause Anhalt-
Zerbst, die als Zarin Katharina IlI. fiir thren Sohn Paul auch die Linder des
Gottorper Besitzes verwaltete. Sie ist es gewesen, die sie gegen die Grafschaften
Oldenburg und Delmenhorst eintauschte, um diese unmittelbar darauf, unter
russischer Schutzherrschaft, an das jiingste ,bischofliche” Haus Gottorp weiter-
zugeben. Dessen altestes Mitglied war Pauls Vetter Friedrich August, der in
Eutin residierende protestantische Bischof von Liibeck. Der Kaiser bestatigte
den Wechsel und erhob den neuen Herrscher 1774 zum Herzog von Olden-
burg. Als er 1785 starb, folgte ihm als Administrator fiir seinen geisteskranken
Sohn sein Neffe Peter Friedrich Ludwig, der 1776 schon zum Koadjutor von
Liibeck gewihlt worden war. Er war der zweite Sohn des Herzogs Georg Lud-
wig, eines zunichst preuflischen, dann russischen Generals, hatte aber den Vater
schon frith, dann auch seinen ilteren Bruder verloren, mit dem er gemeinsam
unter der Aufsicht der Zarin Katharina erzogen worden war. Als rechtsmafligen
Landesherrn konnte er sich erst 1823, beim Tode seines Vetters, ansehen, nach-
dem er lingst der wahrhafte Herr des Landes war.

Hinzugefiigt sei, daf seine Gemahlin Friederike eine Tochter des regierenden
Herzogs von Wiirttemberg und eine Schwester Maria Feodorownas, der Ge-
mahlin des Zaren Paul I. war; sein zweiter Sohn, Peter Friedrich Georg, heiratete
eine Tochter Pauls und Schwester Alexanders I.; er starb im russischen Militar-
dienst. Alexanders Lieblingsschwester Katharina - ihre Mutter war iibrigens
eine badische Prinzessin — heiratete den Erbprinzen und spateren Konig Wil-
helm von Wiirttemberg, dessen Schwester Katharina bekanntlich mit dem
jiingsten Bruder Napoleons, Jerdbme, Koénig von Westphalen, vermahlt wurde.

Hier wird ein Stiick des Geflechts dynastischer Verbindungen sichtbar, deren
noch geltendes politisches Gewicht durch nichts vielleicht so unterstrichen
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wird wie durch die Tatsache, dafl selbst Napoleon nicht nur - wie im Falle
Wiirttembergs und Oldenburg - auf den dynastischen Riickhalt beider Staaten
am Zarenhaus Riicksicht genommen, sondern sich bemiiht hat, sein eigenes
Haus Bonaparte-Beauharnais durch Heiraten in den regierenden europaischen
Hochadel einzufiihren, zuletzt durch seine eigene Ehe mit der Gsterreichischen
Kaisertochter. Fir Kleinstaaten aber waren dynastische Verbindungen von
geradezu vitaler Bedeutung! Sie konnten ihnen in der groflen Politik eine
Position verleihen, die sie nach threm eigenen Gewicht nicht besaffen und auch
durch die geschickteste Diplomatie allein nicht zu erlangen vermochten - ganz
sicher auch das kleine Oldenburg nicht. Fiir Peter Friedrich Ludwig, einen
nachgeborenen Prinzen aus nichtregierender Seitenlinie, dem nur unvorher-
sehbare Ausfille in der Erbfolge den Weg zur Landesherrschaft freimachten,
hat der Riickhalt an groflen europaischen Dynastien, vor allem am Hause
Romanow, eine Bedeutung gewonnen, die er 1785 nicht einmal ahnen konnte,
Ohne die Stiitzung durch die russische Politik hitte er seine Entschidigungs-
forderungen fiir den Wegfall des Elsflether Weserzolls bei der Rastitter Reichs-
deputation sicher nicht durchsetzen kénnen, wire nach der franzésisch-hollin-
dischen Besetzung Oldenburgs seine Restitution im Vertrag von Tilsit 1807
nicht ausdriicklich vereinbart worden, hitte er durch Napoleon und Ludwig
Bonaparte, den Konig von Holland, nicht bis 1810 eine vergleichsweise riick-
sichtsvolle Behandlung erfahren, wire Oldenburg vermutlich nicht unter gleich
giinstigen Bedingungen 1808 in den Rheinbund aufgenommen worden und
hitte es sich nicht weitere zwei Jahre halten konnen, ehe es zur Schliefung der
Kiiste fiir den englischen Handel von Frankreich annektiert wurde, wobei der
Herzog als Entschidigung das Fiirstentum Erfurt angeboten bekam. GewifR war
die Annexion nicht der entscheidende Grund fiir den Bruch des Zaren mit
Napoleon; aber dazu beigetragen hat sie doch. Bei der Wiederherstellung des
Staates in seinen Grenzen von 1808 und bei der Rangerhebung des Herzogs
hat wiederum Riicksicht auf Alexander eine wesentliche Rolle gespielt, der
seinerseits 1818 die Herrschaft Jever an Peter Friedrich Ludwig abtrat.

Ein anderer Vorgang, in den der Kleinstaat Oldenburg fast ohne eigenes Zutun,
aber mit weitreichenden Konsequenzen hineingezogen wurde, ist bereits er-
wihnt worden: die Entschidigung weltlicher Fiirsten nach der Abtretung des
linken Rheinufers an Frankreich. Dadurch wurden erhebliche Verinderungen
der staatlichen Verhiltnisse und die Auflésung des Reiches ingang gesetzt,
womit der Weg zu noch weitergehenden Umgestaltungen frei wurde. Wie weit
das Entschadigungswerk iiber seinen Anlaf hinausgriff, dafiir ist Oldenburg
ein signifikantes Beispiel. Mit der Aufthebung der Reichskirche wurde auch das
protestantische Bistum Liibeck in ein erbliches, in Personal-, spiter in Real-
union mit Oldenburg verbundenes Fiirstentum umgewandelt, das Ent-
schadigungsanspriiche fiir geistliche Besitzungen in der Stadt Liibeck geltend
machte. Weit bedeutsamer aber war, daff Oldenburg damals den eintrig-
lichen Elsflether Weserzoll nach Ablauf einer Zehnjahresfrist verlor, dessen
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Aufhebung die Stadt Bremen mit — gut honorierter — franzésischer Hilfe er-
reichte. Entschidigt wurde es dafiir nach langen Verhandlungen, die das Aus-
mafl der Zolleinkiinfte im Vergleich mit Einkiinften aus territorialem Besitz
anzeigen, mit dem hannoverschen Amt Wildeshausen und den miinsterschen
Amtern Cloppenburg und Vechta. Abgeschlossen wurde die Entschidigung
1817 mit dem Zuschlag des Fiirstentums Birkenfeld an der Nahe (aus dem
Bestand des ehemaligen franzosischen Saar-Departements) - eine auflerordent-
lich artifiziell anmutende Personalunion, die dennoch bis 1937 Bestand gehabt
hat und ein Beispiel dafiir ist, wie mehr oder weniger zufillige Entscheidungen
zur langfristigen politischen Realitit werden konnen!3)

Mit der Vergroflerung seines Herrschaftsgebiets auf nahezu doppelten Um-
fang ist der Herzog von Oldenburg der relativ grolte Gewinner der Entschi-
digungstransaktionen von 1803 in Nordwestdeutschland geworden, obwohl
er selber keine Gebietsverluste erlitten hatte. Peter Friedrich Ludwig hat diesen
Zuwachs nicht angestrebt; thm wire das WeiterflieRen der Elsflether Zollein-
nahmen lieber gewesen, deren baldiges Versiegen unter dem Druck der napo-
leonischen Kontinentalsperre er nicht ahnen konnte. Aus dem damaligen Land-
zuwachs, der Gebiete zusammenbrachte, die weder historisch noch dynastisch
zuvor etwas miteinander zu tun gehabt hatten, ist die Gestalt hervorgegangen,
in der der Staat Oldenburg ein Bestandteil des Deutschen Bundes, des Deut-
schen Reiches und noch der Republik nach 1918 geblieben ist.

Es dringt sich die Frage auf, was die Linderabtretungen und -zuteilungen, die
Beseitigung und Errichtung von Staaten, wie sie durch die napoleonische Poli-
tik eingeleitet und praktiziert und von deuschen Fiirsten mitgemacht wurden,
fir die betroffenen Menschen bedeuteten. Anders als noch im 17. Jahrhundert
blieben die konfessionellen Verhiltnisse bestehen; es dauerte allerdings oft
lange, bis Angehorige der anderskonfessionellen Bevilkerung aus neuangefal-
lenen Gebieten im Hauptland die gleichen Chancen, etwa in der Beamtenschaft,
vor sich sahen. In der Regel blieben die Kofessionen unter sich. Unterschiede
in threr kulturellen Prigung und sozialen Mentalitit stellten eine Barriere der
Fremdheit her, die nur langsam {iberwunden wurde. Wenn das Neben- und
Zusammenleben in Oldenburg weitgehend konfliktlos ingang gekommen ist,
dann war das in erheblichem Mafle ein Verdienst des Herzogs, der, selber ohne
stirkeres religioses Interesse, die Kirchen in erster Linie als moralisch-pidago-
gische Veranstaltungen betrachtete, aber nicht in ihre Wirksamkeit eingriff.
Die geistliche Jurisdiktion iiber die katholischen Untertanen behielt das Ge-
neralvikariat in Miinster, wihrend bei der Regierung in Oldenburg fiir die
Wahrnehmung der landesherrlichen Rechte eine Kommission eingerichtet
wurde, der ein katholischer advocatus piarum causarum angehorte.

3) Vgl. Kurt Hartong, Beitrige zur Geschichte des oldenburgischen Staatsrechts (Oldenburger
Forschungen 10), Oldenburg 1958.
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Groflere Probleme ergaben sich aus der Sozialstruktur der Amter Cloppen-
burg und Vechta, wo es - anders als in Oldenburg - einen an politischen
EinfluR gewohnten grundbesitzenden Adel (im Amt Vechta) und eigen-
behorige Bauern gab.4) Der Herzog war nicht gewillt, dem Adel ein Mitsprache-
recht einzuriumen, und die Eigenbehorigkeit hob er 1814 auf, ohne freilich
die Ablésung — wie die Durchfithrung vieler anderer Reformansitze — wihrend
seiner Regierungszeit zum Abschluff zu bringen. Dafiir war seine mit zuneh-
mendem Alter noch wachsende Neigung mitverantwortlich, Entscheidungen
herauszuzégern und weniger zu verindern als vorsichtig zu verbessern. Es mufl
jedoch nach 1803 auch die Situation in einem Kleinstaat in Rechnung gestellt
werden, der weder unter dem Druck notwendiger Zentralisierung stand - der
Herzog behielt sich ohnehin alle Entscheidungen vor -, noch iiber die Mittel
verfugte, einen grofleren Beamtenapparat aufzubauen, noch schlieflich, wie
die siiddeutschen Mittelstaaten, aus administrativen und finanziellen Griinden
versuchen mufite, mit Hilfe von Verfassung und Gesamtreprisentation eine
durchgreifende Gesetzgebung und effektive Besteuerung durchzusetzen. Das
vergrofRerte Oldenburg blieb ein Kleinstaat mit geringer sozialer und politischer
Dynamik, und der Herzog behielt den Regierungsstil bei, den er in den alten
Landesgebieten praktiziert hatte.

I

Hier ist es angebracht, einerseits einen Blick auf das Kernland, die Grafschaften
Oldenburg und Delmenhorst, zu werfen, andererseits nach der Personlichkeit
des Herzogs zu fragen. Um 1770 belief sich die Bevolkerung beider Grafschaf-
ten auf rund 80000 Menschen. Sie lebten ganz iiberwiegend von der Landwirt-
schaft. War in ganz Nordwestdeutschland der Anteil der stidtischen an der
Gesamtbevolkerung erheblich geringer als in West-, Sidwest- und Mittel-
deutschland, so lag er in Oldenburg noch darunter. Einen landsissigen Adel
gab es kaum; als politischer Stand spielte er keine Rolle; Landstinde, die in
irgend einer Weise an der Verwaltung des Landes Anteil hatten, kannte
man hier nicht. In grofen Teilen des Landes war der Herzog auch der
Grundherr. Die Stidte (eigentlich nur Oldenburg und Delmenhorst) besaflen
weder wirtschaftliche Bedeutung noch politisches Gewicht. Gewerbe und Han-
del entsprachen dem lokalen Bedarf, und die Kiisten- und Seeschiffahrt war,

4 Vgl. Cl. A. Behnes, Beitrige zur Geschichte und Verfassung des ehemaligen Niederstifts
Miinster, als der fritheren Amter Meppen, Cloppenburg und Vechta, mit Urkunden ... Emden
1830 (Repnint 1974). - C.L.Niemann, Das Schnburgische Miinsterland in seiner geschicht-
lichen Entwicklung, 2 Bde.,, Oldenburg 1889/91, - Max Braubach, Eduard Schulte, Die
politische Neugestaltung Westfalens 1795-1813, in: Der Raum Westfalen, Bd. II: Untersuchun-

en zu seiner Geschichte und Kultur, 2. Teil, hg. von H. Aubin und E.Schulte, Berlin 1934,

. 73 ff. - K. Willoh, Die minsterschen Amter Vechta und Cloppenburg hundert Jahre ol-
denburgisch, in: Jb. f. d. Gesch. d. Hzt. Oldenburg 12, 1903, S. 6-19. - Jetzt auch: Heinnch
Schmidt, 175 Jahre Oldenburger Miinsterland, Oldenburg 1978; Heinz-Joachim Schulze,
Vom Niederstift Miinster zum Oldenburger Miinsterland . . ., in diesem Bde.

g Landesbibliothek Oldenburg



Oldenburg unter Peter Friedrich Ludwig 67

neben Bremen, wenig entwickelt. Der Hof in Oldenburg blieb klein und be-
scheiden, zumal der frith verwitwete Herzog sich oft in Eutin aufhielt. Das
bemerkenswerte kulturelle Leben, das sich dort wihrend seiner Regierungszeit
entfaltete, hat kaum nach Oldenburg ausgestrahlt. Die kleine Gruppe von Ge-
bildeten und Beamten - unter thnen so bemerkenswerte Gestalten wie Oeder,
von Halem, Sturz, Graf Stolberg - konnte im Lande nur iiber den Herzog einen
Einfluf geltend machen. Thr Wille zu Verinderungen blieb schon deshalb an
enge Grenzen gebunden.

In der bauerlichen Bevilkerung gab es betrichtliche Unterschiede zwischen
den wohlhabenden und freien oder doch mit guten Besitzrechten ausgestat-
teten Marschbauern und den drmeren Geestbauern. In einigen Amtern iibten
die Vollerben und Hausmanner dorfliche Selbstverwaltung aus. Vor allem im
Butjadinger- und Stadland besafien die biuerlichen Vertreter auch in den Vog-
teien — als Vogteibeeidete und Vogteibevollmichtigte - ein betrichtliches Ge-
wicht; in einigen Vogteien traten sie sogar ohne vorherige Unterrichtung des
Amtsvogts zusammen. Es lebte viel Selbstindigkeitsgefiihl und Abneigung
gegen herzogliche Verwaltung, nicht allerdings gegen den Landesherrn, in die-
sen bauerlichen Institutionen. 1794 erhoben Vogteigeschworene in einigen
Teilen des Landes Forderungen an die Regierung und Vorwiirfe gegen sie,
scheiterten allerdings mit dem Versuch, Bauernvertreter aus dem ganzen Lande
zusammenzubringen. Zum Teil richteten sich die Forderungen gegen solche
Verbesserungen, die dem Geiste der Zeit entsprachen, zum Teil erstreckten sie
sich auf die Kontrolle bestimmter allgemeiner Kassen. Zwar reagierten die
landesherrlichen Beamten allergisch, die den ,Geist des Demokratismus” fiirch-
teten; es ist jedoch offenbar weder zu Unterdriickungsmafinahmen noch zu
Wiederholungen der biuerlichen Forderungen gekommen.

Wie auch in anderen Teilen Deutschlands blieben solche lindlichen Regungen
lokal begrenzt, entstanden aus dem Widerspruch gegen Verwaltungsmafinah-
men und besaflen zugleich eine demokratische und antimodernistische Stofi-
richtung. Von einer allgemeinen Unruhe im Lande mit dem Ziel der Verin-
derung des sozialen und politischen Systems kann, wie auch sonst in Nord-
westdeutschland, in Oldenburg nicht die Rede sein. In der Verurteilung des
Verhaltens der Bauernvertreter stimmten der Herzog und seine Beamten um
so mehr iiberein, als sie davon tiberzeugt waren, das wahre Wohl des gesamten
Landes zu kennen und besser als die Untertanen zu wissen, womit ihm gedient
sei. Diese unter den Regierenden zu allen Zeiten herrschende Uberzeugung
war im ausgehenden 18. Jahrhundert in Deutschland besonders stark ausge-
pragt. Aus fiskalischen und machtpolitischen Interessen, kameralistischen und
administrativen Zielsetzungen, staatspidagogischen und moralphilosophischen
Impulsen heraus entwickelte sie eben damals nicht nur ein erweitertes Ver-
stindnis threr Aufgaben, sondern oft auch eine verstirkte Verwaltungstitigkeit.
Dafiir haben solche Regierungen, die man dem Typus des ,aufgeklirten Ab-
solutismus” zurechnen kann, als Beispiel auch fiir kleine Staaten gewirkt -
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man denke z. B. an Schaumburg-Lippe unter Grat Wilhelm, an Lippe-Detmold
unter der Grifin Pauline, an Braunschweig unter Herzog Karl Wilhelm Ferdi-
nand. Dafl Regierung mehr verbessernde als erhaltende Titigkeit zum Wohle
der Untertanen sei, die auf die Zustimmung der weitgehend noch unmiindigen
Untertanen nicht zu warten brauche, war eine Ansicht, die zwar Amtsanma-
fung der Beamten und lastige Begliickungsattitude der Fiirsten hervorbrachte,
dem politischen Leben jedoch vielfiltige Antriebe gab. In der Tat sind es in
Deutschland in erster Linie die Regierungen, die Beamten und im weiteren
Sinne die Gebildeten gewesen, die damals die institutionelle und die Bewufit-
seinsentwicklung vorantrieben.

Aufs ganze gesehen laft sich behaupten, da die Monarchie in Deutschland am
Ende des 18. Jahrhunderts keineswegs abgewirtschaftet war, sondern ihr An-
sehen eher gestarkt hatte. Zwar hat sich die Bevilkerung bei der Sakularisierung
der geistlichen, der Mediatisierung vieler kleiner, der Depossedierung selbst
groflerer Fiirsten durch Napoleon durchweg passiv, betiubt oder gleichgiiltig
verhalten; vertrieben aber hat sie in keinem Falle thre Fiirsten, und an eine
republikanische Alternative dachte doch nur eine verschwindende Minderheit.
Die napoleonische Politik hat dann, bei aller Miffachtung legitimer Herrschaft,
der Monarchie in Deutschland durch die Schaffung groflerer Staaten und die
Rangerhchung ihrer Fiirsten sogar noch Auftrieb gegeben. So ist denn die
Monarchie in der Krise des deutschen Staatsgefiiges zugleich der wichtigste
Trager von Kontinuitit und der Kristallisationskern institutioneller Neubildung
und Reformen gewesen!

In Oldenburg tritt die Kontinuitit schon durch die sehr lange Regierung Peter
Friedrich Ludwigs — von 1785 bis 1829 - in Erscheinung$) Blieb der leitende
Minister unter seinem Vorganger, Graf Holmer, noch linger unentbehrlich,
so regierte der neue Administrator doch von Anfang an selber. Ohne ausge-
sprochenen Erwerbsehrgeiz, wurde er doch der Gestalter des groferen Olden-
burg. Er war kein eigentlicher Reformpolitiker, sondern ein Mann begrenzter,
bedichtiger Verbesserungen, durch die nicht eigentlich Neues geschaffen, son-
dern das Hergebrachte gegenwirtigen Bediirfnissen vorsichtig angepafdt wer-
den sollte. Ein wohlmeinender, aber spréder, sehr sparsamer und eigenwilliger
bis starrer, durchaus selbstherrlicher Landesvater, der fiir seine Untertanen das
Beste wollte, sich jedoch die Entscheidung dariiber vorbehielt! In seiner Zeit

8) Bei der Vorbereitung des Vortrags stand mir - dank der Freundlichkeit des Verfassers - das Auf-
satzmanuskript ,Peter Fnedrnich Ludwig und der Staat” von Friedrich Wilhelm Schaer zur
Verfugung. Diese Arbeit ist im November 1979 und damit nach Abschluf dieses Manusknpts
erschienen in: Peter Friedrich Ludwig und das Herzogtum Oldenburg. Beitrige zur oldenbur-
gischen Landesgeschichte um 1800. Hrsg. von Heinrich Schmidt im Auftrage der Oldenbur-
gischen Landschaft, Oldenburg 1979, S. 43-69. - Die sonstige biographische Literatur iiber
den Herzog ist diirftig. Erwahnt seien Giinther Jansen, Aus den Jugendjahren des Herzogs
Peter Friedrich Ludwig von Oldenburg. In: Oldenburger Jb. 15, 1906, S. 1-40. - Carl Haase,
Briefe des Herzogs Peter Friedrich Ludwig an Kabinettssekretir Trede, in: Oldenburger Jb. 58,
1959, S. 29-53.
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kein ,moderner”, sondern eher ein konservativer Mensch mit traditionalisti-
schen und partriarchalischen Neigungen, verschlo er sich doch nicht vollig
den Ideen und Praktiken der gemafigten Aufklirung, wie sie in den Mafinah-
men zur Verbesserung des Armen-, Rechts- und Schulwesens, auch des kirch-
lichen Wesens zur Geltung kamen.

Peter Friedrich Ludwig hatte eine ungewdhnlich sorgfiltige Erziehung erfahren.
Wie sie threm Enkel Alexander einen Schweizer zum Hofmeister bestellte, so
schickte die Zarin Katharina die beiden Gottorper Prinzen mit genauen Instruk-
tionen unter der Obhut des baltischen Obersten Friedrich von Staal fiir vier
Jahre nach Bern, wo sie, hoffern, am Leben einer wohlhabenden Stadtrepublik
teilnehmen und im Geiste der Menschenliebe, der niitzlichen Titigkeit und
der Gerechtigkeit gebildet werden sollten. Die Aufnahme in die Berner Oko-
nomische Gesellschaft gehorte ebenso zu dieser Erziehung wie die Bekannt-
schaft mit dem groflen Gelehrten Albrecht von Haller, der die 3. Auflage seines
viel gelesenen Staatsromans ,Usong” den Gottorper Prinzen gewidmet hat.

Auf Bern folgten ein vierjahriger Besuch der Ritterakademie in Bologna, da-
nach Reisen durch England, Ruffland und Dinemark.

Auch wenn man nicht annehmen darf, daff Eindriicke, die er in der Schweiz
oder England gewann, einen deutschen Prinzen auf Dauer fiir freie Institu-
tionen, begrenzte Herrschaft und die Partizipation der Regierten an der Regie-
rung einnehmen mufiten, waren sie doch geeignet, seinen Horizont zu erweitern
und thm fortgeschrittenere Zustinde des offentlichen Lebens und des allge-
meinen Wohlstandes vor Augen zu fiihren. Sie konnten dazu beitragen, die
Fremdheit und Gerningschitzung gegeniiber dem biirgerlichen Leben abzu-
bauen, die in der aristokratischen Luft der Hofe gedieh und die zu iiberwinden
eines der wichtigsten Ziele der Empfehlungen der Prinzenerziechung bildete,
welche in der 2. Hilfte des 18. Jahrhunderts erschienen und schon durch ihre
Zahl bezeugen, fiir wie bedeutsam im monarchischen System noch immer die
Erziehung der kiinftigen Regenten angesehen wurde. Man darf wohl mit Recht
den Wandel im Stil des hofischen Lebens und im Tatigkeitsstil der Monarchen,
der um diese Zeit zu beobachten ist, zum Teil wenigstens auf eine verinderte
Ausbildung der Prinzen zuriickfithren, welche sie verstirkt auf die Pflichten
gegeniiber den Untertanen, auf die Vorteile guter Verwaltung und die Notwen-
digkeit guter Kenntnisse wie fleifliger Arbeit hinwies. Dabei konnte es das
furstliche Selbstbewufitsein noch steigern, wenn der Fortschritt im Lande als
Werk des Herrschers angesehen wurde.

Bei Peter Friedrich Ludwig ist dieses Bewufitsein verkniipft mit einem ausge-
sprochenen Pflichtgefiihl anzutreffen. Er war kein Mensch des hofischen Le-
bens, wollte die ,Ruhe” und das ,Gliick” seiner Untertanen fordern und achtete
thre Rechte. Zugleich kannte er die Grenzen, die der weiteren Entwicklung
seines kleinen Landes gesetzt waren, dessen Moglichkeiten mit denen der
Schweiz oder Englands, Dianemarks oder Preuflens so wenig verglichen werden
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konnten. Er lie sich allerdings in seinem, fiir das Haus Holstein-Gottorp-Ro-
manow kennzeichnenden herrscherlichen Selbstbewufltsein auch nicht weiter-
dringen, als er gehen wollte. Dieses Bewuf3tsein hat sich in den Jahren der
Krise zu einem unverriickbaren Legitimismus gesteigert. Aus ithm heraus hat
er sich nach 1815 gegen eine Verfassung gewehrt; er hielt sie fiir sein kleines
Land nicht bloff fiir iiberfliissig, sondern auch fiir storend, weil dadurch die
Einheitlichkeit der Verwaltung und die Gleichmifigkeit der Behandlung der
Untertanen durch die Regierung infrage gestellt sei, die allein durch den Mon-
archen mittels seiner von ihm kontrollierten Beamtenschaft garantiert werde.
Im ersten Paragraphen seiner Beamteninstruktion vom 29. August 1814 heifdt
es: ,Der Amtmann ist der Offizial, welchem im Amte, das ihm anvertraut ist,
das Wohl der Eingesessenen aller Klassen als der Endabsicht des biirgerlichen
Vereins, besonders zu fordern obliegt. Zu diesem Zwecke hat er die landes-
herrliche Gewalt, das Eigentum des Staates, die Gesetze und die Autoritit der
thm vorgesetzten Behorde, als Wichter derselben, nach bestem Vermégen zu
sichern, aufrechtzuerhalten und zu unterstiitzen, da der Zweck der offent-
lichen Wohlfahrt ohne sie nicht zu erreichen ist; andererseits aber ist es seine
Bestimmung und Pflicht, Vater seiner Amtseingessenen zu sein. Bei allen seinen
Verrichtungen, bei allen seinen Berichten und Vorschligen an die ihm vorge-

setzten Behdrde muR er diese seine ehrenvolle und wohltitige Bestimmung im
Auge haben.”s)

IV

Das ist eine umstandliche, aber prizise Formulierung des Selbstverstindnisses
des aufgeklirten Spatabsolutismus, der in deutschen Kleinstaaten gleichzeitig
patriarchalische und biirokratische Ziige trug. Unter der napoleonischen Hege-
monie hat er noch einmal Bestitigung, Antrieb und Chance erhalten. Die Re-
gierungen der Rheinbundstaaten sahen sich in die Lage versetzt, die Mitwir-
kung von Landstinden auszuschalten und die Stirkung der Zentralgewalt
voranzutreiben. In vielen von ihnen ist erst jetzt der biirokratische Absolutis-
mus zur vollen Entfaltung gekommen. Es muff im iibrigen daran erinnert wer-
den, daff auch in Frankreich alle Entscheidung bei der Regierung, also letztlich
beim Kaiser lag, der in der Biirokratie iiber ein effizientes Instrument fiir die
Ausfiithrung seines Willens verfiigte, wihrend den Reprisentationsorganen der
Bevolkerung allenfalls das Recht auf Zustimmung, nicht aber der Initiative
blieb. Diese Regierungsform verordnete Napoleon auch dem von ihm geschaf-
fenen Konigreich Westphalen, das in Deutschland die Funktion eines Modell-
staates haben sollte. So konnte die napoleonische Ara in Deutschland eine
Phase administrativer Reformen ,von oben”, biirokratischer Aktivitit werden.
In Oldenburg war davon allerdings nur wenig zu sehen!

8) Zit. nach Hartong (s. Anm. 3), S. 56.
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Ohne in den Kemnlindern auf Landstinde Riicksicht nehmen zu miissen und
die Mitsprachewiinsche des ehemals miinsterlindischen Adels zu beriicksich-
tigen, hat der Herzog zwischen 1803 und 1811 die Behtrdenorganisation weit-
gehend in threm vorherigen Zustand belassen. Erst nach dem Ende der fran-
zosischen Herrschaft, die trotz ihrer kurzen Dauer von nicht einmal drei Jahren,
zumindest auf dem Papier, eine vollige Umgestaltung der Verwaltungs- und
Justizorganisation brachte, wurde nach der Aufhebung des franzsischen Rechts
und der Riickverwandlung franzosischer Institutionen eine Neuregelung der
Verwaltung fiir das ganze Herzogtum auf der Grundlage der wiederhergestell-
ten, aber modifizierten deutschen Amterverfassung eingeleitet. Sie hielt der
Herzog fiir wichtiger als die Ausfithrung des Artikels 13 der Deutschen Bundes-
akte, wonach es in allen Bundesstaaten eine ,landstindische Verfassung” geben
sollte. Sah er in der Behérdenorganisation die Fortfithrung der seinem Lande
angemessenen Politik, so in einer Verfassung etwas vollig Neues, das griindliche
Uberlegung erfordere, um - wie er 1818 in der Bundesversammlung erkliren
lieR - ,eine heilsame Einwirkung der verschiedenen Klassen der Staatsbiirger
zweckmiflig und schonend zu ordnen™?)

Aus diesem Satz darf nicht nur Ablehnung und Mifitrauen herausgehért wer-
den. Wie in anderen durch neue Landesteile erweiterten deutschen Staaten ist
auch in Oldenburg die Frage einer geschriebenen Verfassung erwogen worden.
Peter Friedrich Ludwig, dem die Idee eines allgemeinen Staatsbiirgertums nicht
fremd war, hat selber Entwiirfe dazu hergestellt®) Wenn gleichwohl bis zu
seinem Tode keine Verfassung zustande gekommen ist, so gewifl nicht allein
wegen des zum Starrsinn tendierenden Zogerns des Herzogs, sondern auch
infolge des faktischen Funktionierens von Verwaltung und Justiz und der ge-
ringen Politisierung der Bevolkerung. Bezeichnenderweise hat nur der siid-
oldenburgische Adel 1816 um die Einfithrung einer landstindischen Verfas-
sung gebeten, durch welche er seine Vorrangstellung sanktioniert zu sehen
hoffte.

Hier scheint eine Verallgemeinerung statthaft zu sein®) Dafl in Nordwest-
deutschland der Weg zum Verfassungsstaat spater und langsamer als in anderen
Teilen Deutschlands (abgesehen von den Grofistaaten Osterreich und Preufien

7) Ebd.

8) Dazu vgl. Dieter Schénwart, Das Problem einer landstindischen Verfassung in Oldenburg
im Zeitalter der Freiheitskriege, in: Oldenburger Jb. 56, 1957, S. 1-49. — Auch: Martin Sell-
mann, Zur Vorgeschichte des oldenburgischen Staatsgrundgesetzes, in: Oldenburger Jb. 73,
1973, S. 53 ft.

9) Dazu: Emnst Rudolf Huber, Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, Bd. I: Reform und
Restauration, 1789-1830, Stuttgart 1957. — Franz-Ludwig Knemeyer, Regierungs- und Ver-
waltungsreformen in Deutschland zu Beginn des 19. Jahrhunderts KéIn/Berlin 1970. - Wolf-
gang Mager, Das Problem der landstindischen Verfassungen auf dem Wiener Kongre, in:
Hist. Ztscﬁr. 217, 1973, S. 296-346. - Rudolf Vierhaus, Von der altstindischen zur Reprisen-
tativverfassung. Zum Problem institutioneller und personlicher Kontinuitit vom 18. zum 19.
Jahrhundert, 1n: Der moderne Parlamentarismus und seine Grundlagen in der stindischen
Reprisentation, hg. von K. Bosl, Berlin 1977, §. 177-194.
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und von dem 1814/15 schwer zuriickgeworfenen Sachsen) begangen worden
ist; dal dort, wo Verfassungsgesetze erlassen wurden (wie in Hannover), diese
im wesentlichen an altstindische Einnichtungen ankniipfen; daff also die insti-
tutionelle Kontinuitit iiber die Krisen um 1800 hinweg in diesem Raum beson-
ders stark blieb, kann nicht allein und nicht in erster Linie aus der Haltung der
Monarchen und ihrer Regierungen erklirt werden, obwohl sie einen erheb-
lichen, im einzelnen unterschiedlichen Anteil daran hatten. Bedeutsamer war
es, dafl es hier im 18. Jahrhundert keinen stirkeren Modernisierungsdruck ge-
geben hatte. Das Bevolkerungswachstum war relativ schwach geblieben, das
Verhiltnis zwischen Land und Stadt warf keine groferen Probleme auf, und
biuerliche und stidtische Unruhen von Bedeutung gab es kaum. Die Franz6-
sische Revolution hatte keine stirkere Resonanz gefunden, und die franzo-
sischen und preuflischen Besatzungen wurden widerstandslos hingenommen,
ebenso die Umgestaltung der politischen Verhiltnisse durch Napoleon. Fiir
aktive nationale Opposition gegen Fremdherrschaft gab es kaum Ansatze, wohl
indes starke Anhinglichkeit an gewohnte lokale und regionale Einrichtungen
und Lebensweisen, und zwar in allen Schichten der Bevilkerung. Zu thnen
kehrte man zuriick, als Napoleons Herrschaftssystem zusammenbrach, wobei
auch unbestnttene Fortschritte, die die franzosische Administration mit sich
gebracht hatte, weithin aufgegeben wurden. Die sozialen und bewufitseins-
mifligen Voraussetzungen fiir sie, etwa fiir die Einfithrung und Praktizierung
des Code Napoléon'9), waren zumal im Nordwesten nicht gegeben.

Es mag merkwiirdig klingen, dennoch lafit sich behaupten, daff Oldenburg
unter Peter Friedrich Ludwig fiir sein innerstaatliches Funktionieren eine Ver-
fassung nicht benétigte. Auch im Revolutionsjahr 1830, das die Verfassungs-
entwicklung in anderen Teilen Nordwestdeutschlands voranbrachte, blieb es
in Oldenburg bei einem Verfassungsversprechen des Grofherzogs Paul Fried-
rich August, dessen Einlésung er von den Ergebnissen der 1832 in Kraft treten-
den Gemeindeordnung und von der Zustimmung des Zaren und des Konigs
von Dinemark als Agnaten abhingig machte!!). Als diese Bedenken iuflerten,
unterblieb sie. Bundesrechtliche Pflicht und die Beachtung des politischen
Meinungsbildungsprozesses der Zeit wurden also noch einmal dem dynasti-
schen Prinzip untergeordnet - wie es auch Konig Ernst August von Hannover
bei der Aufhebung des Staatsgrundgesetzes von 1833 tat. Erst unter dem Ein-
druck der deutschen Revolution ist Oldenburg mit dem Staatsgrundgesetz vom
18. Februar 1849, das in der revidierten Form von 1852 bis 1919 in Geltung
geblieben ist, ohne schwere Auseinandersetzungen in die Reithe der Verfas-
sungsstaaten eingetreten.

19) Dazu Elisabeth Fehrenbach, Traditionelle Gesellschaft und revolutionires Recht. Die Ein-
fihrung des Code Napoléon in den Rheinbundstaaten (Knt. Studien z. Geschichtswissen-
schaft 13), Gottingen 1974.

') Vgl. Hartong (s. Anm. 3), S. 57.
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Sind im bisher Gesagten die Krifte der Kontinuitit fiir die Entwicklung des
oldenburgischen Staatslebens vom 18. zum 19. Jahrhundert nicht iiberbetont?
Ist das Herzogtum von den Erschiitterungen der Zeit zwischen Franzosischer
Revolution und Wiener Kongref nicht doch stirker erfalt worden? Die orga-
nisatorische Integration von betrichtlichen Gebieten, die durch Rechenstift
und Diplomatie dem Herzog als Entschiadigung zugeteilt worden waren, stellte
zweifellos eine grofle Herausforderung fiir den Monarchen und seine Beamten
dar, zumal es sich um Gebiete anderer sozialer, konfessioneller und administra-
tiver Struktur handelte. Das Beispiel der siiddeutschen Staaten, vor allem Wiirt-
tembergs, die Tradition des Absolutismus und die dominierenden politischen
Vorstellungen der Zeit sprachen fiir Vereinheitlichung und stirkere Zentrali-
sation. Man wird voraussetzen diirfen, dafl Peter Friedrich Ludwig prinzipiell
diese Vorstellungen teilte; wenn er jedoch sehr vorsichtig, ja zogernd und brem-
send handelte, so mochte dabei mitspielen, daf er an den neuen Gebieten
zunichst nicht wirklich interessiert war, ihren Besitz auch noch nicht fiir defi-
nitiv ansah. Uberhaupt war er nicht der Mann schneller Entschliisse; aufferdem
besafl er ein ausgeprigtes Gefiihl fiir bestehende Rechte. Es miissen indes auch
die Instabilitaiten und dufleren Stérungen in den Jahren bis 1814 in Rechnung
gestellt werden, die anders als in den grofleren siiddeutschen Rheinbundstaaten
oder in Restpreuflen groflere Organisation- und Reformmafinahmen verhin-
derten. Gerade der radikale Eingriff Napoleons in Nordwestdeutschland, wo
er neue Staaten errichtete oder annektierte und franzdsische Institutionen
und franzosisches Recht einfiihrte, und sein Modemisierungsversuch von auflen,
der jedoch durch Ausbeutung und Einbeziehung des neugeordneten Gebietes
in die franzosische Kriegspolitik diskreditiert wurde, haben eigene Antriebe der
verfassungs- und verwaltungspolitischen Entwicklung schwer behindert. Die
nach der Vertreibung der Franzosen zuriickkehrende Obrigkeit war nicht von
sich aus reformfreudig, und die sie zuriickfiihrenden Krifte, vor allem Ruf8land
und England, dringten sie nicht zur Reform. Da auch kein innerer Druck und
keine finanziellen Notwendigkeiten in dieser Richtung wirkten, hat der Herzog
sich Zeit gelassen. Er nahm zunichst die Neuordnung der Gemeindeverfas-
sung in Angriff und erlief}, ebenfalls 1814, neue Instruktionen fiir die Beamten,
Kirchspiels- und Bauernvogte. Wirkliche Neuerungen aber stellten sie nicht dar.
Sie basierten auf der absolutistischen Staatsidee und den Auffassungen des 18.
Jahrhunderts von der Staatsverwaltung, brachten die formelle Vereinheitli-
chung der Behérdenorganisation, blieben aber zumindest insofern schon hinter
ihrer Zeit zuriick, als sie eine Selbstverwaltung der Gemeinden nicht vorsahen.
Sie ist erst durch die Landgemeindeordnung von 1832 eingefiihrt worden.!?)

12) Dazu Carl Haase, Die oldenburgische Gemeindeordnung von 1855 und ihre Vorgeschichte.
Ein Beitrag zur Geschichte der deutschen Selbstverwaltung, in: Oldenburger Jb. 55, 1955, S.
1-45.
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Peter Friedrich Ludwigs Innenpolitik blieb auf wohlwollende, korrekte und
gerechte obrigkeitliche Verwaltung abgestellt, die in erster Linie Ordnung er-
halten und Zustinde verbessern, nicht aber Neuerungen einfiihren sollte. Ge-
geniiber dem Gedanken der Selbstverwaltung und der Mitwirkung der Regierten
an der Regierung blieb er mifitrauisch und sah die Zeit dafiir noch nicht ge-
kommen. Er tibte sein Regiment als ein personliches aus, verstand das Wohl
des Landes und seiner Einwohner als seine unteilbare Pflicht und konnte auch
sein kleines Land tatsichlich noch tiberblicken; er beaufsichtigte seine Beamten
streng und sah in dem Ubergang zum konstitutionellen System weder Not-
wendigkeit noch Fortschritt. So kam vieles, was an Reformen an der Zeit war
und von hiheren Beamten angeregt und geplant wurde, nicht vom Fleck.

Damit demonstrierte der Herzog die Grenzen, die der patriarchalisch-wohlwol-
lende wie der aufgeklirte und biirokratische Absolutismus nicht zu tiberschrei-
ten vermochte, auch und gerade in deutschen Kleinstaaten nicht. Dieser legi-
timierte sich aus dem allgemeinen Wohl, schlof aber die selbstindige Mitwir-
kung der Untertanen aus, die er wohl als Staatsbiirger ansprechen konnte, aber
nicht dazu werden lie}. Wie in anderen deutschen Staaten war auch in Olden-
burg das bedeutendste Ergebnis dieser Regierung die Heranziehung einer
leistungsfahigen und staatsloyalen Beamtenschaft. Sie ist das personliche Werk
Peter Friedrich Ludwigs gewesen, der in seinem Pflichtbewufltsein und seiner
Korrektheit, der freilich auch pedantische Ziige nicht fehlten, als Vorbild wirkte.
Gerade in ihren Rethen aber - auch das ist fiir den Spitabsolutismus kennzeich-
nend - haben sich die Krifte gefunden, die auf zeitgemiflen Fortschritt dring-
ten. Es sind hohere Verwaltungsbeamte gewesen, die die Gemeindeordnung
von 1832 und spiter die Verfassung Oldenburgs entworfen haben!

Die hier angedeutete Ambivalenz kann weithin in Deutschland - auch in den
frithkonstitutionellen Staaten und besonders in Preuflen - beobachtet werden
und liegt fiir den Riickblickenden klarer vor Augen als fiir die meisten Zeitge-
nossen. Je mehr Monarch und Beamte ein gerechtes und effektives Regiment
tibten, um so weniger entfaltete sich in der Bevélkerung eine politische Dis-
kussion oder schon das praktische Verlangen nach ,Teilnahme”, nach Mitwir-
kung am politischen Geschehen. In einer noch wenig zu politischer Miindig-
keit gelangten Gesellschaft, in der iiberdies ein Grofiteil der politisch interes-
sierten Gebildeten selber verbeamtet war (oder die Verbeamtung anstrebte),
in der schlieflich der Obrnigkeit noch immer groffes Vertrauen entgegengebracht
wurde, wirkten die Vorziige guter Verwaltung a la longue als Hemmnis fiir die
Entwicklung politischer Selbstindigkeit.

Fiir den ganz iiberwiegend agrarischen Kleinstaat Oldenburg bedeutete das in
der Knsenara um 1800 noch keinen Nachteil. Waigt man seine innere Koha-
sionslosigkeit nach 1803, die idufleren Gefahren bis 1814, seinen wirtschaft-
lichen Entwicklungsstand und seine relativ geringen finanziellen Ressourcen
gegeneinander ab und fragt man nach alternativen politischen Entwicklungs-
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moglichkeiten, dann wiifite man realistisch kaum eine zu nennen. Die Einbe-
ziechung des Landes in einen deutschen nationalen Staat lag ebenso auferhalb
des Moglichen wie in einen von England gestiitzten Nordwest-Staat; fiir eine
»Gleichschaltung” der verschiedenen Teile des Staats iiber eine gewisse Gleich-
formigkeit der Verwaltungsorganisation hinaus gab es keine zwingende Not-
wendigkeit, solange die Regierung keine stirkere Beanspruchung der Steuer-
krifte des Landes beabsichtigte. Der langsame Gang der Dinge erleichterte das
Nebeneinander- und schliefliche Zusammenleben der alt- und neuoldenbur-
gischen Gebiete und vermied Reibungen. Noch lief der agrarische Kleinstaat
es zu, vieles aufzuschieben, was unter anderen Bedingungen auf Ldsungen

dringte.

Peter Friedrich Ludwigs Mifitrauen gegeniiber allen Volksbewegungen und
noch mehr gegeniiber ihren Protagonisten — sie war durch Erfahrungen im
russischen Exil und wihrend des Befreiungskriegs erheblich verstirkt worden!3)
— wirkte sich zweifellos als ein Hemmnis fiir die innenpolitische Entwicklung
Oldenburgs aus, es erzeugte jedoch keine offene Opposition und keine Unruhe.
Dazu trug zweifellos bei, dafl er, die Zentralperson dieses Staates, nie Wiirde
und Autoritit verlor. In seiner Spitzeit bot er - wie auch Friedrich Wilhelm III.
von Preuflen - ein Beispiel dafiir, dafl es im absolutistisch-monarchischen
System, mochte die Biirokratie noch so viel Einfluf gewonnen haben, kein
wirksames Mittel gegen die Bewegungsfeindlichkeit des Monarchen gab, wenn
dieser daran festhielt, nicht nur zu herrschen, sondern auch zu regieren. Man
muf3te auf den Nachfolger warten. Oldenburg ist gewif nicht schlecht verwaltet
worden, wohl aber lange ein Land langsamer Entwicklung seiner politischen
Institutionen geblieben.

Als Peter Friedrich Ludwig 1829 starb, war auch in Oldenburg die Zeit iiber
seine Form monarchischer Regierung hinweggegangen. Dennoch hat er wie
kein anderer Fiirst und keine andere einzelne Person die Gestalt des Staates
Oldenburg mitbestimmt, der, aus der Krise des deutschen Staatslebens um 1800
als ein zugleich neues und traditionell anmutendes Gebilde hervorgehend,
Stabilitit gewonnen und ein eigenes Profil behalten hat. Grund genug, sich Peter
Friedrich Ludwigs heute zu erinnern!

13) Dazu Gabriele Vensky, Die russisch deutsche Legion in den Jahren 1811-1815 (Veroff. d.
Osteuropa-Inst. Miinchen 3), Wiesbaden 1966.
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HEINZ-JOACHIM SCHULZE

Vom Niederstift Miinster
zum Oldenburger Miinsterland

Das Werden einer historischen Landschaft*)

Vom Niederstift Miinster zum Oldenburger Miinsterland, das war ein Weg,
der vor 176 Jahren begann und an dessem Beginn kaum zu erwarten war, daf}
er zu einem guten Ende fiihren wiirde. Vor allem war nicht abzusehen, daf in
dieser Zeit ein historischer Prozef ablaufen sollte, der eine ganz neue und sehr
eigenstindige historische Landschaft gebar, weil im Grunde dafiir kein sicht-
barer Ansatzpunkt vorgelegen hatte.!) Viele Faktoren muflten zusammenwir-
ken, um ein solches Ergebnis hervorzubringen. Alte Bindungen mufiten unter-
gehen und neue gekniipft werden, wihrend gleichzeitig das eigene Selbstver-
stindnis zu finden und die neu gewonnene Position nach auflen abzugrenzen
war. Die in diesem Vorgang ablaufende historische Mechanik wird bei niherem
Hinschauen so deutlich greifbar, dal ihre Schilderung mehr als nur lokal- oder

landeshistorisches Interesse verdient.

Es begann mit dem Frieden von Basel 1795, als Preulen unter Bruch seiner
Biindnisvertrige mit Osterreich und England und unter verriterischer Mif3-
achtung seiner Pflichten als Reichsstand (das Reich stand ja noch im Kriege
mit Frankreich) in einem Separatvertrag auf das linke Rheinufer verzichtete.
Im Frieden von Lunéville mufite das Reich 1801 diese Abtretung akzeptieren.
Hier wurde auch festgelegt, dafl die Staaten, die durch die Abtretung der links-
rheinischen Gebiete Verluste erlitten hatten, rechnerisch entschidigt werden
sollten. Die Frage war, womit? Deswegen geriet man nicht in Verlegenheit.
Durch Sikularisation der geistlichen Fiirstentiimer als weltliche Staaten und
ihre Zuweisung an weltliche Territorialherren gedachte man die Entschidi-
gungsmasse zu beschaffen. Dabei ging es keineswegs nur um die Ubernahme
der staatlichen Hoheitsrechte, sondern schlicht auch um die Enteignung des
Kirchengutes, sowohl das der Domstifter wie das der landsissigen Kléster und
Stifter.

*) Beim Historischen Abend des Staatsarchivs am 29. Mirz 1979 in Oldenburg gehaltener, fiir die
Veroffentlichung iiberarbeiteter und erginzter Vortrag.

') Heinnich Schmidt, 175 Jahre Oldenburger Miinsterland, Oldenburg 1979, S. 7 f. hat, soviel
ich sehe, als erster auf diese Vorginge hingewiesen. - Vgl. jetzt auch Heinz-Joachim Schulze,
Peter Friedrich Ludwig als Landesherr des Oldenburger Miinsterlandes, in: Peter Friedrich
Ludwig und das Herzogtum Oldenburg. Beitrige zur oldenburgischen Geschichte um 1800.
Hrsg. im Auftrage der Oldenburgischen Landschaft von Heinrich Schmidt, Oldenburg 1979,
S. 181-199,

Anschnift des Verfassers: ;
Dr. Heinz Joachim Schulze, Archivdirektor, Am Sande 4c, Staatsarchiv, 2160 Stade.
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Die Sakularisation von Kirchengut hatte ihren ersten Hohepunkt wihrend der
Reformation. Doch schon damals waren gar nicht so sehr die Theologen der
neuen Glaubensrichtungen die treibende Kraft, sondern die Landesherren, die
ihre materielle Verfligungsgewalt und ihren politischen Herrschaftsbereich aus-
weiten wollten, auch dann, wenn sie ihr Vorgehen mit theologisch-moralischen
Argumenten begriindeten. Am Ende des Dreiffigjihrigen Krieges, etwa bei der
Sikularisierung des Erzstiftes Bremen und des Stiftes Verden und ihrer Um-
wandlung zu Herzogtiimern und zu Provinzen Schwedens, kaschierte man die
politischen Motive nicht mehr. Danach trat zunichst eine Pause von knapp 100
Jahren ein, bis die Aufklirung mit ihrer antiklerikalen Grundstromung erneut
den Gedanken der Sakularisation propagierte und auf diese Weise die Begehr-
lichkeit der Landesherren weckte, sich des Kirchengutes zu bedienen.

Es war Frniedrich II. von Preuflen, der damit politische Geschifte betreiben
wollte. Am Ende des Osterreichischen Erbfolgekrieges zwischen Maria The-
resia und dem aus dem Hause Wittelsbach stammenden Kaiser Karl VII. schlug
er vor, die Bistiimer Salzburg, Freising, Regensburg, Eichstitt und Augsburg
an Bayern und seine Bundesgenossen zu verteilen, wihrend Osterreich Passau
erhalten sollte. Sich selbst bedachte er dabei mit Breslau und - man hore -
mit dem Stift Miinster. Der Plan scheiterte am Widerstand Maria Theresias.2)

Ihr Sohn, Joseph II. handelte anders. Die Sikulirisationsdiskussion riff nicht
mehr ab, richtete sich aber vor allem gegen die Klsster und Stifter, weniger ge-
gen die geistlichen Staaten selbst. Es begann die Zeit der Klosteraufhebungen
vor allem auch in den Osterreichischen Lindern. An der Agitation gegen die
Orden beteiligten sich nicht nur katholische Publizisten, sondern sogar kirch-
liche Kreise selbst. Das stindige Gerede iiber die Sikularisation und die schub-
weise erfolgten Klosteraufhebungen in katholischen Lindern hatte sicherlich
das Gefiihl fiir die Ungeheuerlichkeit des darin enthaltenden Rechtsbruches
abgestumpft3) Das wird zu beriicksichtigen sein, wenn sich spiter im Nieder-
stift Miinster ein ziemlich resignierendes Hinnehmen der Vorginge zeigen wird.

Was dann aber aufgrund eines russisch-franzésischen Rahmenplanes von 1802
durch die Reichsdeputation in Regensburg 1803 in die Tat umgesetzt wurde,
war qualitativ etwas anderes, als das, was man im bisherigen Klostersturm des
18. Jahrhunderts erlebt hatte. Diesmal wurden nicht nur Klster, sondern ganze
geistlich gefiihrte Staaten liquidiert.4) In allgemeiner politischer Hinsicht waren
diese Dinge von grofiter Bedeutung. Die geistlichen Staaten waren enger als

2) Theodor Volbehr, Der Ursprung der Sikularisationsprojekte 1742-43, in: Forschungen zur
deutschen Geschichte Bd. 26, S. 262,

3) A.Schneider, Uber den Klostersturm in Osterreich unter Joseph II., Kéln 1864; iiber Bayern
neuerdings Dietmar Stutzer, Die Sikulansation 1803. Der Sturm auf Bayerns Kirchen und
Kléster, Rosenheim 1978.

4 A. Schnargel, Zur Geschichte des Reichsdeputationshauptschlusses von 1803, in: Histo-
nsches Jahrbuch 70, 1951. Der Text bei Emnst Rudolf Huber, Dokumente zur deutschen Ver-
fassungsgeschichte, Bd. 1, Deutsche Verfassungsdokumente 1803-1850, Stuttgart 1961, S. 1-26.
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die weltlichen mit dem Reiche verbunden geblieben. Schon die konfessionelle
Verbundenheit mit den katholischen, das Reich in den Hinden haltenden
Osterreichern ergab eine gewisse Grundlage fiir Interessengemeinsamkeiten.
Diese Stiitzen im Reich verlor der Kaiser nun. Gleichzeitig aber erfuhren die
konkurrierenden Terntorialstaaten einen michtigen Zuwachs an Land und
Leuten, mithin also an politischer Potenz. Das Reich wurde einerseits ge-
schwicht, und die partikularen Gewalten wurden andererseits gestirkt. Dabei
haben gerade die grofiten unter ithnen, Preuffen und Bayern, tiber Gebiihr hin-
gelangt und weit mehr erhalten, als sie etwa linksrheinisch eingebiifit hatten,
nahmen mithin an politischem Gewicht besonders zu. Bemerkenswert ist auf
jeden Fall, daf genau diejenigen politischen Krifte, deren Existenz auf die tra-
ditionelle und rationale Legimitit, auf den Glauben an die und das Bewuftsein
von der Richtigkeit der iiberkommenden Ordnung und der Notwendigkeit der
Einhaltung des gesetzten und geschriebenen Rechtes begriindet war, mit dieser
Ordnung und diesem Recht unbekiimmert und nur auf ihren eigenen momen-
tanen Vorteil bedacht umgingen. Nur wenige Fiirsten haben offenbar das Ge-
fithl fiir diesen Rechtsbruch, der in ihren Augen den Charakter eines kriminel-
len Raubes hitte haben miissen, bewahrt. Zu diesen wenigen hat Herzog Peter
Friedrich Ludwig von Oldenburg gehért. Er wollte behalten, was er hatte und
was thm rechtens zustand. Er war nicht auf neue Beute aus5).

Daf! er iiberhaupt in dieses Geschift mit einbezogen wurde, lag vornehmlich
am Weserzoll bei Elsfleth und sehr viel weniger daran, daff er auch noch Bi-
schof von Liibeck war. Die Stadt Bremen, die sicherlich der Hauptleidtragende
des Weserzolls war, hatte durch entsprechende Zuwendungen bei Frankreich
die Bereitschaft geschaffen, den Zoll aufzuheben. Zunichst war sogar an eine
ersatzlose Aufhebung gedacht. Das konnten die oldenburgischen Schutz-
michte, Ruffland und Dinemark, in diesem Fall auch Preuflen, abwenden. So
wurde Oldenburg in den Reichsdeputationshauptschluf mit einbezogen.6)

Der Herzog ist voller Unlust eingestiegen. Vielleicht hitte eine weniger noble
Zuriickhaltung und eine offenere Hand fiir Zuwendungen an machtige Diplo-
maten ihm neben Vechta, Cloppenburg und Wildeshausen auch noch Meppen
eingebracht. Er hitte dann das ganze Niederstift bekommen. Doch als er sich
in diese Richtung, seinen Unwillen hintenan setzend, bewegte, war der Zug,
wie man heute zu sagen pflegt, abgefahren.

Wir haben also vor uns einen Landesherrn, der die neue Provinz gar nicht
wollte und immer noch lieber seinen Zoll behalten hitte. Wir haben auf der
anderen Seite eine katholische Bevolkerung, die seit Jahrhunderten in einem

8 A.C.Schwarting, Oldenburg unter Herzog Peter Friednich Ludwig von 1785-1811, Olden-
burg 1936, S. 19 ff.

) H. Wiedemann, Die Auflenpolitik Bremens im Zeitalter der Franzésischen Revolution 1794
bis 1803, Bremen 1960; ferner Kurt Plesse, Der Ubergang der miinsterschen Amter Vechta
und Kloppenburg an Oldenburg 1803, Diss. Miinster 1937, S. 20 ff.
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geistlich regierten Staat lebte, der dieser Staat nun zerschlagen worden war
und die, ohne gefragt zu werden, einem protestantischen Landesherrn zuge-
teilt wurde.

Besonders gute Voraussetzungen konnten das kaum sein. Lassen Sie mich noch
mehr Negativa aufzihlen. Das alte Herzogtum und die neuen Amter Vechta
und Cloppenburg grenzten zwar aneinander. Aber was war das fiir eine Grenze.
Ein breiter von Moor und Heideflichen gebildeter, fast unbesiedelter Saum
trennte beide Teile, trennte 1m wirklichen Sinne des Wortes.

Genau so nachteilig war, dafl diese Grenze eine jahrtausend alte Tradition hatte.
Sie war uralte Gaugrenze zwischen Lerigau einerseits und Ammeri- und Largau
andererseits. Vielleicht lief hier, jedenfalls ist das vermutet worden, in altsich-
sischer Zeit die Grenze zwischen Engern und Westfalen. Auf alle Fille war sie
Bistumsgrenze zwischen Osnabriick und Bremen, Grenze einer Kirchenpro-
vinz, namlich zwischen Kéln und Hamburg-Bremen. Sie wurde eine bereits
im Hochmittelalter festgeschriebene politische Territorialgrenze. Das 16. Jahr-
hundert setzte dem die Krone auf. Nach der Kirchénspaltung entstand hier
eine Konfessionsgrenze von ganz erheblichér Intensitit.?)

Um es kurz zu sagen, obwohl man sich der gleichen Sprache bediente, stiefRen
hier zwei verschiedene Welten zusammen, die jede fiir sich bisher in eine andere
Richtung geblickt hatten. Wie wenig man im Norden von den Verhiltnissen
im Siiden wufite, zeigen die zahlreichen Verédffentlichungen in den oldenbur-
gischen Wochenblattern 1803/04 iiber die neugewonnenen Lande.

Meistens wird das Niederstift Miinster als in der allgemeinen Entwicklung zu-
riickgeblieben dargestellt, jedenfalls in der oldenburgischen Geschichtsschrei-
bung, wihrend man in westfilischen Veroftentlichungen es auch manchmal
anders liest. Als besonders gravierender Fall wird immer das Vorhandensein
der antiquierten Leibeigenschaft angegeben. Sieht man genauer hin, so war sie
in den Amtern Cloppenburg und Meppen lingst verschwunden. So berichtet
es J. S. Hoche in seiner Reisebeschreibung durchs Miinsterland®) Und er ist
wahrlich kein wohlwollender Berichterstatter. Als evangelischer Geistlicher aus
Rodinghausen bei Bielefeld, das lag nun mal im Zuge der Zeit, war er natur-
gemif voreingenommen. Ubrigens haben wir einen viel unverdachtigeren Zeu-
gen. Peter Friedrich Ludwig hat selbst in einer Denkschnift, die sich mit der
Aufhebung der Leibeigenschaft befafite, dargelegt, daff sie eigentlich nur noch
im Amte Vechta vorhanden sei.?) Das nun wiederum lag offensichtlich daran,

7) Dazu Schmidt (s. Anm. 1), S. 8 f.

8) J. G. Hoche, Reise durch Osnabriick und Niedermiinster in das Saterland, Osfriesland und
Groningen, Bremen 1800 (Neudruck Leer 1978), S. 124; noch deuthchch!ensbcrgs Beschrei-
bung des Niederstifts Miinster aus dem Jahre 1781, hrsg von Eberhard Crusius, in: Olden-
burger Jahrbuch 57, 1958, S. 105-116.

%) Nds. Staatsarchiv in Oldenburg (kiinftig StAO), Best. 31-6-17 Nr. 35, u. a. die Resolution vom
7. 6. 1808.
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dal der Adel im Amte Vechta in eimner besonderen Organisation, dem Burg-
minnerkollegium, zusammengefallt war und so als Korporation wohl eher in
der Lage gewesen war, feudale Rechte an Personen festzuhalten, als das im
ibrigen Niederstift der Fall gewesen war. Dieses Burgmannerkollegium wird
uns noch beschiftigen. Denn die im Fiirstbistum Miinster vorhanden gewesene
standische Vertretung, wie sie auch sonst im Reiche iiblich war, fehlte in Olden-
burg ganz. Die Burgmanner hitten sie liebend gern in Oldenburg wenigstens
fir Vechta wieder eingefiihrt, ein Vorhaben, das bei Peter Friedrich Ludwig
auf wenig Gegenliebe stief.19)

Dafl im Niederstift eine betrichtliche Anhinglichkeit an den beschéflichen
Landesherrn vorhanden war, bezeugen nicht nur der schon erwihnte Hoche,
sondern auch Stimmen aus dem Miinsterland selbst, die nach der Sikularisation
laut werden. Blickt man noch einmal auf die Voraussetzungen zuriick, so durfte
man hinsichtlich der Integration der beiden Landesteile kaum grofle Erwar-
tungen hegen. Es kam dann alles ganz anders.

Als die oldenburgischen Kommissare zur férmlichen Inbesitznahme und Ein-
holung der Huldigung im Sommer 1803 im Lande erschienen, wurden sie mit
auflerordentlicher Herzlichkeit, mit offenbar ehrlicher Herzlichkeit begriifit.
[hr Zug durchs Land glich einem wandernden Volksfest. Die Kommissare wa-
ren verbliifft und dann selbst begeistert von dem ihnen bereiteten Empfang.'')
Wie war das moglich?

Es gibt eine ganze Reihe von Ursachen, die jede fiir sich allein gesehen keine
ausreichende Erklirung liefern wiirde, die aber als Biindel, als Paket durch ihr
Zusammenwirken diese Entwicklung trotzdem begreiflich machen.

Lassen Sie mich dieses Biindel aufschniiren. Einmal waren es die allgemeinen
Zeitlaufe. Die Erschiitterungen und Folgen der Franzosischen Revolution grif-
fen nach Deutschland hiniiber. Unruhe und Unsicherheit war die Folge. Der
brutale Schlag der Sakularisation wirkte schockartig lihmend. Durch jahr-
zehntelange Agitation und durch Klosteraufhebungen an diese Vorstellungen

19) Dazu D. Schénwart, Das Problem einer landstindischen Verfassung in Oldenburg im Zeit-
alter der Freiheitskriege, in: Oldenburger Jahrbuch 56, 1957, S. 3; H.J. Schulze, Landesherr,
Drost und Rat in Oldenburg, in: Niedersichsisches Jahrbuch 32, 1960, S. 193 £; iiber den Verlust
der adligen Standesqualitit Martin Last, Adel und Graf in Oldenburg wihrend des Mittel-
alters (= Oldenburger Studien Bd. 1), Oldenburg 1969, S. 80 ff.; ebenfalls Kurt Hartong,
Beitrige zur Geschichte des oldenburgischen Staatsrechtes (= Oldenburger Forschungen, Heft
10), Oldenburg 1958, S. 47 ff;; iiber die Burgminner Hoche (s. Anm. 8), S. 124.

1) Uber die Vorginge bei der Huldigung Georg Sello, Die Huldigung in Vechta und Kloppen-
burg 1803, in: General-Anzeiger 1903, Nr. 148 und 149; ferner Karl Willoh, Die miinsterschen
Amter Vechta und Clo pcn%:urg hundert Jahre oldenburgisch, in: Jahrbuch f. d. Geschichte
des Herzogtums Oldenburg XII, 1903, S. 6-19; fiir das Amt Cloppenburg C. L. Niemann,
Geschichte der alten Grafschaft und des nachherigen Miinsterschen Amtes Kloppenburg, Miin-
ster 1873, S. 179 ff; neuerdings nochmal Schmidt (s. Anm. 1), 8. 5 ff; die Quellen in StAQ,
Best. 31-6-16 Nr. 21 | und wegen der Kosten Best. 110 Nr. 1612.
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schon gewohnt, nahm man sie resignierend hin. Von grofler Bedeutung war,
da der letzte Fiirstbischof Max Franz schon am 26. Juli 1801 gestorben war.
Der in aller Eile gewihlte Nachfolger, Erzherzog Anton Viktor von Osterreich,
konnte sein Amt gegen den Einspruch Preuflens, das bereits vor Abschluf der
Reichsdeputation das Fiirstbistum besetzt hatte, nicht mehr antreten. Der alte
Landesherr war also tot, und damit war die Symbolfigur, die Bezugsperson
wiirde man wohl heute sagen, verloren. Denn der neugewihlte Bischof war
unbekannt. Man hatte keine Beziehungen zu ihm. Er war nur eine flichtige
Episode.

Immerhin, es war Preuflen, das das Land besetzte. Es war Preuflen, das den
neugewahlten Bischof nicht zulie. Preuffen war als Vormacht des Protestantis-
mus, und zwar des Protestantismus in seiner rigoroseren calvinistischen Form,
von vornherein mit Vorurteilen behaftet, wurde mit Ablehnung bedacht.
Hoche, der seine Reise 1798 machte, geriet in Bedringnis, als man aufgrund
seiner Fragen nach Land und Leuten einmal annahm, er sei ein preuflischer
Spion. Die Begehrlichkeit Preuflens auf Miinster war genauso bekannt, wie die
Tatsache der immer unabweisbarer werdenden Sikularisation, die Preufen seine
Wiinsche erfiillen wiirde. Was es in der Bevolkerung an Zom und Erregung
gegen die Zerschlagung des Fiirstbistums gab, richtete sich vor allem gegen
Preuflen und natiirlich Frankreich, aber kaum gegen die anderen Fiirsten, die
mit Teilen des Fiirstbistums entschidigt werden sollten.

Mit Ausnahme Oldenbugs waren allerdings alle diese Fiirsten katholisch und
deshalb schon ertriglicher als Preuffen. Aber auch Oldenburg blieb von Aver-
sionen verschont. Ganz sicher hat dazu beigetragen, da man zunichst mit
einem preuflischen Militirregime konfrontiert wurde, in dem allzu schneidige
preuflische Offiziere nicht immer eine gliickliche Hand hatten, wiahrend aus Ol-
denburg ein paar Zivilisten erschienen, die vermutlich selbst etwas befangen
bei ihrer Aufgabe, die Huldigung einzufordern und die Besitzergreifung zu
vollziehen, wohl einen sehr viel verbindlicheren Ton angeschlagen haben.

Alle diese in der Grundstromung angelegten Tendenzen bekamen eine aktuelle
Verschirfung, als nach dem kurzlebigen Frieden von Amiens 1802 die Feind-
seligkeiten zwischen England und Frankreich wieder ausbrachen. Frankreich
konnte England auf dem Kontinent nur in Hannover treffen und muflte dazu
das Fiirstbistum Miinster durchqueren. Wihrend man in Oldenburg zunachst
glaubte, daf es besser sei, mit der Besitzergreifung noch zu warten, weil das viel
machtigere Preuflen die Franzosen bei threm Durchmarsch viel eher wiirde
unter Kontrolle halten konnen als Oldenburg, zeigte sich sehr schnell, daf}
Preuflen - im Einverstindnis mit Frankreich - den Hauptdurchmarschtrakt
nicht durch die thm zufallenden Gebiete, sondern durchs Niederstift lenkte,
so daf} dieser Bereich besonders litt. Als man sich darauf zur schnellen Besitz-
ergreifung entschlof, fiel das mit dem Zeitpunkt zusammen, wo die erste Durch-
marschwelle ohnehin vorber war. Der machtige Schwager Peter Fniedrnich Lud-
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wigs in Petersburg erwies sich dann als wirkungsvoller als der Kénig in Preufien,
um weiteres Unheil in Grenzen zu halten. Die antipreuflischen Emotionen
wurden nach der Niederlage von Jena und Auerstedt 1806 ganz deutlich, als
dieser Vorgang allenthalben im Lande Jubel ausloste.'?)

Man war 1803 wirklich erleichtert, einen Landesherrn zu haben, der zustindig
und der auch in der Lage war, etwas fiir sein Land zu tun. Das brachte Olden-
burg und seinem Herzog einen Vertrauensvorschuf von ansehnlichem Umfang,
Es war nun Sache der Zukunft, ob dieser Vorschuff zurecht gewihrt worden
war. Bleiben wir noch bei den Besatzungsmachten. Als 1806 zunichst hollan-
dische und spater auch franzosische Truppen ins Land riickten, um die Fest-
landsperre durchzusetzen, da gelang es dem Herzog - nicht ohne Fernwirkung
aus Petersburg - das Militirregiment abzubauen und wenigstens die Zivilver-
waltung wieder an sich zu bringen. Es blieben lediglich noch Zollverbinde und
zu deren Unterstiitzung vorgesehene regulire Truppen im Lande. Diese aber
standen selbstverstindlich im Norden in Kiistennihe und nicht im Miinster-
land. Der Siiden zog mithin den Hauptvorteil daraus.

Und als Oldenburg unter dem Druck der Verhaltnisse 1808 dem Rheinbund
beitrat, da tat Peter Friedrich Ludwig alles, um die aus diesem Vertrag fliefende
Verpflichtung zur Truppengestellung so zu gestalten, daf oldenburgische Sol-
daten nur innerhalb Oldenburgs als Zollhilfstruppen eingesetzt wurden. Inso-
fern hatte das in ihn gesetzte Vertrauen sich durchaus gerechtfertigt.

Das alles waren natiirlich momentane Belastungen wenn auch von kaum zu
iiberschitzender Bedeutung. Langzeitig waren andere Dinge wichtiger. Wie
wiirde man im neuen Staatswesen leben konnen?

Durch die Ubernahme der ehemals miinsterschen Bediensteten in den olden-
burgischen Dienst gestaltete sich der Ubergang der allgemeinen Verwaltung
von Miinster auf Oldenburg recht harmonisch. Die bisherigen Amtstriger, die
sich akzeptiert sahen, waren dann auch entsprechend bereit, dem neuen Dienst-
herren die erwartete Loyalitit zu erweisen.

Nicht ganz so glatt aber doch weithin ohne groffe Reibungen erwies sich die
Ubernahme des Gerichtswesens. Oldenburg hatte 1801 gerade eine Justizre-
form abgeschlossen, die eine fiir die Zeit recht moderne Gerichtsorganisation
geschaffen hatte. Nun sollten auch die neuen Provinzen entsprechend einge-
richtet werden. Die noch ganz in der im ,ancien régime” tiblichen Weise orga-
nisierte Rechtsprechung des Fiirstbistums hatte eine vielgliedrige, sich einan-
der iiberschneidende und auch teilweise in Privathand befindliche Struktur.
Man iiberwand sie, indem man die oldenburgische Organisation zunichst

12) F.Scholand, Verhandlungen iiber die Sikularisation und Aufteilung des Fiirstbistums Miin-
ster (1795-1806), in: Westfilische Zeitschrift 79, 1. Abt. 1921, S. 75.
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dariiberstiilpte, die in staatlicher Hand befindlichen Gerichte dorthin einglie-
derte und die in Privathand befindlichen zwar bestehen lief, aber die staatliche
Genchtsbarkeit als konkurrierend zulieff, so daf sich jeder dort Recht suchen
konnte, wo er meinte, es am ehesten zu erreichen. So war die Masse der Bevol-
kerung eigentlich gar nicht betroffen, jedenfalls nicht nachteilig. Die Gerichts-
herrn indessen verloren zwar Privilegien, aber nicht in der Weise, da man sie
ithnen entzog, sondern so, daf sie langsam austrockneten. Der Herzog war grof2-
ziigig genug, bei regulirer Resignation der gerichtsherrlichen Anspriiche mit
Abfindungen nicht kleinlich zu sein.!3)

So ging der eigentliche Staatsapparat ohne AnstoRigkeit in der breiten Bevol-
kerung auf Oldenburg tiber. Schwierigkeiten zeigten sich nur beim miinster-
lindischen Adel, genauer gesagt, eigentlich nur beim Adel im Amte Vechta, der,
wie oben crwahnt, im Burgmannskollegium eine eigene Korporation besaf.
Nach dem Reichsdeputationshauptschluff waren die Stinde in den sikulari-
sierten geistlichen Staaten aufgehoben worden. Staaten, die selbst Stinde hat-
ten, konnten dann die aufgehobenen Stinde bzw. Teile derselben, soweit sie
auf sie gekommen waren, thren eigenen eingliedern. Oldenburg aber hatte iiber-
haupt keine. Und der Herzog war auch nicht willens, welche einzurichten. Die
Burgminner besaflen ganz ansehnliche Privilegien. Um nur einige zu nennen:
sie wirkten bei der Bewilligung von offentlichen Bauten mit, bestallten 6ffent-
liche Bedienstete, revidierten offentliche Kassen bzw. deren Rezeptoren. Und
hier war der Herzog empfindlich. Offentliche Befugnisse standen ihm allein
zu, und daran lie} er nicht riitteln. Das Gesuch um Bestitigung der alten Privi-
legien wurde mit einer nichtssagenden Antwort abgeschmettert.'4)

Der Adel war damals durchaus noch eine politische fiihrende Kraft. Es war die
Frage, ob sein - begreiflicher - Unwille den Integrationsvorgang, der ja in seinen
allerersten Anfingen steckte, behindern wiirde. Das aber war nicht so. Daf die
landliche Bevolkerung, soweit sie von der Adelsherrschaft beriihrt wurde, in
einem natiirlichen Spannungsverhiltnis zu thren Grundherren lebte, liegt auf
der Hand. Man hat vielleicht ihren Privilegienverlust sogar mit einer gewissen
Schadenfreude gesehen. Aber auch innerhalb des Biirgertums bzw. der Beam-
tenschaft war zumindestens partiell eine gewisse Adelsfeindschaft vorhanden.
Eine 1803 aus dem Miinsterland dem Herzog zugegangene anonyme Denk-
schrift warnt nachdriicklich vor der Bestitigung der Privilegien des Burgmanns-
kollegiums und spricht von dieser Korporation nicht eben freundlich. Sie ver-
langt schlicht die Abschaffung dieser Einrichtung.'8) Noch im gleichen Jahr
sah sich der Direktor des Burgmannskollegiums, Herr von Ascheberg, veranlaft,
uber adelsfeindliche Publikationen Beschwerde zu fiihren. Der Adel des Amtes
Vechta sei durch Friedrich Mathias Driver in seiner Geschichte des Amtes

13) Plesse (s. Anm. 6), S. 91 ff.
14) StAO, Best. 31-6-46 Nr. 35,

18) StAO, Best. 6-D Nr. 315; dazu F. Kramer, in: Oldenburg, ein heimatkundliches Nachschlage-
werk, Vechta 1965, S. 441.
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Vechta diffamiert und verleumdet worden. Man habe thm Habsucht und Be-
driickung der Gutsleute vorgeworfen, wobei ganz besonders iiber das Burg-
mannskollegium abfillig gesprochen worden wire. Der Herzog antwortete recht
kiihl, er nihme an, dafl diese Bemerkungen absichtslos geschehen seien.!®)
Ohnehin wiirde niemand solche Angaben ungepriift iibernehmen. Es war klar,
die Burgminner waren politisch kein Faktor von Gewicht mehr. Im Gegenteil,
eine distanzierte Haltung zu ihnen konnte eher Sympathien einbringen.

Es bleibt nur noch eine Frage, allerdings war sie von ganz besonderer Wichtig-
keit, und sie sollte diese Wichtigkeit bis in die Gegenwart hinein behalten: Wie
wiirde sich der protestantische Landesherr mit der katholischen Kirche arran-
gieren konnen?

Zum Katholizismus als Bekenntnis hatte der Herzog ein distanziertes, genauer
gesagt, eigentliche gar kein Verhaltnis. Das war fiir ihn eine fremde Welt. Als
der ihm personlich sehr nahestehende Graf Stolberg zum Katholizismus kon-
vertierte, war er der festen Uberzeugung, da dieser Schritt fiir Stolberg schlim-
me Folgen haben wiirdd?) Er begriff die katholische Kirche nicht als Heils-
anstalt, sondern als politische Macht. Die Hierarchie war thm unheimlich. Man
mufd ein wenig licheln, wenn man liest, was er 1804 in einer Denkschrift iiber
die Einrichtung des katholischen Kirchenwesens im Miinsterland nach seiner
Eingliederung nach Oldenburg schrieb, nimlich daf ein groler Teil des Unan-
genehmen, was die Hierarchie fiir die weltlichen Obrigkeiten habe, durch ent-
sprechende Verwaltungseinrichtungen in unseren minder dunklen Zeiten abge-
wendet werden koénne. Die Angst vor der Hierarchie hat seinen staatskirch-
lichen Rigorismus begriindet, hat ihn aber, weil er eben in der Kirche vorder-
griindig die politische Macht sah, davor bewahrt, auch nur andeutungsweise
in den Kultus einzugreifen. In seiner eigenen lutherischen Landeskiche hat er
das ganz ungeniert getan. Das eklatanteste Beispiel ist die Einfithrung des auf-
klirerischen Gesangbuches in den Jahren 1791/92, dessen Benutzung er gegen
den Willen vieler Gemeinden mit Polizeigewalt durchsetzen lief.'8)

Fiir ihn war vor allem wichtig, daff so wenig wie nur irgend moglich von auflen
nach Oldenburg hineinregiert werden konnte, und dafl soviel an kirchlicher
Befugnis wie nur irgend denkbar einer kirchlichen Oberbehérde innerhalb

Oldenburgs iibertragen werden sollte. So tauchte denn nach dem Scheitern einer

16) F.M.Driver, Beschreibung und Geschichte der vormaligen Grafschaft und des Amtes Vechta
im Niederstift Miinster, Miinster 1803; Peter Friedrich Ludwig dazu in StAO, Best. 6 Nr. 451.

17) J. H. Hennes, Friedrich Leopold Graf zu Stolberg und Herzog Peter Friedrich Ludwig von
Oldenburg, Mainz 1870, S. 519 ff,, vor allem das Schreiben des Herzogs an die Zarin von Ruf-
land vom 23. 11. 1800, S. 523 f.

18) StAQO, Best. 31-7-12 Nr. 2; ferner Briefe des Kabinettssekretirs Trede an Graf Holmer in Best.
6-D Nr. 954 in Bd. 3 und Bd. 5; Darstellungen bei H. Beyer, Die Kirchenentfremdung in
Norddeutschland - histonisch gesehen, in: Informationsblatt f. d. Gemeinden in der nieder-
deutschen lutherischen Landeskirche, 3. Jg., 1954, Nr. 1, S. 13 fF; ders., Niederdeutsche Kirchen-
kimpfe im ausgehenden 18. Jahrhundert, in: Jahrbuch der Gesellschaft f. niedersichsische
Kirchengeschichte 53, 1955, S. 104-126, iiber Oldenburg besonders S. 116 ff.
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urspriinglich projektierten reichsrechtlichen Lésung bald der Gedanke an ein
eigenes Bistum auf.'®) Dafiir war die Zahl der oldenburgischen Katholiken
dann doch nicht zureichend. Vor allem scheute man die betrichtlichen Kosten,
die fiir einen Bischof und fiir ein dazugehoriges Domkapitel aufgebracht wer-
den muflten. So entwickelte sich frithzeitig die Minimallosung, die ein eigenes
oldenburgisches Generalvikariat neben dem des kiinftigen Bischofs vorsah, das
allein in geistlichen Sachen dem Bischof unterstellt werden, sonst aber in zeit-
lichen Angelegenheiten entweder selbstindig oder im Einvernehmen einer
besonders dazu eingerichteten landesherrlichen Behorde handeln sollte. Der
Weg dahin war weit, weiter, als der Herzog wohl damals gedacht hat. Aber ein
ganz wesentlicher Anfangserfolg konnte bereits 1807 errungen werden. Damals
resignierte der fiir den Amtsbereich Cloppenburg zustindige Dechant Vagedes
sein Amt aus Altersgriinden. Nun setzte man den Vechtaer Dechanten Has-
kamp als Generaldechanten iiber beide Amter. Damit hatte Oldenburg erst-
mals eine kirchliche Spitze, eine obersten kirchlichen Amtstriger. War die
Erhebung im Einvernehmen mit dem Generalvikariat in Miinster erfolgt, so
wurden die Amtsvollmachten des neuen Generaldechanten einseitig durch eine
landesherrliche Instruktion festgelegt. Sie gewihrte ithm so erhebliche Befug-
nisse, dafl man hier die Figur des spiateren Offizials bereits vorgezeichnet sieht.
Haskamp erwies sich iibrigens als ein Gliicksgriff. Der sich zwischen Oldenburg
und Miinster entwickelte Konflikt wegen der Pfarrernominierung wurde durch
sein Geschick doch immer in Grenzen gehalten. Es hat tibrigens den Anschein,
als ob der oldenburgische Klerus so ungliicklich iiber manche oldenburgischen
Absichten gar nicht war. Daf in Oldenburg nur Landeskinder als Pfarrer zuge-
lassen werden sollten, mufite ihm z. B. nicht unangenehm sein. Man hat offen-
bar die Selbstindigkeit gegeniiber der alten Zentrale in Miinster auch genossen.

Ganz abgesehen davon hat sich der Herzog durchaus auch um den Klerus be-
miiht. Anders als bei den Burgminnern war er stets darauf bedacht, ein gutes
Klima zu schaffen. In personlichen Begegnungen warb er um Vertrauen und
versuchte den Geistlichen das Gefiihl zu vermitteln, daf ihre Sorgen ithm wich-
tig waren. Gelegentlich benutzte er solche Gespriche, um inoffizielle Kontakte
mit auswartigen Kirchenstellen anzukniipfen. Er hat so manchen Geistlichen
und - wie es scheint — vor allem Haskamp zu sich heranziehen und zur Ver-
tretung des oldenburgischen Standpunktes gewinnen konnen.

Wie sehr ihm daran lag, keine unnétigen Verstimmungen zu erregen, mag ein
Beispiel noch aus dem Jahre 1803/04 zeigen. Unter den Artikeln in den olden-
burgischen Gazetten, die iiber das neugewonnene Miinsterland berichteten,
erschien im Wochenblatt zur Verbreitung gemeinniitziger Kenntnisse auch
eine Darstellung iiber das Franziskanerkloster in Vechta, in der manches Un-
freundliche tiber den Orden gesagt wurde. Der Herzog zeigte sich ziemlich
verargert, zumal auch die Kommission fiir die Angelegenheiten der katho-

19) 5tAO, Best. 31-13-112 Nr. 3 I und Best. 40 Nr. 11, 3, §. 705.
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lischen Kirche sich besorgt iiber mogliche Folgen deswegen an ihn wandte. Der
Verleger Stalling, bei dem das Blatt erschien, und vor allem der Redakteur,
Professor Rickleffs, wurden zur Ordnung gerufen. Man schirfte thnen ein, in
Zukunft bei Artikeln von politischer Brisanz doch zuvor bei der zustindigen
Behorde, die mit der Frage befaflt sei, riickzufragen. Auferdem lieR Peter
Friedrich Ludwig in die Oldenburgischen ,Wa&chentlichen Anzeigen” eine
Verlautbarung einriicken, in der sich der Staat ausdriicklich von dem vorer-
wihnten Artikel distanzierte.20) Ein damals durchaus nicht gewohnliches Ver-
fahren, das aber zeigt, wie wichtig thm die Sache war.

Der Gang der Ereignisse wurde durch die grofle europiische Politik unter-
brochen. Ich hatte schon erwihnt, daf sich zur Sicherung der Kontinentalsperre
franzosische Zoll- und Militirverbinde im Lande befanden. Thre Wirkung
wurde von den Franzosen als unzureichend empfunden. So tauchten dann
schon 1m Frithjahr 1810 die ersten Geriichte auf, daf Holland und die deutsche
Nordseekiiste dem franzosischen Kaiserreich direkt einverleibt werden sollten.
Im Juli wurde Holland franzosisch, im Oktober riickten grofere franzosische
Truppenkontingente in Oldenburg ein. Die Kontinentalsperre verursachte
Warenverknappungen, die Einquartierungen zusitzliche Belastungen nicht nur
wegen der Unterbringung, sondern auch wegen der Steuererh6hungen, die fiir
den Truppenunterhalt erforderlich wurden. Alle Bemiihungen Herzog Peters,
die drohende Einverleibung abzuwenden, scheiterten. Er war eigens deswegen
nach Paris gereist. Der Senatskonsult vom 13. 12. 1810 deklarierte dann offi-
ziell die Einverleibung Nordwestdeutschlands. Zwar wurde Oldenburg darin
noch nicht genannt, aber ein Dekret vom 22. 1. 1811 machte es ganz deutlich,
daf es mit einbegriffen war. Am 28. Februar 1811 erfolgte die formliche Besitz-
ergreifung. Der Herzog begab sich ins Exil2!)

Die franzosischen Anforderungen an Steuerlast, Arbeits- und Quartierleistun-
gen und vor allem die sehr schnell driickender werdenden Rekrutierungen ver-
ursachten eine wirkliche Notzeit. Wie immer in Notzeiten riickten die Bedriick-
ten niher zusammen. Als dann nach wenigen Jahren das Ende der Not und
Unterdriickung kam, da erschien gleichsam als Symbol der Riickkehr nicht nur
der Freiheit, sondern der fritheren, friedlicheren Zeiten der Landesherr wieder
in Oldenburg. Hatte er schon vor der eigentlichen Franzosenzeit grofles An-
sehen genossen, so gehorte er jetzt zu denen, die sich dem Unterdriicker nicht
gebeugt und schliefllich gegen ihn gekimpft hatten. So bitter diese Jahre vor
1814 waren, fiir die Integration der beiden so ganz verschiedenen Landesteile
waren sie von kaum zu iiberschitzender Wirkung.

20y Wochenblatt zur Verbreitung gemeinniitziger Kenntnisse, Jg. 1803, Nr. 10 und 11; Distanzie-
rung der Staatsregicrung in den Oldenburgischen wichentlichen Anzeigen, 1804 Nr. 5; die
Quellen StAQ, Best. 31-6-16 Nr. 21 a.

21) A.C. Schwarting (s. Anm. 5), S. 66 ff., ferner Hartong (Anm. 10), S. 98 .
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Ermeut war dem Herzog im Siiden seines Landes ein Vertrauensbonus zuge-
fallen. Man begann sich dort mit Oldenburg zu identifizieren.

Die letzten anderthalb Lebensjahrzehnte, die dem Herzog noch blieben, ver-
liefen ruhiger. Der Wirbel der Jahre vor 1814 hatte alle in Atem gehalten. Jetzt
begann die Zeit der Gewohnung aneinander, aber auch die Zeit einer Routine.
Die neugeschaffene Verwaltungsorganisation verschmolz den Norden und den
Stiden zu einem Einheitsstaat. Landstinde, die in threr Art sehr wohl auch ein
Integrationselement hitten sein konnen, hat Peter Friedrich Ludwig nicht ein-
gerichtet. Dabei wiren die von ihm selbst in den Jahren 1814 bis 1818 skizzier-
ten Entwiirfe, die alle eine Zweidrittel-Mehrheit fiir die biuerlichen Vertreter
vorgesehen haben, recht giinstig fiir eine zunehmende Integration gewesen.
Hatten sie doch die Vertreter gerade der damals noch am wenigsten mobilen
Schichten, die zu dieser Zeit noch etwa 80 Prozent der Bevolkerung stellten,
in einen niheren Konnex gebracht2?)

Verwickelter gestaltete sich nur die Formierung der oldenburgischen Kirchen-
organisation im Siiden. Grundsatz blieb fiir den Herzog: Ein Maximum an
Zugnftsmoglichkeit und Kontrolle durch den Staat auf die Kirche und ein
Minimum an Einwirkungsmoglichkeit auferoldenburgischer Kirchenstellen auf
das oldenburgische Kirchenwesen. Klar aber war, daff man die giinstigste Kon-
stellation, ein eigenes Bistum nur fiir Oldenburg, aus Kostengriinden wiirde
nicht haben kénnen.

So ging man davon aus, fiir den oldenburgischen Teil eines auswirtigen Bistums
einen eigenen Generalvikar zu installieren, der nur in geistlichen Dingen, also
Dingen des Kultus selbst, soweit unvermeidbar, dem kiinftigen Bischof direkt
unterstellt werden sollte.

Zunichst plante man, bei Miinster zu bleiben, obwohl man ein wenig zogerlich
bemerkte, dal Miinster recht romisch gesinnt sei. Den Weihbischof von Gru-
ben in Osnabriick hielt man fiir einen weit ,aufgeklirteren” Mann, so daf man
auch dahin Kontakte aufnahm. Aufgeklirt meinte damals in diesem Zusam-
menhang immer, den staatskirchlichen Anspriichen eher entgegenkommend.23)

Voraussetzung war naturgemaf fiir solche Regelungen auch die Zustimmung
des jeweiligen Landesherrn, aus dessem Staate man den Bischof wihlen wiirde,
zunichst also die des Kénigs von Preuflen bzw. die Hannovers. Beide Seiten
zeigten wenig Neigung, Oldenburg irgendwelche Mitsprache bei der Besetzung
des Bistums zu gewihren. So wandte man sich der oberrheinischen Kirchen-
provinz zu und gedachte mit Nassau das Bistum Limburg zu bilden. Aber auch
Nassau zeigte sich gegeniiber der oldenburgischen Mitsprache unzuginglich.

22) D. Schénwart (s. Anm. 10), S. 37-49.

3) Fiir diese und die folgenden Ausfithrungen vgl. H. J. Schulze, Die Begriindung des Bischof-
A s : ) BE! & g
lich-Minsterschen Offizialats in Vechta, in: Oldenburger Jahrbuch 62, 1963, S. 71-121.
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Ihm lag nur am oldenburgischen Unterhaltszuschuf. Fiir kurze Zeit erwog man
einen Anschluff an Fulda. Dann aber erschien 1821 plétzlich und fiir Olden-
burg ganz unerwartet die fiir Preuflen bestimmte Zirkumskriptionsbulle ,De
salute animarum”. In ihr fand man sich dem Bistum Miinster zugeteilt. Ganz
offensichtlich war die Regelung auf Dringen der Kurie von Preuflen akzeptiert
worden. In Rom vermied man es seinerzeit, mit den vielen kleinen deutschen
Staaten direkt zu verhandeln, da deren i{iberzogenes Souverinititsbewuftsein,
das in der Tat ein heute kaum noch vorstellbares Ausmaf erreichte, Kirchen-
konflikte geradezu vorprogrammierte. Verirgerung in Oldenburg und wenig
Entgegenkommen in Preuflen lieRen Gespriche iiber kiinftige Regelungen erst
1823 zogernd ingang kommen. Erst 1827 nahmen sie konkretere Formen an.
Peter Friedrich Ludwig erlebte dann den Abschluff der Organisation des katho-
lischen Kirchenwesens nicht mehr. Erst sein Nachfolger erreichte 1831 die Ein-
richtung des oldenburgischen Offizialats in Vechta und regelte 1837 mit
Preuflen noch ausstehende Fragen.

Aber Herzog Peters zihe Starrkopfigkeit hatte schlieflich den Grundstein fiir
diese neue Ordnung gelegt. Vor allem verlingerte sie die Zeit des Provisoriums,
in der Miinster sein Mitspracherecht nur mithsam zur Geltung bringen konnte,
wihrend sich der oldenburgische Teil der Di6zese an ein recht eigenstindiges
Leben gewdhnte.

Der Offizial, dessen Befugnisse erheblich iiber die eines gewohnlichen Gene-
ralvikars hinausgingen, und seine neue Behorde iibten die Aufsicht iiber das
Kirchengut, hatten die Amterbesetzung bei Geistlichen und Lehrern zum Teil
selbst in der Hand oder waren im Zusammenwirken mit den staatlichen olden-
burgischen Behorden wesentlich daran beteiligt und tibten schlieflich die Diszi-
plinargewalt iiber die oldenburgischen Geistlichen, ohne daff gegen ihre Ent-
scheidung ein Rekurs an den Bischof zulissig war. Das Amt des Offizials endete
auch nicht wie das eines Generalvikars mit dem Tode des amtierenden Bischofs,
sondern war davon ginzlich unabhingig. Diese Dinge mogen zeigen, daf inner-
halb des Bistums Miinster ein Kirchenbezirk von erheblicher Selbstindigkeit
entstanden war, der bis auf wenige geistliche Funktionen wie etwa die Spendung
der Firmung vom Bischof unabhingig war. Kirchenrechtlich war es eine mehr
als merkwiirdige und eine ganz und gar singulire Losung, die den Rand des
Zulissigen schon iiberschritten hatte. Aber sie hat sich durchsetzen lassen, er-
wies sich als lebensfahig und wurde schliellich selbst von Rom geduldet.24)

Wichtig war sicherlich, daf} zu diesem einzigartigen Amt auch ein entsprechen-
der Mann kam. Ganz gegen das sonstige Prinzip, nur ein Landeskind in ein
wichtiges Amt zu entsenden, und weil man unbedingt einen staatskirchlich
gesonnenen Mann haben wollte, holte man sich aus Hessen den ersten Offizial,

24) Die rechtliche Situation bei J. Wehage, Die rechtliche Stellung der katholischen Kirche im
Landesteil Oldenburg unter besonderer Beriicksichtigung der geschichtlichen Entwicklung,
Diss. Gottingen 1928.
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den Dr. Herold. Ob er dem miinsterlindischen Klerus immer genehm gewesen
ist, darf man mit Fug bezweifeln. Er war ein ehrgeiziger Mann, der am liebsten
sein eigenes Bistum gehabt hitte. Da er das nicht hatte verwirklichen kénnen,
wollte er aus diesem Amte das fiir sich beste machen. Er wollte wie ein Bischof
regieren. Gegen Ende seiner Amtszeit hat er auch das Projekt eines eigenen
oldenburgischen Bistums mit dem Sitz in Vechta noch einmal - wenn auch
ohne Erfolg - zur Sprache gebracht.25)

Veranlagung und Amtsfiihrung brachten Herold bald auf deutliche Distanz
zur bischoflichen Zentrale in Miinster. Er regierte seinen Sprengel wie ein mach-
tiger Stammesherzog, der sich von seinem Konig nicht hineinreden lieff. Mit
seiner Amtszeit ging sein Sprengel ebenfalls auf Distanz. Man begann sich auch
kirchlich als eine besondere Einheit zu fithlen. Herold war als Offizial mit Recht
ein umstrittener Mann. Dennoch wire wohl kaum ein Geistlicher aus dem
miinsterlindischen Klerus damals bereit gewesen, sich so weit von Miinster zu
entfernen. Selbstverstindlich blieb Miinster der geistliche Bezugspunkt, aber
die Interessengemeinschaft Herolds mit der oldenburgischen Staatsmacht
schwichte die Bindung ab. Es begann sich jetzt das Grundmuster auszuformen,
in dem sich siidoldenburgische Zugehorigkeit zu Oldenburg noch heute be-
greifen liflt. Kirchlich nach Miinster blickend, durch Glaube und Sitte sowie
durch Tradition dahin gezogen, wandte man sich in staatlichen Belangen, in
wirtschaftlichen Fragen und vor allem spiter in der politischen Aktion nach
Oldenburg. Da bei der Verflochtenheit solcher Dinge es gar nicht ausbleiben
konnte, daff man sich gegeniiber Miinster gelegentlich auf Oldenburg stiitzte,
gegeniiber Oldenburg aber auf miinsterische Hilfe zuriickgnff, wurde man in
die Lage versetzt, den eigenen Standpunkt erfolgreicher, als es sonst wohl der

Fall gewesen wire, zur Geltung zu bringen. Daraus erwuchs ein steigendes
Selbstgefiihl.

Man kann sich das alles etwa so vorstellen, daf sich zwei Kreise, deren Zentren
Miinster bzw. Oldenburg sind, in einem bestimmten Sektor tiberschneiden.
Der doppelt abgedeckte Sektor wire dann das Oldenburger Miinsterland. Stellt
man sich die Kreise farbig vor, den einen gelb und den anderen blay, so wiirde
sich das Miinsterland als griine Fliche herausheben. Diese Fliche hitte dann
von beiden Kreisen Elemente aufgenommen, wire aber dennoch von beiden
verschieden. Diese zugegeben holperige Hilfszeichnung soll verdeutlichen, wie
im Spannungsfeld zweier Zentren gelegen das Miinsterland eine ganz eigen-
staindige Entwicklung nahm, wie es zu einer sich deutlich von der benachbarten
Umwelt abhebende selbstindige historische Landschaft wurde, die ein eigenes
Selbstgefiihl hervorbrachte, die sich als eine besondere Einheit ganz bewufit
begriff. Das institutionelle Zentrum dieser Landschaft wurde das Offizialat in
Vechta. Es war die Relaisstation zwischen Miinster und Oldenburg. Dort liefen
25) Uber Herolds Einsetzun & und Amtsfithrung Theodor Tebbe, Die Verhandlungen iiber die

Einsetzung des ersten Offizials zu Vechta, in: Vechtaer Heimatblitter 43. Jg.. Nr. 4, 44, Jg., Nr.
1-4 und 45. Jg., Nr. 1.
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alle oder doch die wichtigsten Kraftlinien durch, die fiir die Sonderentwicklung
des Oldenburger Miinsterlandes von einigem Gewicht waren. Dahinter traten
alle anderen lokale Zentren - etwa Cloppenburg oder Friesoythe - zunehmend
zuriick. Bemerkenswert ist dabei, daff der Amtssprengel des Offizialats zwar
das ganze Herzogtum umfafite, dal es aber nur im geschlossenen katholischen
Siedlungsgebiet der alten Amter Vechta und Cloppenburg seine zentrierende
Wirkung entfalten konnte. Das Offizialat wurde katholische Zentralbehérde
fiir das ganze Herzogtum Oldenburg, fiir das Oldenburger Miinsterland wurde
es der geistige Mittelpunkt, zu dem hin man sich orientierte. Es verlich Vechta
vor allen anderen alten Amtssitzen den Charakter eines Vorortes nicht nur im
Bewufitsein der Miinsterlinder, sondern beinahe noch mehr fir die Aufien-
stehenden, fiir die Vechta fast ein Synonym fiir das Oldenburger Miinsterland
wurde.

Im Verlauf des 19. Jahrhunderts haben mancherlei Ereignisse das Hineinwach-
sen des Miinsterlandes in den oldenburgischen Staat geférdert, andere aber auch
wieder ein gewisses Spannungsverhiltnis zwischen dem Norden und dem Sii-
den deutlich gemacht.

Da war zunichst der Kolner Kirchenstreit iiber die Frage der konfessionellen
Mischehen, die erste grofle Auseinandersetzung zwischen Kirche und Staat in
Preuflen nach 1815. Obwohl die preufische Kirchengesetzgebung dem Buch-
staben nach eher liberaler als die oldenburgische war, kam es dann in der Praxis
zu iiberaus harten Konfrontationen, die ja dann bis zur Verweisung, ja bis zur
Einkerkerung von Bischofen ging.26)

In Oldenburg herrschte hingegen zwischen Staat und Kirche weitgehend Ruhe.
Der Kolner Streit hingegen erregte die Gemiiter durchaus. Schliellich war der
Kolner Erzbischof, Droste-Vischering, einst Generalvikar in Miinster gewesen.
Die schon frither konstatierte Antipathie gegen Preufien erhielt neue Nahrung,
Je stirker der Groll gegen Preuffen stieg, um so mehr empfand man das Leben
in Oldenburg als angenehm. Konflikte von solcher Heftigkeit schienen schon
damals im Grofherzogtum nicht mehr denkbar.

Das Zusammenleben in einem Staat brachte nun Nord- und Stidoldenburger
naturgemifl immer hiufiger miteinander in persénlichen Kontakt. Dazu hat
der Ausbau der Verkehrsverbindungen seinen Teil beigetragen. Die noch bis
zum Beginn des 19. Jahrhunderts benutzten mittelalterlichen Handelswege
reichten fiir den wachsenden Verkehr nicht mehr aus. Die erste gepflasterte
Kunststrafle wurde in Oldenburg 1829 nach Bremen angelegt. Bereits die
nichste Chaussee wurde 1833 begonnen. Sie fiihrte von Oldenburg iiber Ahl-
horn und Vechta nach Damme. Sie erhielt alsbald auch mehrere Querverbin-

26) Darstellung bei H. Schréers, Die Kélner Wirren, 1927, und ausgewihlte Quellen bei Ernst
Rudolf Huber und Wolfgang Huber, Staat und Kirche im 19. und 20. Jahrhundert, Bd. I,
Staat und Kirche vom Ausgang des alten Reiches bis zum Vorabend der biirgerlichen Revo-
lution, Berlin 1973, S. 342-405.
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dungen. Das, was wir heute Infrastruktur nennen, begann sich auszuformen
und wurde spiter durch den Eisenbahnbau noch weiter entwickelt. Diese Infra-
struktur richtete sich selbstverstindlich auf die Haupt- und Residenzstadt Ol-
denburg als politische Zentrale aus.2?) Daf die aus dem unterschiedlichen
konfessionellen Mutterboden spriefenden Vorurteile nicht so schnell abzu-
bauen waren, liegt auf der Hand. Sie hatten zu lange angedauert und saflen zu
tief, und konnten sich vom unterschiedlichen Bekenntnis her allzu leicht im-
mer wieder erneuern. Aber sie wurden gedampft. Man hielt sich zuriick und
ging hoflich und freundlich miteinander um. Daraus erwuchs doch fiir die Zeit
ein ansehnliches Maf von Toleranz.

Immerhin hat ein kurz nach 1840 durch Siidoldenburg reisender Nordolden-
burger verbliifft festgestellt, wieviel tolerante Menschen er dort vor allem unter
der katholischen Geistlichkeit angetroffen habe. Man muflte dort eben einmal
gewesen sein, sich kennengelernt haben.28)

Einen wichtigen Einschnitt stellten die Ereignisse der Revolution von 1848
und ihre Folgen dar. Nicht, daf sie in Oldenburg oder gar im Miinsterland
einen besonders stiirmischen Verlauf genommen hitten. Die Bewegungen wa-
ren im Siiden sicherlich besonders zuriickhaltend. Es geht hier mehr um die
stillen unmerklichen Folgen, die sich daraus ergaben, dafl Oldenburg eine Ver-
fassung und eine Volksvertretung erhielt, dal politische Denkweisen und
Vorstellungen Gelegenheit bekamen, sich nicht nur 6ffentlich zu artikulieren,
sondern sich auch in politisches Handeln umzusetzen.

In einem Lande, das eine fast ausschlieflich katholische Bevolkerung hatte, die
im Spannungsverhiltnis zum protestantischen Norden ein gesteigertes Solida-
rititsgefithl zu entwickeln begann, fand der politische Katholizismus, der jetzt
seine erste Hochbliite zu erleben anfing, die allerbesten Voraussetzungen. Das
Miinsterland wurde als homogener politischer Block eine politische Macht im
Lande. Zwar war auch innerhalb des doch recht kleinen Oldenburg das Miinster-
land bevélkerungsmiflig noch eine Minderheit, aber sein geschlossenes poli-
tisches Verhalten, seine Ornientierung auf die katholischen Interessenvertreter,
spater auf das Zentrum, bedeuteten eine iiberproportionale Einfluffnahme auf
die Richtung der oldenburgischen Politik.

Diese Einflufnahme trat schnell und sofort ein und bewirkte schon bald Resul-
tate. Ein wichtiges se1 genannt. Die aus der Verfassung von 1849 fliefende Be-
hordenstruktur hatte ein Oberschulkollegium als Oberste Schulbehorde fiir
alle Schulen im Herzogtum vorgeschrieben. Im revidierten Staatsgrundgesetz
von 1852 indessen, das immer noch den Lowenanteil demokratischer Forde-
rungen erfiillt hat, traten an seine Stelle ein evangelisches Oberschulkollegium

27) H. J:Schulze, Oldenburgs Wirtschaft - einst und jetzt, Oldenburg 1965, S. 47 ff., wegen des
Eisenbahnbaus S. 55 ff.

28) Hermann Liibbing, Siidoldenburger Verhiltnisse um 1850 in protestantischer Sicht, in: Ol-
denburger Jahrbuch 55, 1955, S. 49 ff.
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in Oldenburg und ein katholisches in Vechta. Es nahm 1855 seine Arbeit auf.
Der Offizial wurde von Amts wegen Mitglied des Kollegiums, und tatsichlich
hat er auch stindig den Vorsitz innegehabt. Diese Konstruktion hat noch die
Revolution von 1918/19 iiberdauert. Erst am 19. 9. 1932 hat die - bereits natio-
nalsozialistische - Regierung in Oldenburg diese Behorden aufgehoben, ohne
aber das darin verankerte konfessionelle Schulwesen aufzuheben, das noch
einmal 1936 sanktioniert wurde. Erst 1938 begann man schrittweise die Kon-
fessionsschule zu zerstoren, die aber dann nach Kriegsende wieder ins Leben
trat.29)

Nur wer die Bedeutung, die ein katholisches Schulwesen fiir das katholische
Selbstverstindnis hat, kennt, vermag dann vielleicht zu erahnen, welch stindig
sich erneuerndes Vertrauen zu einem Staate fliefen mufite, der dieses fiir Eltern
und Kirche so wesentliche Element forderte und hiitete. Die Konsolidierung
der Bekenntnisschule in einer Zeit, in der das nicht mehr unbedingt selbstver-
stindlich war, schon gar nicht in einem protestantischen Land, hat nicht nur
Interessenbindungen, sondern auch emotionelle Bindungen wachsen lassen.
Aus Vertrauen erwuchs Zuneigung.

Selbstverstindlich gab es auch noch nach 1852 Reibereien zwischen Kirche und
Staat im Siiden. Aber das waren mehr Querelen, wie sie immer mal vorkommen,
es waren keine Kirchenkimpfe. Auch die politisch oft weit divergierenden An-
sichten im Siiden und Norden erwiesen sich als unschidlich. Die nach 1848
besonders aktuell werdende nationale Frage z. B. hat die Landesteile in ver-
schiedenen Lagern gesehen.20)

Im Norden beherrschte der auf die kleindeutsch-preuffische Lésung fixierte
Nationalverein das Feld, wihrend im Siiden der gro3deutsche Reformverein
den Ton bestimmte. Schon in den Anfingen erwies sich hier, wie einflufireich
die geschlossene politische Haltung des Siidens sein konnte. Der von der olden-
burgischen Staatsregierung betriebene Anschluff an die Erfurter Union und
damit an das preuffische Lager scheiterte mehrfach an der Koalition von Demo-
kraten, Groffdeutschen und Katholiken. Zweimal wurde deswegen der Land-
tag aufgelost, ohne dafd das Ergebnis sich anderte.

Immerhin darf man wohl nicht iibersehen, daff die Hinwendung des Nordens
zu Preufen und die Onientierung im Siiden auf eine groffdeutsch-Gsterreichische
Losung der nationalen Frage trennend gewirkt hat. Die Tendenz zur Sonder-
entwicklung des Siidens zu einer ganz eigenstindigen historischen Landschaft,
die jetzt ohnehin durch viele Faktoren erzeugt und begiinstigt wurde, ist da-
durch zusatzlich gefordert worden. Ein Spannungsverhiltnis zwischen Nord

#) Johannes Pohlschneider, Der nationalsozialistische Kirchenkampf in Oldenburg, Kevelaer
é‘}?ﬂ, S. 21 ff.; wegen der Organisation der Oberschulkollegien vgl. Hartong (s. Anm. 10),
. 197, .
30) Peter Klaus Schwarz, Nationale und soziale Bewegung in Oldenburg im Jahrzehnt vor der
Reichsgriindung, Diss. Miinster 1969, iiber die Haltung der Miinsterlinder vor allem S. 51 ff.

# Landesbibliothek Oldenburg




94 Heinz-Joachim Schulze

und Siid hatte sich aufgebaut. Es war jedoch ein internes Spannungsverhiltnis,
das als innerhalb einer Einheit stehend, die deswegen nie infrage stand, empfun-
den wurde. Als in der Schleswig-Holstein-Krise 1861/63 die Wogen hoch gin-
gen und die radikalnationalistischen Forderungen dem Groffherzog und seiner
Staatsregierung nachgerade unheimlich wurden, hat er sich offenbar auf die
Krifte des Siidens gestiitzt, um sie abzufangen. Man warf ihm deshalb vor, mit
dem heimischen Ultramontanismus zu liebaugeln.

Wihrend die Schleswig-Holstein-Frage den Siiden im ganzen reserviert bleiben
lie}, gingen die Wogen der Erregung 1849 hoch. Wohl war man im Norden
allgemein mehr Preuflen zugeneigt, die engagierten Agitatoren stellte aber nur
eine diinne Schicht von Biirgern und hohen Beamten. Die Masse der Bevol-
kerung war dort zuriickhaltender, vor allem zeigte sich Unwillen, als man nach
dem Beitnitt Oldenburgs zu dem Biindnis mit Preuflen Soldat werden und
marschieren sollte3') Allerdings sorgte die Landesregierung dafiir, dafl durch
gebremsten Ablauf der Mobilisierung Koniggritz bereits vorber war, bevor die
ersten oldenburgischen Truppen zur Mainarmee abriickten. Im Siiden war die
Parteinahme fiir Osterreich einhellig und leidenschaftlich. Mehr als 80 Prozent
der oldenburgischen Deserteure waren Siidoldenburger. Sie hatten mit den
Fiiflen gegen Preufien und fiir Osterreich abgestimmt. Allzu bose scheint man
in Oldenburg den Deserteuren nicht gewesen zu sein. Man sagte von denen,
die die Truppe verlassen oder sich gar nicht erst bei thr eingefunden hatten,
lediglich, daf sie sich der Desertion verdichtig gemacht hitten.3?)

Zweifellos haben die Ereignisse von 1866 und der folgenden Jahre dazu bei-
getragen, dafl die Wertschitzung Preuflens auch im Norden rapide zuriickging.
Eine in Rastede 1867 fiir Konig Wilhelm von Preuflen veranstaltete Geburts-
tagsfeier fand kaum Teilnehmer. Das betont preuflenfreundliche Oldenbur-
gische Tageblatt mufite am 31. 3. 1868 wegen rapiden Abonnentenschwundes
sein Erscheinen einstellen.3%) Wihrenddessen dauerten die antipreulischen
Demostrationen im Siiden zunichst noch an. Im ganzen zeigte sich nun aber
doch eine gewisse Anniherung, die sich aus einem zumindest teilweise vorhan-
denem Verstindnis des Nordens fiir die preuflenfeindliche Gesinnung des
Siidens ergab.

Die Reichsgriindung 1871 verinderte die politische Landschaft endgiiltig. Aber
ein Eingewohnen des Siidens in das Reich, das man als Grofpreuffen ansah,
fand kaum statt. Man zog sich nach Oldenburg zuriick. Wie man einst 1803

31) Albrecht Eckhardt, Oldenburger Landtagsreden ausgewihlt und mit einem Nachwort zur
Geschichte des Oldenburgischen Landtags hrsg. (= Veroffentlichungen der Niedersichsischen
Archivverwaltung - Inventare und kleinere Scinttcn des Staatsarchivs in Oldenburg, Heft 3),
Oldenburg 1978, S. 18-23; wegen der verzogerten Mobilmachung Schwarz (s. Anm. 30), S.
88 £, iiber das Verhiltnis Oldenburgs zu Preuflen Klaus Lampe, Oldenburg und Preuflen
1815-1871, Hildesheim 1978, der vor allem die politisch-diplomatische Geschichte bietet.

32) Schwarz (s. Anm. 30), S. 91.

%) Ebd., S. 103.
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auf der Flucht vor Preuffen den Anfall an Oldenburg dankbar begriifit hatte,
so war man jetzt froh, wenn schon Preuflen-Deutschland, so doch wenigstens
nicht in Preuflen selbst, sondern in Oldenburg leben zu kénnen. Der Siiden
fiihlte sich schon damals in Oldenburg gut aufgehoben, man fiihlte sich dort
zu Hause,

Der dann ausbrechende Kulturkampf der siebziger Jahre, der ja gerade in der
unmittelbaren oldenburgischen Nachbarschaft und in dem fiir Stidoldenburg
so wichtigen Miinster mit aller Schirfe entbrannte, hat die Aversionen gegen
Preuffen immer tiefer eingeschliffen und sie am Leben erhalten.34) Dies um so
mehr, als der Kulturkampf — wie schon frither der Mischehenstreit - in Olden-
burg nicht stattfand. Die tolerante, ja ihre Katholiken fast schiitzende Hand
der oldenburgischen Staatsregierung wurde noch ein halbes Jahrhundert spiter
nicht vergessen.

Der politische Katholizismus, nun organisiert im Zentrum, wurde bei dieser
innenpolitischen Lage im Reich Hauptstiitze des Antipreuffentums. In unmit-
telbarer Nachbarschaft war die Verbindung der welfischen Parteiginger mit
dem Zentrum ein neuer Kraftquell dieser Tendenz. Man denke nur an Windt-
horst, Katholik und Welfe: in thm verbanden sich beide diese Tendenz tra-
genden Motivkomplexe, konfessionelle und politische Antriebe.

Wihrend der Kirchenkampf drauflen, auflerhalb Oldenburgs ablief, liberali-
sierte Oldenburg selbst sein urspriinglich dem Worte nach rigoroses Staats-
kirchenrecht. Auch dort, wo Satzungen nicht abgeindert wurden, nahm der
Staat ihm zustehende Kontrollrechte und Mitwirkungen nicht wahr und gab
sie faktisch durch stindiges Nichtausiiben auf. Es erwuchs ein so tragfihiges
Vertrauensverhiltnis, daff die Novemberrevolution von 1918 daran nichts
geiandert hat. Es ging ungeschmilert auf den Freistaat Oldenburg iiber.

In der Parteienvielfalt der Weimarer Republik war der siidoldenburgische Zen-
trumsblock eine politische Macht, die oft genug stabilisierend wirkte, aber eben
auch stets in der Lage war, Siidoldenburger Interessen wenn nicht durchzu-
sezten, so doch zu Gehor zu bringen.

Eine bemerkenswerte Geschichte sei angefiigt. Als 1928 die Verhandlungen
iiber das Preuflenkonkordat anliefen und bekannt wurde, daff der Offizialats-
bezirk Vechta, also das Herzogtum bzw. der nunmehrige Landesteil Oldenburg,
von Miinster nach Osnabriick verlegt werden sollte, wobei die Tendenz sicht-
bar wurde, das Offizialat dann ginzlich aufzulésen, fanden sich die olden-
burgische Landesregierung, das Offizialat, der Bischof von Miinster und die
Zentrumsvertreter in schoner Gemeinsamkeit in einem Boot und kimpften
mit Nachdruck fiir die Beibehaltung des bisherigen Zustandes. Sie deckten den
Nuntius in Berlin so ein, dafl dieser erschrocken nachgab und nur noch den

;") Zu den Ereignissen in Miinster L. Ficker, Der Kulturkampf in Miinster, 1928.
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Landesteil Liibeck-Eutin, der bisher noch Missionsgebiet gewesen war, dem
Bistum Osnabriick zuwies.35)

Die Interessengemeinsamkeit war so solide, daff auch der Vatikan daran nichts
hatte indern konnen. Die Motive Roms lassen sich nur vermuten. Es kénnte
einmal der Gedanke gewesen sein, daf! wenigstens Eutin und das Herzogtum
einem gemeinsamen Bischof unterstellt werden sollten. Birkenfeld gehorte
ohnehin zu Trer. Wahrscheinlicher ist mir, daR man das kirchenrechtliche
Unikum des Offizialats hat auf diese Weise still ausriumen wollen. Wie auch
immer, man zog in Oldenburg und Miinster an einem Strang. Es gab in den
Berichten und Schreiben viele vorgetragene Argumente fiir die Erhaltung des
bestehenden Zustandes. Manche waren emotionell und zitierten das besondere
Vertrauensverhaltnis zwischen Kirche und Staat, andere waren recht materiell
wie Kirchensteuerregelung und Subventionen zur Unterhaltung des Offizia-
latapparates; entscheidend aber waren die politischen, wie etwa der massive
Hinweis darauf, daf es in keinem protestantischen deutschen Staat ein dem
katholischen Vorstellungen adiquateres Schulsystem gibe, deutlich macht.36)

Dieses Schulsystem haben erst die Nationalsozialisten angetastet. Welche Bri-
sanz in dieser Frage steckte, haben sie dann sehr schnell zur eigenen Uber-
raschung erlebt. Die Dinge sind bekannt. Der Kreuzerla, Rover in der Clop-
penburger Miinsterlandhalle und das sogenannte Pauly-Bekenntnis3?) Die
Harte und die Solidaritit im Widerstand noch im Herbst 1936, die die Siid-
oldenburger bewiesen, als man Hand an die katholische Schule zu legen be-

— der KreuzerlaR sollte ja nur ein erster Schritt sein —, hat internationales
Aufsehen erregt. Der Vorgang war ungewshnlich und sensationell. Zu verste-
hen ist er am besten, wenn man sich klar macht, daf die oldenburgische Staats-
macht bis dahin zu keiner Zeit das katholische Bekenntnis und seine Entfaltung
politisch angetastet oder agitatorisch diffamiert hatte. Daf noch heute im Ol-
denburger Miinsterland kirchliches, privates und offentliches Leben so mit-
einander verflochten sind wie sonst kaum noch in anderen deutschen katho-
lischen Gebieten, liegt eben daran, daf die oldenburgische Staatsmacht diesem
Leben eine so ungestorte und friedliche Entwicklung und Entfaltung ermog-
licht hat. Daf Stidoldenburg heute immer noch als engagiert katholisch gilt,
ist unter anderem auch ein Ergebnis oldenburgischer Politik, die bis 1932 keinen
fanesinnungsterror und auch keine berufliche Benachteiligung fiir Katholiken

nte.

%) StAO, Best. 134 Nr. 547.

%) Ganz besonders deutlich wird das in dem Benicht des Bischofs von Miinster an den Nuntius
Eugen Pacelli in Berlin vom 26. Juli 1928; eine Abschrift liegt StAO, Best. 134 Nr. 547 Bl. 15 ff.

37) J. Géken, Der KamEf um das Kreuz in der Schule, Osnabriick 1947 und Franz Teping,
Der Kampf um die konfessionelle Schule in Oldenburg wihrend der Herrschaft der NS-
Regierung, Miinster 1949,
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So braucht man sich nicht zu wundern, wenn man im Siiden 1946 besonders
traurig iiber den Untergang des Landes Oldenburg war. Immerhin, zunichst
hatte man wenigstens die Kulturhoheit gerettet und damit die so hoch bewer-
tete Bekenntnisschule. Man sah mit Mif3trauen auf das preufifizierte Hannover.
Objektiv mag dieses Mifltrauen unberechtigt gewesen sein. Doch darauf kommt
es bei solchen Uberlegungen wie diesen gar nicht an. Subjektiv sahen sich viele
Siidoldenburger dann in ihren Bedenken bestitigt, als das Niedersachsenkon-
kordat das Ende der Bekenntnisschule als Regelschule einleitete.38) Die Schul-
politik ist natiirlich nur ein Strang dieser ganzen Entwicklung, aber ein sehr
wesentlicher, an dem sich die Tendenzen besonders gut demonstrieren lassen.
Um den sachlichen Gehalt dieses Stranges haben sich im Laufe der Zeit Gefiihle
zu Grundhaltungen verdichtet, die durchaus in politische Aktion umsetzbar
sind.3?) Der Stimmenanteil fiir die Wiedererrichtung eines selbstindigen olden-

burgischen Staates in jiingst vorgegangener Zeit im Siiden macht das ganz
deutlich.

Die Amter Vechta und Cloppenburg, beide 1803 noch durchaus voneinander
verschieden, auch wenn beide zum Niederstift Miinster gehérten, sind erst in
Oldenburg das geworden, was sie heute sind, Stidoldenburg, das Oldenburger
Miinsterland, eine ganz eigenstindige historische Landschaft. Sie haben auf-
grund dieser eigenstindigen Entwicklung ein besonderes gemeinsames Selbst-
gefithl gewonnen. Sie sind wer und sie sind es in Oldenburg geworden. Das
alles mag vielen gar nicht so prizise bewufit sein, unterschwellig wirkt diese
historische Erfahrung auf Denken und Handeln der Stidoldenburger. Sie fiihlen
sich als Miinsterlinder, und sie fiihlen sich in Oldenburg zu Hause. Daf! es
dieses Oldenburg als Staat heute nicht mehr gibt und daf so vieles anders ge-
worden ist, das tibergief3t das alte heimelige Oldenburg mit einem liebenswerten
nostalgischen Glanz. Dieser Glanz kann der trachtige Humus fiir die Liebe zu
einer Landschaft, fiir die Liebe zur Heimat sein.

) Konrad Miiller, Zur Kritik an Konkordat und Schulnovelle, in: Die niedersichsische Schule
vor und nach dem Konkordat, hrsg. von der Niedersichsischen Landeszentrale fiir politische
Bildung, Hannover 1965, vertritt den Regierungsstandpunkt, bietet umfangreichen Dokumen-
tarteil,

39) Beispiele dafiir sind u. a. die Stellungnahme des Zentrumsabgeordneten Heinrich Wempe vom
13. Dezember 1932 zur Regierungserklirung der nationalsozialistischen oldenburgischen Lan-
desregierung, abgedruckt bei Eckhardt (s. Anm. 31), S.46 f., ebenda S. 64 ff. die Stellungnahme
des Abgeordneten Artur Raschke zur Rede des oldenburgischen Ministerprisidenten Tantzen
am 6. November 1946.
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BRIGITTE FISCHER

Oldenburg und der
Mitteldeutsche Handelsverein

L. Die Auswirkungen des preufSischen Zollgesetzes und die handels-
bzw. zollpolitischen Verhiltnisse im Herzogtum Oldenburg

Zu') Beginn des 19. Jahrhunderts hemmten die in den einzelnen Territorien
erhobenen zahlreichen Land- und Wasserzélle den Handel und Verkehr im
Deutschen Bund; auch mangelte es an einem einheitlich wirksamen Zollschutz
gegeniiber dem Ausland. So konnte es nicht ausbleiben, daff Preuflen ,als der
wirtschaftlich aktivste deutsche Einzelstaat™?) zur Eigeninitiative griff, nachdem
es dem Deutschen Bund bis 1818 nicht gelungen war, eine bundeseinheitliche
Regelung in bezug auf die Zoll- und Handelsverhiltnisse zu treffen. Am 26. Mai
1818 erlief! das Konigreich Preuflen ein Zollgesetz, mit dem es zum Freihandel,
verbunden mit malvollen Erziehungszéllen, iiberging. Hierdurch wurde eine
Entwicklung ins Rollen gebracht, die 1833 zur Griindung des Deutschen Zoll-
vereins fiithrte, der 1888 schlieflich das gesamte Deutsche Reich umfafite.

Die zwischen den preuflischen Landen liegenden wirtschaftlich unselbstindi-
gen Mittel- und Kleinstaaten®) wurden durch deren Zollreform iiberall im Ver-
kehr behindert, zwar weniger im Handel mit Preuflen selbst — denn nach der
Zahlung des fiir deutsche Verhaltnisse hohen Grenzzolles war der Verkehr im
Innern Preuflens frei —, als vielmehr im oft wichtigeren Grenzverkehr#) und im

1) Bei diesem Aufsatz handelt es sich um eine stark gekiirzte Fassung meiner Staatsexamensarbeit,
die ich unter der Anleitung von Herm Prof. Dr. H. Patze, Gottingen, 1978 an‘fefcru'gt habe.
Mein Dank gilt auch den Mitarbeitern des Staatsarchivs in Oldenburg, besonders Herrn Dr.
Hartmann, der mit bei der Auswahl des umfangreichen Matenals behilflich war. Simtliche
Aktenzitate stammen aus dem Bestand 31-13-73 des Niedersachsischen Staatsarchivs in Ol-
denburg, und zwar aus den Nummern 1, 2, 4 [ und 4 II. Im folgenden werden jeweils nur die
Aktennummern selbst angefiihrt. - Vgl. auch die Ausfithrungen von Friedrich Facius in: Ge-
schichte Thiiringens. Hrsg. von Hans Patze und Walter Scinlesinger, 5. Bd,, 2. Teil, Kéln/
Wien 1978, S. 17 ff. (nicht mehr benutzt).

2) Ernst-Rudolf Huber, Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, Bd. 1, Stuttgart 1967, S. 793.

3) Dies waren: das Kénigreich Hannover, die %}mﬁhcrzogﬁimcr Lippe und Hessen-Darmstadt,
die Herzogtiimer Wafdcck und Braunschweig, das Kurfiirstentum Hessen-Nassau und die
thiinngisch-sichsischen Herzog- und Fiirstentiimer.

4) So wurde z. B. der Absatzmarkt fiir die thiiringischen Giiter bedroht. Zur wirtschaftlichen und
zollpolitischen Lage der thiiringischen Staaten siche: Hans Patze, Die Zollpolitik der thii-
nngischen Staaten 1815-1833, Phil. Diss. Jena 1947.

Anschrift der Verfasserin:
Brigitte Fischer (geb. Baar), Studienreferendarin, Lindberghstrae 4, 5590 Cochem-Brauheck.
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gegenseitigen Verkehr, ,da auch bei der geringsten Berithrung von preuflischem
Gebiet der hohe Zoll gezahlt werden mufite”s).

Im Gegensatz zum Handel und Verkehr des Grof8herzogtumes Sachsen - Wei-
mar, des Kurfiirstentumes Hessen-Kassel und des Herzogtumes Braunschweig
erlitten die Wirtschaft des Konigreiches Hannover und die des Herzogtumes
Oldenburg durch das Gesetz keine Einbuflen. Denn einerseits fehlten beiden
Lindern die Industrieerzeugnisse, deren Absatz durch die preuflische Zoll-
grenze hatte erschwert werden konnen, zum anderen blieben die fiir Oldenburg
und Hannover wichtige Einfuhr iiberseeischer Waren und der fiir das Konig-
reich bedeutende Transit nach Stiddeutschland unbehindert. Auch hatte die
Angelegenheit fiir Oldenburg wegen der Lage seines Ternitoriums nur geringe
Bedeutung.

In die Regierungszeit des Herzogs®) Peter Friedrich Ludwig (1785-1829) fiel
der umfangreichste Gebietszuwachs, den der oldenburgische Staat je erfahren
hat. Bis zum Tode seines Vetters (Juli 1823), des geisteskranken Erbprinzen,
fiihrte jener die Regierung im Herzogtum nur in dessen Namen als Landes-
admuinistrator?).

Im Artikel 34 der Wiener Schlufakte vom 9. Juli 1815 war dem Herzog von
Holstein-Oldenburg der Titel Grofherzog zugesprochen worden. Jedoch nahm
erst der Sohn des Herzogs Peter Friedrich Ludwig, der Grofherzog Paul Fried-
rich August, den Titel bei seiner Thronbesteigung am 28. Mai 1829 an.

Aufgrund des Reichsdeputationshauptschlusses (Februar 1803) wurden der
oldenburgischen Regierung als Entschidigung fiir die Aufthebung des Weser-
zolls zum Jahre 1813 (endgiiltig erst 1820) die bischoflichen miinsterschen
Amter Cloppenburg und Vechta sowie das hannoversche Amt Wildeshausen
(dessen offizielle Abtretung erst 1826 erfolgte) zugesprochens).

Der Elsflether Weserzoll erlangte durch den Aufschwung des Handels im 18.
Jahrhundert fiir die Finanzlage des oldenburgischen Staates eine groffe Bedeu-
tung. So brachte die Erhebung des Zolles in den Jahren 1782-1785 jihrlich
54 189 Taler ein, was in etwa einem Fiinftel der gesamten Staatseinnahmen
entsprach9).

5) Paul Thimme, Straenbau und Strafenpolitik in Deutschland zur Zeit der Griindung des
Zollvereins 1825-1833 (Vicrlcljahr:sschnpofur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Beih. 21),
Stuttgart 1930.

8) Im Jahre 1774 war die Grafschaft Oldenburg-Delmenhorst durch ein kaiserliches Diplom zum
reichsunmittelbaren Herzogtum erhoben worden.

7) Zur Person des Herzogs siehe: Giinther Jansen, Aus den Jugendjahren des Herzogs Peter Fnied-
rich Ludwig von Oldenburg, in: Oldenburger Jahrbuch 15, 1906, S. 1-40; Herzog Peter Friedrich
Ludwig von Oldenburg (1755-1829). Eine Gemeinschaftsausstellun , [Katalog], Géttingen
é?'.]:?, insbes. den Abschnitt ,Personlichkeit und Familie” (S. 8 fs) von Fncdrlch Wilhelm

chaer.

8) Emil Pleitner, Oldenburg im 19. Jahrhundert, Bd. 1, Oldenburg 1899, S. 60.

%) Gustav Riithning, Oldenburgische Geschichte, Volksausgabe, Oldenburg 1937, S. 417.

Landesbibliothek Oldenburg



Oldenburg und der Mitteldeutsche Handelsverein 101

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts wurden dem Herzogtum weitere Gebiete an-
gegliedert: die Kirchspiele Goldenstedt, Damme und Neuenkirchen (1817),
sowie die Herrschaft Jever (1818).

In Ausfiithrung der Artikel 49 und 50 der Wiener Bundesakte trat Herzog Peter
Friedrich Ludwig am 16. April 1817 die Herrschaft in dem an der oberen Nahe
gelegenen Fiirstentum Birkenfeld an. Dieses war nur durch Personalunion mit
Oldenburg verbunden. Birkenfeld blieb bis in die Zeit der Reichsgriindung
wegen seiner sozialen und wirtschaftlichen Verschiedenheit von den nord-
deutschen Landesteilen ein Fremdkorper im oldenburgischen Staatswesen.

Neben dieser skizzierten territorialgeschichtlichen Entwicklung prigten vor
allem die wirtschaftlichen Verhiltnisse die oldenburgische Zollpolitik im 19.
Jahrhundert.

Das Herzogtum zeichnete sich bis in die vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts
durch eine agrarisch geprigte Wirtschaftsstruktur aus, denn es besafl weder
Bodenschitze noch eine stark entwickelte Industrie; fiir letztere war u. a. neben
der geringen Siedlungsdichte auch der schlechte Zustand der Land- und Wasser-
straflen, sowie die verkehrsgeographische Lage Oldenburgs ausschlaggebend.

Die verkehrsgeographische Bedeutung Oldenburgs erstreckte sich mehr in
Nord-Siid-Richtung, da es wegen der Nihe zu den groflen Seehandelsplitzen
an Elbe, Weser und Ems fiir den Warenverkehr eine Verteilerfunktion einnahm.
Aber gleichzeitig bedingte die Nihe Bremens ein handelspolitisches Vakuum,
denn diese Stadt zog wie Hamburg den bedeutenden See- und Landhandel im
nordlichen Deutschland an sich'9).

Zum verhiltnismafig spiten Bau der ersten Chausseen (1825 nach Bremen) 1)
trugen neben der schlechten Untergrundverhiltnisse auch die im Herzogtum
zahlreich vorhandenen Méglichkeiten des Wasserverkehrs bei. Das an der Un-
terweser gelegene Brake diente neben Elsfleth bis zur Anlegung Bremerhavens
(1830) dem bremischen Handel wegen der Versandung der Weser vielfach als
Umschlagplatz von Seeschiffen auf Leichter, die dann auf der Weser und Hunte
nach Bremen und Oldenburg fuhren.

Die oldenburgischen Handelsplitze eigneten sich nicht fiir ausgedehnte Handels-
geschafte, weil sie nicht an weiter in den Siiden fithrenden Wasser- oder Land-
strallen lagen. Auch hatte das Herzogtum keine besonderen Handelsgiiter aufzu-
weisen, die es z. B. in das angrenzende Konigreich Hannover exportieren konnte.
Die Haupthandelsgiiter des Herzogtums entstammten der landwirtschaftlichen
Produktion. So baute man auf den mageren Geestbéden Roggen, Hafer, Hanf,

19) Ludwig Kohli, Handbuch einer historisch-statistisch-geographischen Beschreibung des Her-
zogthums Oldenburg sammt der Erbherrschaft Jever und der beiden Fiirstenthiimer Liibeck
und Birkenfeld, Teil 1, Bremen 1824, S. 181.

11) Preulen hatte bereits 1816 mit dem Bau eines chaussierten Stralennetzes begonnen; 1824 war
das bayenische schon vollstindig ausgebaut.
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Kartoffeln und hin und wieder Flachs zum Verkauf an; auf den Marschbéden
dagegen Raps, Weizen, Hafer, Bohnen und Erbsen. Ein anderer bedeutender
wirtschaftlicher Faktor bildete die Aufzucht von Pferden, Rindern und Schafen.
Erstere wurden vor allem nach Frankreich und [talien ausgefiihrt; die Rinder
dagegen nach Bremen, wo sie entweder geschlachtet oder von dort weiter ins
Hannoversche, Braunschweigische, Kurhessische und Preuflische getrieben
wurden2),

Da das Herzogtum aufler Ton- und Torfvorkommen keine Bodenschitze auf-
weisen konnte, wurden in seinen Gewerben und der sich daraus entwickelnden
Industrie weitgehend Produkte des primiren Sektors verarbeitet. So gab es im
Herzogtum u. a. neben Brennereien, Federnfabriken, Leinewebereien und Spin-
nereien auch Olmiihlen und Ziegeleibetriebe'3). Daneben verdient noch die
Fleichwarenproduktion besondere Erwihnung. Das Riuchern von Schinken
und Wurstarten bildete im Ammerland ein wichtiges Nebengewerbe der Land-
wirtschaft. Diese Fleischwaren, ein wichtiger Ausfuhrartikel des Landes, brachte
man entweder zu Wasser oder zu Lande durchs Hannoversche nach Holland
oder Hamburg, wo sie zur Verproviantierung der Schiffe verwendet wurden'4).

Vollig auf die Einfuhr von fremden Rohstoffen angewiesen waren die nach-
folgenden Wirtschaftszweige. Der im Herzogtum zu verarbeitende Rohrzucker
wurde vorwiegend im Direktgeschift bezogen, um dann u. a. in der ersten um
1800 gegriindeten Zuckerraffinerie des Oldenburgers G. W. Bulling weiter-
verarbeitet zu werden. Oldenburg erzeugte, wie die iibrigen Staaten des Steuer-
vereins, bis 1846 keinen Riibenzucker's). Auch die Rohstoffe fiir die Kork-
schneiderei muflten ausschlieflich iiber See bezogen werden. Die Verarbeitung
des eingefiihrten Tabaks wurde durch die geringe Entfernung zum Bremer
Importmarkt begiinstigt. So zihlte der Export von Tabakwaren mit ,Leinen-
erzeugnissen, Seifenprodukten, Zucker, Striimpfen und Socken, Leder, Kork-
waren, Seilerzeugnissen und Zwirn”'8) zu den wichtigsten Zweigen des ge-
werblichen Handels.

Bedeutender fiir den Handel Oldenburgs war jedoch die Ausfuhr von land-
wirtschaftlichen Erzeugnissen; hierbei stellte der nahe bremische Groffmarkt
fir die oldenburgischen Kaufleute ein wichtiges Absatzgebiet dar. Diese enge
wirtschaftliche Verflechtung Oldenburgs mit Bremen betont schon der Ober-

landdrost von Sehestedt in seinem Bericht aus dem Jahre 1772. Er weist darauf-
hin, da Oldenburg zu klein und zu arm sei, um fehlende Giiter in Schiffs-

12) Kohli (s. Anm. 10), S. 135.

13) Heinnch Kohorst, Der Standort der oldenburgischen Industrie (Veroffentlichungen der
Wirtschaftswissenschaftlichen Gesellschaft zum Studium Niedersachsens, Reihe A, Heft 47),
Oldenburg 1939, S. 10 ff.

14) Bericht des Kammerrates Mentz; Oldenburg 24. November 1828; Nr. 2 Bl. 59.

18) Heinz-Joachim Schulze, Oldenburgs Wirtschaft einst und jetzt, Oldenburg 1965, S. 184.

18) Ebenda.
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ladungen aus erster Hand beziehen und seine Landeserzeugnisse zu Bremer
Preisen verkaufen zu kénnen!7).

Fiir einen wirtschaftlichen Austausch mit den siidlich gelegenen Lindern, wie
z. B. Hannover und Braunschweig, bestanden im frethindlerisch orientierten
Herzogtum nur geringere Ambitionen, denn einerseits fehlten die hierfiir not-
wendigen Verkehrsverbindungen, zum anderen besaffen diese zum Teil schon
stark industrialisierten Staaten ein fiir den Oldenburger Handel ungiinstiges
Zollsystem, das fremde Industrieprodukte mit einem hohen Eingangstarif be-
steuerte.

Die hauptsichlich auf Erzeugnissen des primiren Sektors basierende olden-
burgische Wirtschaft mit einer nur in Ansitzen vorhandenen gewerblichen
Industne bedurfte fiir den Absatz ihrer Landeserzeugnisse und fiir den Import
von Rohstoffen und Industriegiitern eines Zollsystems mit geringen Abgaben-
sitzen. Deshalb war die Erhebungsart der indirekten Steuern, d. h. des Grenz-
zolles, der Akzise und der sehr bedeutenden Marktstittenabgabe, duflerst ein-
fach und von rein finanzieller Bedeutung'®). So betrug der Grenzzoll durch-
schnittlich ein Prozent des Warenwertes und erfiillte daher weder eine merkan-
tile noch eine prohibitive Funktion'®). Nur bei einigen Produkten lag zur
Begiinstigung des inlindischen Gewerbes gegeniiber dem Ausland der Ein-
gangszoll etwas h6her und der Ausgangszoll niedriger als der Durchschnitts-
satz. Einer mafligen Akzise oder Verbrauchsabgabe unterlagen Giiter des geho-
benen Konsums, z. B. Wein, Bier, Essig, Kaffee, Tee und Schokolade wie auch
Fleisch, Torf, Brennholz, Spielkartenstempel und Kalender?). Im iibrigen
herrschte bis auf die Erhcbung von Weg-, Briicken- und Pflastergeldern im
Innern des Herzogtums vollkommene Handelsfreiheit.

[hre wirtschaftliche und zollpolitische Situation erlaubte es der oldenburgischen
Regierung, sich in den Zoll- und Handelsfragen, die im Bund aufgeworfen wur-
den, zunichst abwartend zu verhalten. So differenzierte Oldenburg, das sich
1817 mit anderen deutschen Staaten am Bund fiir ,freiesten Verkehr” einge-
setzt hatte, 1818 dieses Votum dahingehend, daf nur die deutschen Erzeug-
nisse abgabenfrei sein sollten, fiir auslindische ,das Prinzip der Reziprozitit
gelten miisse”21).

Nach den ergebnislosen Karlsbader Konferenzen im Jahre 1819 beschloff man,
die Debatte tiber die durch das preuflische Zollgesetz geschaffene Lage auf den

17) Gertrud Liibben, Beitrige zur Verkehrsgeographie des Landesteils Oldenburg, Wirtschafts-
und Sozialwiss. Diss. K6ln, Bochum 1932, S. 30.

18) Zum Abgabensystem des Herzogtums siehe: Bericht der Regierung; Oldenburg 25. August
1829; Nr. 1 Bl. 424 f.

19) cherku?gcn des Kammerrates Mentz zum Additionalvertrag; Oldenburg 7. September 1829;
Nr. 4 1 Bl. 561.

20) Bericht Jansens und Sudens; Hannover 17. Juli 1830; Nr. 1 BL 138.

21) KlausLampe, Oldenburg und Preufen 1815-1871 (Veréffentlichungen der historischen Kom-
mission fiir Niedersachsen und Bremen, Reihe XXV, Heft 11), Hildesheim 1972, S. 64.
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Konferenzen in Wien zu erértern. Dem zehnten Konferenz-Ausschuff der am
25. November 1819 er6ffneten Sitzung oblag die Ausarbeitung von Vorschli-
gen in bezug auf die Handelsfrage gemaf Artikel 1922). Dieser Ausschuf, dem
auch der oldenburgische Gesandte von Berg angehorte, verurteilte zwar in seiner
Mehrheit das preuflische Vorgehen, war aber sich ginzlich uneinig dariiber, wie
ein gesamtdeutsches Handelssystem zu entwickeln wire. So beschrinkte sich
der Ausschuff allein auf den Vorschlag, die Handelsfrage der Bundesversamm-
lung zur weiteren Instruktion vorzulegen. Hierfiir wurde der vom preuflischen
Auflenminister v. Bernstorft ausgearbeitete Entwurf dem Bundestag iiberwie-
sen. Dieser besagte aber nicht viel mehr, als bereits im Artikel 19 ausgesprochen
worden war.

Von Berg sah, dafl der Versuch zur Bildung einer gesamtdeutschen Handels-
einheit gescheitert war. Er glaubte, der einzig gangbare Weg, um diese Frage
zu l6sen, sei ,der von Preuflen vertretene Modus bilateraler Absprachen”. Wie
Metternich hielt er an der handelspolitischen Souverinitat der einzelnen Bun-
desstaaten fest23),

Die oldenburgische Regierung griff in die nachfolgenden Ereignisse, die zur
Griindung des Mitteldeutschen Handelsvereins fihrten, nicht ein, weil sich das
Land handels- und zollpolitisch, wie schon oben gesagt, mehr mit Bremen und
dem Ausland verbunden fiihlte als mit den siidlich gelegenen deutschen Mittel-
und Kleinstaaten. Es beteiligte sich erst wieder im Jahe 1828 an den Beratungen
und Verhandlungen iiber Handels- und Verkehrserleichterungen im Gebiet des
Deutschen Bundes.

Nach den ergebnislosen Wiener Konferenzen schlossen im Mai 1820 Bayern,
Wiirttemberg, Baden, Hessen-Darmstadt, Nassau sowie die sichsischen und
preuflischen Staaten einen Zollvorvertrag ab, um eine gemeinsame Handels-
politik der Mittelstaaten einzuleiten. Die auf der Grundlage dieser Punktation
im September 1820 erdffneten Darmstidter Zollkonferenzen scheiterten je-
doch wegen der unterschiedlichen wirtschafts- und finanzpolitischen Interessen
der beteiligten Staaten24),

Mit dem Scheitern dieses Zollvereins deuteten sich schon die Schwierigkeiten
an, die spiter auch die Verhandlungen des Mitteldeutschen Handelsvereins
schwer belasten sollten. Einer Vereinigung aller oder auch nur einiger deutscher
Staaten zu einem einheitlichen Zollsystem standen die verschiedenen handels-
politischen Interessen und egoistischen Bestrebungen entgegen. Es verblieben
daher nur zwei Moglichkeiten, um den Zusammenschluf zu einem gesamt-
deutschen Zollverein zu bewirken. Entweder sprichen sich alle deutschen Staa-

22) Dieser Artikel war im Mai 1815 von den Bundesmitgliedern verabschiedet worden und hatte
zum Inhalt, dag sie sich vorbehielten, wegen des Handels und Verkehrs zwischen den verschie-
denen Bundesstaaten in Beratung zu treten.

%) Lampe (s. Anm. 21), S. 64 f.

24) Kurhessen, Waldeck und beide Hohenzollern traten der Punktation nachtriglich bei.
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ten fiir einen Anschluff an das preuflische Zollsystem aus, dann jedoch spielte
die hegemoniale Stellung Preuflens bei den Verhandlungen eine sehr entschei-
dende Rolle, oder mehrere geographisch verbundene Staaten mit gleichen wirt-
schaftlichen und handelspolitischen Interessen schlossen sich jeweils in Han-
delsvereinen zusammen, um danach einen gesamtdeutschen Zollverein zu
griinden. Die Ereignisse der folgenden Jahre zeigen, daff die Bundesstaaten
sowohl den einen wie auch den anderen Weg zu gehen versuchten.

So traten Mitte Januar 1828 die beiden politisch und wirtschaftlich unabhin-
gigen Staaten Bayern und Wiirttemberg zum Siiddeutschen Zollverein zusam-
men. Jedoch von groferer Bedeutung fiir die zoll- und handelspolitischen Er-
eignisse der folgenden Jahre erwies sich der Anschluf des Groherzogtums
Hessen-Darmstadt unter Bewahrung seiner Handelssouverinitit an das preu-
fsische Zollsystem. Dieser zunichst auf scchs Jahre abgeschlossene Zollvertrag
vom Februar 1828 begriindete den Preufiisch-Hessischen Zollverein.

Mit dieser zollpolitischen Anbindung Hessens an Preuflen wurde die Haupt-
handelsstrafle durchschnitten, die, durch das Groffherzogtum fiihrend, das siid-
liche Deutschland mit Kurhessen, den sachsischen Landern, Hannover und den
Hansestidten verband.

Nach Bekanntgabe des Vertragsabschlusses beauftragte der oldenburgische
Herzog Peter seinen Bundestagsgesandten v. Both, iiber jenen Vertrag Erkun-
digungen einzuziehen. Dessen Ausfithrungsbestimmungen konnten fiir das
oldenburgische Fiirstentum Birkenfeld von Interesse sein, weil sich vielleicht
die doppelte Zollinie in seiner Nihe als hinderlich erweisen wiirde25).

Eine sofortige Entscheidung iiber den Beitritt seines Landes zum Preuflisch-
Hessischen Zollverein oder zu dem bereits in Ansitzen vorhandenen Mittel-
deutschen Handelsverein (vgl. unten) zu treffen, hielt der Herzog bei der geo-
graphischen Lage Oldenburgs nicht fiir dringend erforderlich. Auch wollte er
erst das Verhalten seiner Grenznachbarn in dieser Frage abwarten 26).

Wihrenddessen bemiihte sich der Urheber dieses fiir Preuflen finanziell un-
giinstigen Zollvertrages, der preulische Finanzminister v. Motz 27), seinen Plan
eines norddeutschen Zollverbandes zu realisieren. Er wollte die zwischen den
Gebieten des Preuflisch-Hessischen Zollverbandes liegenden Linder unter dem
Protektorat Preuflens vereinigen. Jedoch scheiterte dieser Plan, weil die betrof-
fenen Linder, Kurhessen, Weimar, Nassau und Hannover, befiirchteten, bei
einem Zollanschluf ihre handelspolitische Souverinitit zu verlieren28),

%) Karl Rienits, Die oldenburgische Bundespolitik von 1815-1848, in: Niedersichsisches Jahr-
buch 9, 1932, S. 79.

26) Ebenda.

27) Zur Biographie von Motz siche: Herman: « on Petersdorff, Friedrnich von Motz. Eine
Biographie, 2 Bde., Berlin 1913.

%) Einen Uberblick von diesen Verhandlungen geben die Akten Nr. 385, 395, 399, 402, 404 und
406, die abgedruckt sind bei: Hermann O ncken u. a. (Hrsg.), Vorgeschichte und Begriindung
des deutschen Zollvereins, Bd. 2, Berlin 1934,
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II. 1. Die Griindung des Mitteldeutschen Handelsvereins

Durch den Preufisch-Hessischen Zollverein fiihlten sich die Mittel- und Klein-
staaten in ihrer handelspolitischen Souverinitit bedroht, weil sie eine Einflufi-
nahme Preuffens durch weitere Retorsionen befiirchteten. Sie holten zum Ge-
genschlag aus.

Die Ausgangsbasis fiir die Realisierung eines ,neutralen Zwischenkorpers”, des
spateren Mitteldeutschen Handelsvereins, bildete die am 26. Mirz 1828 zwi-
schen den koniglich, grofherzoglich und herzoglich sichsischen Landen ab-
geschlossene Punktation von Oberschéna?). Die Anregung hierzu und damit
zum Mitteldeutschen Handelsverein ging vom Kénigreich Sachsen aus. Der
sichsische Bundestagsgesandte Bernhard v. Lindenau®) erwies sich als der
wichtigste Diplomat in der Angelegenheit des Handelsverein.

Am 13. Marz teilte er in einem Bericht an Einsiedel mit, daff ihm der Gedanke
gekommen sei, ,aus dem Konigreich Sachsen, Weimar, den herzoglich sichsi-
schen Landen, Reuf, Schwarzburg, Kurhessen, Nassau, Braunschweig, Waldeck
und Lippe einen neutralen Korper zu bilden.”

Dieser Verein sollte mit den beiden bestechenden Zollvereinen nur Handels-
vertrage abschlieffen, denn ein Anschluf an eines der beiden Systeme wiirde
durch die verschiedenen Handelsinteressen sehr erschwert werden3'). Als eine
zu vermittelnde Instanz erschien thm das Konigreich Sachsen aufgrund ,seiner
Lage und der Wichtigkeit seiner Handels- und Fabrikverhiltnisse” am besten
geeignet. Auch wiirden alle zollpolitisch ungebundenen Staaten nur auf einen
Impuls von Sachsen warten, ,um dann im gleichen Sinne zu handeln”32),

Am Ende desselben Monats wurde bereits die Oberschénaer Punktation unter-
zeichnet, in der sich die Unterzeichner u. a. verpflichteten, ,einseitig keinem
auswirtigen Zollsystem beizutreten” (Art. 4) und sich ,gegenseitig einen mog-
lichst freien und ausgebreiteten Handel . . . (zu) verschaffen” (Art. 5). Diese
beiden Grundsitze werden spiter im Kasseler Grundvertrag wieder erscheinen.

Nach Abschlufl der Oberschénaer Punktation bemiihte sich v. Lindenau im
Auftrag der koniglich sichsischen Regierung, die mitteldeutschen Staaten zur
Bildung eines Handelsvereins zu bewegen. Dieser Verein sollte unter Zustim-
mung der zu werbenden Staaten zu den Bestimmungen der Oberschonaer
Punktation ausgebildet werden.

In der Nacht vom 19. zum 20. April begab sich daher der sichsische Bundestags-
gesandte auf Weisung seiner Regierung nach Kassel, um personlich mit dem

29) Der Text dieser Punktation ist abgedruckt bei: O ncken (s. Anm. 28), Nr. 461.

%) Zur Biographie von Bernhard von fmdcnau siche: HansHaferkorn, Bemhard von Lindenau,
die Zo?&zgc und der Mitteldeutsche Handelsverein, Phil. Diss. Lclpz:g 1933.

31) Bericht von Lindenaus; Frankfurt 13. Mirz 1828; abgcdrucktbclo ncken (s. Anm. 28), Nr. 439,

32) Bericht von Lmdcnaus Frankfurt 17. Mirz 1828; abgedruckt bei Oncken, Nr. 445.
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Kurfiirsten iiber den Beitritt seines fiir die Ausbildung des Vereins so wichtigen
Landes zu verhandeln. Denn das Kurfiirstentum bildete aufgrund seiner geo-
graphischen Lage das Verbindungsglied zwischen den mitteldeutschen Staaten,
und es bestand zu der Zeit die Gefahr, da Kurhessen dem finanziellen Ange-
bot Bayerns nachgeben und sich dem siidlichen Zollverein anschliefen wiir-
de®3). Dieses aber hitte das Ende des noch gar nicht gegriindeten Vereins
bedeutet.

Nach langwierigen Verhandlungen erklirte sich Kurhessen bereit, einem zu
griindenden Handelsverein beizutreten. Im Gegensatz zu Braunschweig wollte
man sich in Hannover ,nicht so schnell zu einem anderen Zollverein entschlie-
fen”34). Der oldenburgische Bundestagsgesandte v. Both hatte am 19. April
eine Erklirung seiner Regierung erhalten, wonach sich diese dem hannoverschen
Beschluff anschliefen werde3s),

Anfang Mai schickte der sichsische Minister v. Einsiedel an die Regierungen
von Hannover, Kurhessen, Sachsen-Weimar, Sachsen-Meiningen, Sachsen-Al-
tenburg, Sachsen-Coburg-Gotha, Braunschweig, Nassau, Schwarzburg-Sonders-
hausen, Schwarzburg-Rudolstadt, der preuflischen Linder und der Freien Stidte
Frankfurt und Bremen einen ,Entwurf iiber einen Handelsverein”%). Mit die-
ser Deklaration, die nur noch zwei von ehemals elf Artikeln der Oberschonaer
Punktation enthielt, sollten sich die Staaten verpflichten,, wihrend der drei-
jahrigen Dauer ,keinen fremden Zollverbande einseitig beizutreten” (Art. 1)
und die bestehenden Transitabgaben nicht zu erhéhen (Art. 2). Im Artikel 3
wird die Einberufung einer Konferenz bis zum 15. August nach Kassel oder
allenfalls Leipzig vorgeschlagen, um iiber gegenseitige Handels- und Verkehrs-
erleichterungen zu beraten. Die Bundestagsgesandten der betreffenden Staaten
sollten zur Unterzeichnung des Entwufes bevollmichtigt werden.

Als erneut ein Umschwung Kurhessens zugunsten Bayerns befiirchtet werden
mufite, lud v. Lindenau die Gesandten zu einer Konferenz in seine Privatwoh-
nung ein, wo nach kurzer Verhandlung der Entwurf mit zwei Abinderungen
unterzeichnet wurde. Auf Wunsch von Hannover erweiterten die Gesandten
den zweiten Artikel dahingehend, daR das Verbot der Erh6hung der bestehen-
den Transitabgaben nicht nur fiir Waren des Vereinsgebiets, sondern auch fiir
solche, die ins Ausland ausgefiithrt oder von dort eingefiihrt werden, gelten
sollte37). Auf Antrag Kurhessens wurde die Laufzeit des Vereins auf sechs Jahre
ausgedehnt.

) Bericht von Lindenaus; Kassel 22. April 1829; abgedruckt bei Oncken, Nr. 489.

) Haferkorn (s. Anm. 30), S. 38

%) Bericht v. Lindenaus (s. Anm. 33).

3%) Abgedr. bei Oncken (s. Anm. 28), Nr. 494. - Siehe auch Nr. 4 I BI. 8 ff.

37) Zu den hannoverschen Vorbehalten bei der Unterzeichnung s.: Protokoll der Frankfurter Be-
ratungen; abgedr. bei Oncken, Nr. 499 - Hilde Arning, Hannovers Stellung zum Zoll-
verein, Jur. Diss. Gottingen 1931, S. 29 £,
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Von den urspriinglich vorgesehenen Unterzeichnern, die sich fiir einen Verein
ausgesprochen hatten, fehlten Braunschweig, Sachsen-Meiningen, Sachsen-Co-
burg-Gotha, Schwarzburg-Sondershausen, Bremen, die reuffischen Lander und
Oldenburg. Der herzoglichen Regierung war kein Entwurf zugesandt worden.
Jedoch wurde sie bereits am 15. Mai vom hannoverschen Minister iiber die
sachsischen Pline in Kenntnis gesetzt38),

Oldenburg trat im Juni mit den noch fehlenden anderen Staaten der Frank-
furter Deklaration bei®). Einer so allgemeinen Erklirung, die im wesentlichen
zur Erfullung des Artikels 19 der Bundesakte beitragen sollte, glaubte die olden-
burgische Regierung ohne Nachteil beitreten zu konnen. Daf bei diesem ,Akt
politischer Notwendigkeit” auch der Wille zur Erhaltung der zoll- und handels-
politischen Souverinitit eine Rolle spielte, ,ist wohl anzunehmen, wenn man
es auch nicht ausdriicklich hervorhob”#9),

Aus dem Zeitungsartikel4!), in dem v. Lindenau den Zweck und die Auswir-
kungen des Verbandes erértert, wird ersichtlich, daf der Handelsverein fiir thn
nur ein Mittel zum Zweck darstellte. Bei einer Vereinigung aller deutschen
Bundesstaaten sollte dieser die Interessen seiner Vereinsstaaten mit Nachdruck
vertreten, denn ohne die Gebiete des Handelsvereins gibe es keine deutsche
Zolleinheit.

Im August 1828 trafen — wie in der Frankfurter Deklaration festgesetzt — die
Bevollmachtigten der unterzeichneten Hofe im Schloff Bellevue zu Kassel ein,
um iiber ihr Handels- und Gewerbeinteresse in bezug auf die Ausbildung des
Handelsvereins zu beraten 42). Wihrend dieser Verhandlungen sollte sich zei-
gen, dal die verschiedenen wirtschaftlichen Interessen der einzelnen Staaten
mit der Unterzeichnung und Anerkennung der Frankfurter Deklaration nicht
beseitigt, sondern nur vertagt worden waren.

Das Herzogtum Oldenburg ging mit einer ,vermeintlich unangreifbaren Posi-
tion”43) in die Konferenzen. Aufgrund seiner geographischen Lage und den
daraus resultierenden Handelsverbindungen wollte es iiber eine Verbesserung
des Grenzverkehrs mit den Nachbarstaaten und der Bedingungen fiir den Tran-
sithandel vorerst nicht hinausgehen 44).

Der oldenburgische Gesandte in Kassel, der Regierungsrat Carl Friedrich Ferdi-
nand Suden, vertrat die Ansicht, da nur eine Vereinbarung iiber den Transit-
handel die ,Grundlage der Casseler Unterhaltung und der etwaigen kiinftigen

38) Brief Bremers; Hannover 15. Mai 1828; Nr. 4 I Bl. 6 .

39) Zum Text dieser Deklaration s. Nr. 4 [ Bl. 109 ff.

%) Rienits (s. Anm. 25), S. 79.

41) Aufsatz v. Lindenaus in der Frankfurter Oberpostamtszeitung; Frankfurt 25. Juni 1828; abgedr.
bei Oncken (s. Anm. 28), Nr. 505.

42) I.-Konfcrcnzxrotokoll; Kassel 18. August 1828; Nr. 4 I Bl. 116 f.

43) Lampe (s. Anm. 21), S. 79.

44) Herzog Peter; Oldenburg 5. August 1828; Nr. 4 1 Bl. 46.
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Convention abgeben” konne. Daneben sollten die partikularen Zolleinrich-
tungen in den einzelnen Mitgliedstaaten bestehen bleiben45). Dieses schliele
aber - so Suden weiter - einen Zusammenschluff mehrerer Staaten wie z. B.
Oldenburgs, Bremens, Braunschweigs und Hannovers zu einem Zollgebiet nicht
aus, um so den gegenseitigen Handel und Verkehr zu erleichtern 46).

Am Schluf seines Berichts bemerkte Suden, daff die Verhandlungen nie zum
Nachteil fiir Oldenburg abgeschlossen werden konnten, weil diese auf dem
Prinzip beruhen und so keine Dominanz eines grofleren Staates begiinstigen
wiirden47).

Am 18. August wurden die Kasseler Verhandlungen eroffnet, die unter dem
Prisidium des koniglich-sichsischen geheimen Rates H. G. v. Carlowitz stan-
den. In seinem Bericht vom 21. August weist Suden darauf hin, daff wihrend
der vergangenen Sitzungen nur ,iiber den Gegenstand der Verhandlungen im
allgemeinen” gesprochen worden sei. Die weiteren ausfithrlichen Beratungen
iiber einen Grundvertrag wiirden seiner Ansicht nach wegen der unterschied-
lichen Interessen sehr schwierig sein. Ein Teil der Mitgliedstaaten will nimlich
»,moglichst unbeschrinkte allgemeine Handelsfreyheit”48).

In der Sitzung am 27. August wurde ein Schreiben des Fiirsten von Schwarz-
burg-Sondershausen verlesen, in dem dieser darauf hinwies, daff er zunichst
keinen Bevollmichtigten nach Kassel schicken werde. Hierauf beschlossen die
Gesandten, zwei Pline fiir den Bau und die Verbesserung der Handesstrafien
aufzustellen, die u. a. durch schwarzburgisches und um preuflisches Gebiet
herumfiihren sollten, nimlich einen Plan fiir den Fall, daf Sonderhausen ,sich
dem Verein noch anschlosse” und einen zweiten ,fiir den entgegengesetzten

Fall” 49),

Zwei Tage spater wurde der Entwurf50) des weimarischen Geheimen Rates
Schweitzer beraten, den dieser vorgelegt hatte, weil die Gesandten noch immer
nicht iiber die wesentlichsten Punkte zur Ausbildung des Vereins gesprochen
hatten. Den Punkt I (Beitritt zu einem fremden Zollverband) sahen die Bevoll-
michtigten bereits durch die Frankfurter Deklaration als geregelt an. Die En-
klaven sollten von dieser Bestimmung ausgeschlossen sein. Punkt II bestimmte,
da wihrend der Dauer des Vereins keine einseitige Erh6hung der Transitab-
gaben ,zum Nachteile eines anderen Vereinsstaates” erfolgen diirfe. Uber den
Begriff des Transitogutes [= Durchgangsgutes] (Punkt III) wollte man spiter
verhandeln. Der Verein sollte vorerst auf drei Jahre festgelegt werden (Punkt V).

48) Bericht Sudens; Oldenburg l,guli 1828; Nr. 4 I Bl. 33 f. - Diese Regelung wurde spiter in
den Kasseler Grundvertrag aufgenommen.

46) Ebenda, Bl. 37. - Erst im Steuerverein kam ein derartiger Zusammenschluf zwischen Hannover,
Braunschweig, Oldenburg und Schaumburg-Lippe zustande.

47) Ebenda, Bl. 44.

48) Bericht Sudens; Kassel 21. August 1828; Nr. 4 I Bl. 51.

49) [X. - Konferenzprotokoll; Kassel 27. August 1828; Nr. 4 | Bl. 204 f.

50) VIII. - Konferenzprotokoll; Kassel 26. August 1828; Nr. 4 I Bl. 202 f.
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Zu Punkt VI wurde bestimmt, daf ,Einhelligkeit im Verein entscheiden
solle”51),

In der Sitzung am 1. September berieten die Gesandten iiber Erleichterungen
fiir den gegenseitigen Handel mit Lebensmitteln. Hierfiir stellten sie eine Liste
mit 27 Artikeln zusammen52). Suden hitte es gern gesehen, wenn in diese Auf-
stellung die fiir den Oldenburger Handel wichtigen Giiter wie Schlachtvieh,
Mauer-, Pflaster- und Chausseesteine mit aufgenommen worden wiren.

Jedoch scheiterte diese Forderung an dem Einwand des hannoverschen Ge-
sandten v. Grote, der bemerkte, daf ein derartiger Antrag den Weg zu einer
Separatverstindigung mit Hannover erschweren oder sogar versperren
wiirde 53),

Als Anfang September die Verhandlungen so weit fortgeschritten waren, dafl
man erhoffte, bald einen Conventions-Entwurf verabschieden zu konnen, er-
bat Suden nihere Instruktionen von seiner Regierung iiber fragliche Punkte.

Herzog Peter Friedrich Ludwig erachtete die Bestimmungen iiber den Beitritt
zu einem fremden Zollverband, die Sicherstellung des Transits und die Erleich-
terung des kleinen Verkehrs nicht ,von so wichtigem Interesse fiir Oldenburg”.
Der Herzog gab ebenso wie Suden einer Laufzeit des Vertrages von sechs ge-
geniiber drei Jahren den Vorzug, weil einerseits so den Auflosungsversuchen
fremder Staaten entgegengewirkt werden kdnne und andererseits geniigend
Zetit fiir die Ausbildung eines gemeinschaftlichen Handelssystems verbleibe 5).

In der Sitzung am 5. September wurde das ,Conventions-Project” verlesen, das
21 Artikel umfalt und mit nur geringfiigigen Abinderungen dem Wortlaut
des Kasseler Grundvertrages vom 24. September 1828 entspricht55). Die Dauer
des Vereins wurde laut Artikel 2 auf sechs Jahre festgesetzt56),

Als wohl der wichtigste Artikel der Vereinbarung ist der Art. 4 anzusehen, in
dem sich die Vereinsstaaten verpflichten, sich nicht ,einseitig d. h. ohne aus-
driickliche Beistimmung des ganzen Vereins mit einem auswirtigen, in dem
Vereine nicht begriffenen Staate zu einem Zoll- oder Mauth-Verbande (zu) eini-

81) X. - Konferenzprotokoll; Kassel 29. August 1828; Nr. 4 [ Bl. 207 f.

82) XII - Konferenzprotokoll; Kassel 1. September 1828; Nr. 4 I BL. 213 f.

59) Bericht Sudens; Kassel 4. September 1828; Nr. 41 BI. 85 Anfang September trat Suden wegen
der Scparatvcrcmbarung mit v. Grote in Verbmdung.

) Brief Herzog Peters; Oldenburg 11. September 1828; Nr. 4 I Bl. 92.

88) Innerhalb dieses Aufsatzes kénnen nur die wichtigsten Artikel vorgestellt und deren Bedeu-
tung fiir Oldenburg skizziert werden. Zur naheren %nfonmtion siche: Text des ,Conventions-
Projects” Nr. 4 I Bl. 99 ff. - Zum Text des Grundvertrages siche: Ratifikationsurkunde; Olden-
burg 28. Oktober 1828; Nr. 4 Il Bl. 1 ff. - Gesetzessammlung fiir das Herzogthum Oldenburg;
Bd. 6, Oldenburg 1933, Nr. 2. - Sammlungen der im Herzogthum Oldenburg geltenden Gesetze,
Verordnungen und Bekanntmachungen aus den Jahren 1813-1905, Bd. 1, Oldenburg 1905,
Nr. 35.

5¢) Bis zu diesem Tage war auch der Preuflisch-Hessische Zollvertrag abgeschlossen.
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gen”57). Die Enklaven waren von dieser Bestimmung ausgeschlossen.

Art. 5 enthalt Richtlinien zum Bau und Ausbau der durch das Vereinsgebiet
fiihrenden Handelsstralen, durch die der Handelsverein ,dem Handel von den
Hansestidten nach Stiddeutschland den kiirzesten Weg darbieten”s8) wollte.
An diesem Artikel sollte ,die ganze Problematik des Vereins und die Unlust
seiner Mitglieder in aller Kiirze faktisch zu Tage treten”9). Auch ahnte noch
niemand, dafl Preuflen die Strafenbaupolitik als eine Kampfmafinahme ein-

setzen wiirde.

Laut Art. 7 sollen die Transitabgaben fiir Waren aus- bzw. in Vereinsstaaten
einseitig nicht erhoht werden. Dieses gilt aber nicht fiir Transitwaren aus Nicht-
vereinsstaaten. Dieser Vorbehalt sei fiir Oldenburg ohne Bedeutung, ,weil es
bis auf die Seekiiste, wohin aber keine wichtige Handelsstrafe fiihre, nur an
Vereinsgebiet grenze”, so der oldenburgische Kammerrat Mentz. Dagegen
kénne Hannover die Durchgangszélle fiir Waren, die Oldenburg aus Holland
oder dem Preufiischen beziehe, ,nach Belieben erhéhen, ohne eine Erwiderung
fiirchten zu miissen” ),

In Art. 14 versprechen sich die Vereinsstaaten unter dem Vorbehalt weiterer
Beratungen und Vereinbarungen die freie Aus- und Einfuhr von 26 Waren vom
1. Januar 1829 ab. Auf Verlangen des hannoverschen Bevollmichtigten wurde
Torf in die Liste dieser Artikel nicht mit aufgenommen. v. Grote wies darauf
hin, daff dieses Handelsgut besonders Oldenburg interessiere und Hannover
sich deshalb und wegen einiger anderen Gegenstinde mit dem Herzogtum in
einer Seperatkonvention einigen werde8!).

Die Bestimmungen des Art. 14 wiirden sich, so Mentz, fiir den Ertrag des olden-
burgischen Grenzzolles sehr nachteilig auswirken, da die dort genannten Waren
gerade diejenigen seien, ,die im kleinen Verkehr nach Bremen gebracht” wiirden.
Der Ertrag des Grenzzolles werde daher bei der Ausfiihrung des Artikels um
ein Viertel bis zu einem Drittel vermindert werden; ,auch fordere diese Be-
stimmung sehr die Defraudation”62),

Herzog Peter wies daraufhin Suden an, falls moglich, eine Modifikation des
Artikels zu bewirken, sonst aber eine Erklirung zu dieser Angelegenheit ins
Protokoll zu legen. Auch miisse er seinen Bevollmichtigten zu erkennen geben,

57) Diese Verpflichtung sollte bereits drei Jahre spiter von Kurhessen gebrochen werden, ohne dafl
aber dagegen von den iubrigen Vereinsmitgliedern in ihrer Gesamtheit Einspruch erhoben
wurde.

58) Udo Baldermann, Die Entwicklung des Stralennetzes in Niedersachsen von 1768-1960
(Schriften der Wirtschaftswissenschaftlichen Gesellschaft zum Studium Niedersachsens, N. F.
87), Hildesheim 1968, S. 97.

58) Patze (s. Anm. 4), S. 103.

80) Bemerkungen Mentz; Oldenburg 19. September 1828; Nr. 4 I Bl. 161.

61) Bericht Sudens; Kassel 11. September 1828; Nr. 4 1 Bl. 107.

62) Bemerkungen Mentz (s. Anm. 60), Bl. 161 f.
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»dafl die diesseitige Ratification in dieser Beziehung nur beschrinkt erfolgen
konne”83),

Laut Art. 16 blieb es den Vereinsstaaten unbelassen, ,ohne Zustimmung des
ganzen Vereins sowohl unter sich, als mit fremden Staaten Handelsvertrige
abzuschlieflen”, wenn diese ihrem Inhalt nach nicht gegen die Verpflichtungen
des Vertrages verstofen. Derartige Vertrige ,entsprechen insbesondere den Ab-
sichten des Vereins”.,

Art. 19 besagt, daf die Stipulation des Vertrages sich ,nur auf den Land-Verkehr
beziehen”. Dem Wunsche Herzog Peters, daf sich die im Vertragswerk ausge-
sprochenen Erleichterungen, wegen der verkehrsgeographischen Lage Olden-
burgs, auch auf den Wasserverkehr beziehen sollten®4), wurde nicht nachge-
kommen.

Bald nach Inkrafttreten des Kasseler Vertrages wandte sich das Amt Wester-
stede mit der Bitte an die Kammer, dal die Bestimmungen des Art. 19 auf den
Wasserverkehr, der zwischen den Kirchspielen Edewecht, Apen und Barfel
mit dem benachbarten Ostriesland, insbesondere mit Leer auf dem Aper und
Bareler bzw. Nordloher Tief stattfinde, ausgedehnt werden sollten. Wegen
des schlechten Zustandes der Landstrafle vertrat nimlich diese Wasserstrafle
w»die Stelle einer gewshnlichen Landcommunication”. Die Kammer erklirte,

diesem solange zuzustimmen, ,als von Kéniglich-Hannoverscher Seite ein
Gleiches geschieht”®s),

Nachdem sich die Gesandten bis Mitte September 1828 iiber die Form des Ver-
trages weitgehend geeinigt hatten, legten sie diesen ihren Regierungen mit der
Bitte um Instruktionen vor.

In den folgenden Konferenzen trugen die Bevollmichtigten dann die Vorbe-
halte ihrer Regierungen vor. So wollten die herzoglich-sichsischen Hauser erst
die ,gewiinschten Separatvertrige”8) abschliefen. Oldenburg wollte nur mit
dem Herzogtum selbst dem Vertrage beitreten7), und Sachsen-Meiningen be-
hielt sich einen Austritt nach drei Jahren vor, falls Bayern sich weder dem Ver-
trag anschlieflen noch ausreichende Separatvertrige abschlieRen wiirde®8).

Endlich konnte am Abend des 24. September 1828 der Kasseler Grundvertrag
unterzeichnet und untersiegelt werden. Jedoch wurden auch hier schon wieder

83) Brief Herzog Peters; Oldenburg 20. September 1828; Nr. 4 I Bl. 157. - Suden gab vier Tage
spiter eine diesbeziigliche Erklirung ag, s. Anlage A zum XXI.- Konferenzprotokoll; Kassel
24, September 1828; Nr. 4 I Bl. 252 ff.

64) Brief Herzog Peters; (s. Anm. 63), Bl. 158.

85) Bericht der Kammer; Oldenburg 26. Februar 1828; Nr. 4 11 Bl. 107 ff.

%) Am 29. September schlossen Sachsen, Sachsen-Weimar, die sichsischen Herzogtiimer, die
reuflischen Fiirstentiimer und das Fiirstentum Schwarzburg-Rudolstadt einen Separatvertrag
ab, s. Patze (s. Anm. 54), S. 107. Wilhelm Thieme, Der IEinl:ritl Sachsens in den Zollverein
und seine wirtschaftlichen Folgen, Phil. Diss. Leipzig 1914, S. 32 ff.

67) XVIIL-Konferenzprotokoll; Kassel 15. September 1828; Nr. 4 I Bl. 225.

%) XIX.-Konferenzprotokoll; Kassel 17. September 1828; Nr1. 4 I Bl. 241 ff.
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von einigen Bevollmichtigten Vorbehalte geaufert, die bis zu ihrer Klirung
eine Gefahr fiir die Konstituierung des Handelsvereins darstellten. Hierbei ging
es besonders um die Erhebung des Durchgangszolls und die zu errichtenden
Straflenziige ©9).

Als Ende November die Ratifikationsurkunden aus Sachsen, Hannover, Kur-
hessen, Sachsen-Weimar, Braunschweig, Oldenburg, Nassau, Hessen-Homburg,
Sachsen-Meiningen, Bremen und Frankfurt in Kassel eingetroffen waren, be-
schlossen die Bevollmichtigten, die Urkunden auszuwechseln. Zuvor wurde
der kurhessischen Regierung in einem Spezialprotokoll zugesichert, daf, falls
Retorsionen gegen das Groflherzogtum Hessen-Darmstadt nétig seien, Kur-
hessen zur Erhohung seiner Durchgangsabgaben berechtigt sein sollte 70).

Am Abend des 7. Dezembers schritten die Gesandten zur Auswechselung der
Ratifikationsurkunden, nachdem am Tage zuvor H. G. v. Carlowitz mit der
Altenburgischen und Rudolstidtischen Urkunde nach Kassel zuriickgekehrt
war. Mit dem Eintreffen und der Auswechselung der Ratifikationen aus den
reuflischen Fiirstentiimern und dem Herzogtum Sachsen-Coburg-Gotha konn-
ten die Kasseler Verhandlungen als beendet angesehen werden.

Bis zum Ende des Jahres 1828 trat Schwarzburg-Sondershausen dem Mittel-
deutschen Handelsverein mit der Herrschaft Arnstadt und dem Amte Gehren
bei?!), auch wurden im Dezember 1828 noch zwei Separatvertrige zwischen
Mitgliedern des Mitteldeutschen Handelsvereins abgeschlossen.

Im Vertrage vom 9. Dezember 1828 gewihrten sich die hannoversche und die
kurhessische Regierung gegenseitige Verkehrserleichterungen ,auf einigen un-
entbehrlichen Communications-Straflen”72). Wegen geographischer und poli-
tischer Note schlof Kurhessen am 11. Dezember einen weiteren Vertrag mit
Sachsen-Weimar, Sachsen-Meiningen und Sachsen-Coburg-Gotha ab. In die-
sem ebenfalls bis zum 31. Dezember 1834 wirksamen Vertrage sicherten sich
die kontrahierenden Staaten u. a. die Freiheit von Ein- und Ausgangsabgaben
bei gleichartigen Giitern zu?73).

Durch den Kasseler Vertrag war neben den bereits bestehenden Zollvereinen,
dem Preufisch-Hessischen und dem Bayerisch-Wiirttembergischen, ein dritter
Verein konstituiert worden, der jedoch nicht als ein dritter Zollbund gedacht

8) Zum genauen Inhalt siche: XXII.- Konferenzprotokoll; Kassel 24. September 1828; Nr. 4 1
Bl. 255 ff.

7) Thieme (s. Anm. 66), S. 31 ff. o
71) Zum genauen Inhalt siehe Anlage C zum Bericht Sudens: Convention iiber den Beitritt
Schwarzburg-Sondershausen zum Mitteldeutschen Handelsverein; Weimar 25. Dezember 1828;

Nr. 4 1 Bl. 312 ff. '
72) Sieche: ,Siebentes Postcript des Koniglichen Cabinets-Ministerii vom 26sten Januar 1829 ...7;
Nr. 2 Bl 190.
73) Zum Inhalt siche: Anlage B zum Bericht Sudens: Separatvertrag zwischen Kurhessen, Sachsen-
Weimar-Eisenach, Sachsen-Coburg-Gotha und Sachsen-Meiningen; Kassel 11. Dezember 1828;
Nr. 4 1 Bl. 306 ft.
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war. Er hatte lediglich den Zweck, den Handelsverkehr zwischen benachbarten
Lindern zu erleichtern und zu sichern, d. h. die Bestimmungen des Artikels 19
der Bundesakte fiir einen Teil der Staaten des Deutschen Bundes zur Ausfiih-
rung zu bringen74). Die Einrichtung hoher Grenzzolle kam bei den Verhand-
lungen nicht zur Sprache. Einer rein politischen Zielsetzung des Vereins wider-
sprachen die im Grundvertrag vorwiegend genannten handelspolitischen Be-
stimmungen. Zwar wurde durch die Stipulationen hauptsichlich preufischen
Waren der Transit durch Vereinsgebiet erschwert, aber dieses geschah mehr aus
wirtschaftlichen als aus politischen Griinden.

Den Staaten des Handelsvereins kam es, wie schon der Name ausdriickt, mehr
auf die handelspolitischen Moglichkeiten an, die der Verein ithnen bot. Es ging
thnen darum, die neue zollpolitische Situation, die das preuflische Zollgesetz
von 1818 geschaffen hatte, so gut wie moglich zu meistern. Der durch Preuflen
behinderte Handel und Verkehr und die Unzulinglichkeit des Deutschen Bun-
des in bezug auf eine gesamtdeutsche Handelseinigung verlangten von den
mitteldeutschen Staaten eine rasche Losung, damit ihre Wirtschaft nicht noch
mehr beeintrichtigt wurde. Die Mitglieder des Handelsvereins erkannten, da
aufgrund ihrer verschiedenen wirtschaftlichen Interessen nur eine Vereinigung
sinnvoll sein konnte, die ihre handelspolische Souverinitit nicht beeintrich-
tigen und nur ein gemeinsames freies Absatzgebiet schaften sollte. Gleich inter-
essierte Staaten sollten zur weiteren Ausbildung und Ergianzung des Vereins
Separatvertrige abschliefen, ,woraus dann hin wiederum in der Folge eine
grofRere Anniherung hervorgehen kann”78),

Die handelspolitischen Interessen Oldenburgs beriihrte nur der Art. 14 des
Grundvertrages und auch dies nur zum Teil, weil die dort genannten Giiter
grofitenteils zu Schiff ausgefithrt wurden. Der Mitteldeutsche Handelsverein
hatte mit seinen Erleichterungen fiir den Grenzverkehr nur geringen Wert fiir
Oldenburg, dessen Handelsbeziehungen mehr nach Bremen und Ubersee aus-
gerichtet waren als nach den Vereinsstaaten 76). Die Stipulationen iiber Transit-
erleichterungen bildeten fiir Oldenburg keine handelspolitische Verbesserung,
denn der Transit durch die Vereinsstaaten war fiir das Herzogtum von geringer
Bedeutung, und zudem galten die Bestimmungen nicht fur den wichtigeren
oldenburgischen Wasserverkehr.

Bedeutungsvoller fiir das handelspolitische Interesse Oldenburgs erwies sich
der Januarvertrag mit Hannover.

Il. 2. Die Separatvertrige zwischen Oldenburg und Hannover bzw. Preufien
Am 8. Dezember trat Suden mit v. Grote in Unterhandlungen iiber gegensei-

74) Siche Art. 1 des Vertrages.
78) Bericht Sudens; Kassel 26. September 1828; Nr. 4 I Bl. 174.
76) Bericht der Kammer; Oldenburg 15. Januar 1829; Nr. 4 11 Bl. 80.
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tige Verkehrserleichterungen auf der Grundlage des Artikels 14 ein?7). Schon
seit 1822 klagte die oldenburgische Kammer iiber immer stirker anwachsende
Belistigungen im Handelsverkehr durch das Konigreich.

Nach kurzen Verhandlungen, bei denen Hannover Nachgiebigkeit zeigte, kam
es bereits am 10. Januar 1829 zum Abschlufl eines Vertrages78). Dieser sollte
mit dem 1. Mirz 1829 in Kraft treten und vorerst bis zum 31. Dezember 1834
bestehen. Hannover bewilligte fiir oldenburgische Giiter wie Vieh, Honig,
Schinken, Speck, Tran, Pech, Eisen, Teer und Leinwand eine Herabsetzung der
Ein- und Durgangsabgaben (§§ 1, 2, 4, 5 und 9). Von einer Erhchung der auf
dem Import des oldenburgischen Torfes nach Ostfriesland ruhenden Eingangs-
abgaben wollte das Konigreich absehen, der Transit dieses Handelsgutes durch
Ostfriesland zu Wasser und zu Lande sollte abgabenfrei erfolgen (§§ 6 B und
3 B). Oldenburg bewilligte die Herabsetzung der Transitabgaben auf ein Sechstel
des bisherigen Betrages auf den durchs Oldenburgische fiihrenden Strafien, die
die hannoverschen Landesteile miteinander verbanden (§ 1 A). Auf den Straflen,
die aus Ostfriesland durch die Stadt Oldenburg nach Bremen fiihrten, sollte der
oldenburgische Transitzoll auf ein Viertel des bestehenden Betrages ermifiigt
werden (§ 2 A).

Nach diesem Vertragsabschluff mit Hannover wiinschte Oldenburg sich auch
mit Preulen iiber die Frage eines Schiffahrtsvertrages zu einigen. Bedingt durch
seine geographische Lage, war der oldenburgische Staat auf die Ein- und Aus-
fuhr zu Wasser angewiesen. Da die Schiffe Oldenburgs sehr listige Abgaben
in den preufischen Hifen zahlen mufiten, wihrend die preuffischen Schiffe in
den oldenburgischen den einheimischen gleichgestellt waren, kam es zu stin-
digen Klagen der oldenburgischen Schiffsreeder.

Als sich der oldenburgische Staatsrat v. Beaulieu-Marconnay im Sommer in
Berlin aufhielt, um iiber die Eingliederung des Fiirstentums Birkenfeld in das
preufische Zollsystem zu verhandeln??), kam auch das Problem eines Schiff-
fahrtsvertrages mit Preuflen zur Sprache. Bereits am 26. Juli 1830 wurde eine
derartige Vereinbarung unterzeichnet®).

II. 3. Oldenburg und der Kasseler Supplementarvertrag

Am 1. Juli 1829 fand, wie im Art. 3 des Kasseler Vertrages festgesetzt, die erste
Zusammenkunft der Bevollmichtigten des Mitteldeutschen Handelsvereins

77) Eine ausfiihrliche Darstellung der Verhandlungen geben die Berichte Sudens (StAO Nr. 2).

78) Zum Wortlaut der ,Vereinbarungen zwischen dem Herzogthum Oldenburg und dem Konig-
reich Hannover, betreffend die Regulierung verschiedener Schiffahrts- und sonstiger Verhilt-
nisse” sieche: Extra-Beilage zu No. 18 der olEienburgischcn Anzeigen vom 4. Mirz 1829; Nr. 2
Bl. 306 ff. bzw. Nr. 4 1 Bl. 418 ff.

7) Am 24. Juli 1830 schlossen Oldenburg und Preulen in Berlin einen diesbeziiglichen Vertrag
ab. = Zu den Verhandlungen s. Lampe (s. Anm. 21), S. 74 ff.

8) Der Schiffahrtsvertrag ist abgedruckt als Beilage Nr. 78 der Oldenburgischen Anzeigen vom
29. September 1830.
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statt. Der Beginn dieser Konferenz stand unter keinem guten Stern, denn am
27.Mai hatten Preuflen und das Grofherzogtum Hessen mit Bayern und Wiirt-
temberg einen Handelsvertrag geschlossen. In dieser zwdlf Jahre giiltigen Ver-
einbarung gewihrten sich die Partner mit nur wenigen Ausnahmen gegenseitige
Zollfreiheit fiir die inlandischen Produkte. Jedem der Vertragspartner wurde in
geheimen Zusatzartikeln das Recht zugestanden, den Vertrag schon 1833 zu
kiindigen®").

Durch diese Vereinigung wurden Sachsen und die thiiringischen Staaten wirt-
schaftlich noch mehr isoliert, als es schon durch das preuflische Zollgesetz ge-
schehen war. Auch das Fiirstentum Birkenfeld drohte in eine handelspolitische
Isolierung zu geraten, weil es durch den Abschlufl des Handelsvertrages die
Pfalz als Absatzgebiet verloren hatte. Deshalb wandte sich die oldenburgische
Regierung an Preuflen, um mit dessen Regierung wegen eines Anschluflvertra-
ges ihres Fiirstentumes an das preuffische Zollsystem zu verhandeln®2),

Der Handelsvertrag von 1829 besaf aber noch keine positiven Auswirkungen,
solange der preuflisch-siiddeutsche Warenverkehr durch die hohen Transitzolle
des Mitteldeutschen Handelsvereins beeintrichtigt wurde. Daher bemiihte sich
besonders Preuflen um eine Strafenverbindung durch die die Handelspartner
trennenden Gebiete Sachsen, Thiiringen und Kurhessen.

In geheimen Verhandlungen gelang es v. Motz, mit Sachsen-Meiningen am
3. Juli 1829 und tags darauf mit Coburg-Gotha einen Vertrag iiber Verkehrs-
erleichterungen abzuschlieflen. Die beiden Herzogtiimer erklarten sich in die-
sen Vertrigen u. a. bereit, mit preuflischer Unterstiitzung bis zum 1. Oktober
1830 Handelsstraflen durch ihre Gebiete zu bauen, auf denen der Transitverkehr
abgabenfrei sein sollte. In Separatartikeln verpflichten sich die beiden Herzog-
tiimer, nach Ablauf des Kasseler Grundvertrages, also spitestens am 1. Januar
1835, entweder dem siiddeutschen oder dem preufischen Zollsystem beizu-
treten 83),

Dieser Vertrag war ein schwerer Schlag gegen den Mitteldeutschen Handels-
verein, denn nun hatte Preufen mit Hilfe der Motzschen Straflenbaupolitik
eine Verbindung mit dem siidlichen Deutschland erhalten. Hiermit war dem
Handelsverein sein wirksamstes Druckmittel, der Transit von Nord nach Sid,
um von Nichtvereinsstaaten Zugestindnisse hinsichtlich von Handelserleich-
terungen verlangen zu kénnen®4), genommen.

Das Groherzogtum Oldenburg — am 28. Mai 1829 hatte Herzog Paul Friedrich
August den Titel des Groffherzogs angenommen - wollte bei den Kasseler
Supplementarverhandlungen einen moglichst lockeren Zusammenhang der

81) Bericht Sudens; Kassel 23. Juli 1829; Nr. 4 I Bl. 410.

8) Lampe (s. Anm. 21), S. 74 ff.

83) Hermann Oncken u. a. (Hrsg.), Vorgeschichte und Begriindung des deutschen Zollvereins,
Bd. 3, Berlin 1934, S. 14.

84) Brief v. Contas; Kassel 21. Juli 1829; Nr. 4 1 Bl. 406.
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Bundesstaaten verwirklichen. Nach Ansicht Sudens mufiten die Vereinsstaaten
bereit sein, ihre Partikularinteressen hinter den allgemeinen zuriickzusetzen,
das Aufzugebende ,mdoglichst gering (zu) veranschlagen” und fiir maflige Be-
schrinkungen einzutreten®8). Denn die ,Verschiedenheit der Interessen”, die
,2umso sichtbarer” hervortrete, ,je enger die Vereinsstaaten sich anzuschlieffen
suchen”, drohe die Einigkeit zu zerstoren86),

Bei den Konferenzen beschiftigten sich die Gesandten zunichst mit den Wiin-
schen ihrer Regierungen hinsichtlich einer weiteren Ausbildung des Vereins®7).
In Bezug auf die Konsolidierung des Vereins, dem man sich oldenburgischer-
seits, ,weit mehr wegen des allgemeinen Interesses der Sache als wegen Parti-
cular-Interessen” angeschlossen hatte, wiinschte man den Abschluff von Han-
delsvertriagen. Derartige Vertrige sollten mit Preuflen, den Niederlanden, Dine-
mark und Holstein abgeschlossen werden, da diese in der einen oder anderen
Hinsicht fiir das Groffherzogtum ,vorteilhaft, schwerlich aber nachtheilig wer-
den konnen”88). Aber auch die anderen Mitgliedstaaten des Handelsvereins
wiinschten, sich mit den Nachbarstaaten Preufen, Bayern und Wiirttemberg
tiber Handelserleichterungen zu verstindigen. Deshalb beschlossen die Bevoll-
michtigten in einer Sitzung am 6. Juli, noch wihrend der Dauer der stattfin-
denden Konferenzen, iiber die Modalititen einer solchen Vereinbarung zu
beraten 89),

Um die Beratungen zu beschleunigen, wihlten die Gesandten in der Konferenz
am 22. Juni die Mitglieder fiir sechs Kommissionen, denen jeweils ein Aufga-
bengebiet zugeteilt wurde ). Die Bevollmichtigten von Sachsen, Weimar und
Hannover dringten niamlich auf eine Verlingerung des Kasseler Grundvertra-
ges, um so Gegenmafinahmen Preufiens zuvorzukommen. Groffherzog August
hielt diese Verlingerung gegeniiber méglichen Vertrigen Preuffens mit Coburg-
Gotha und Meiningen fiir ,ein wenig bedeutendes Heilmittel”. Dennoch sollte
Suden die allgemeine Gene1gthe1t Oldenburgs zur Verlingerung des Hauptver-
trages kundtun, ,wenn es gleich mcht ohne Bedenken ist, sich auf so lange Zeit
die Hande zu binden®').

In der Sitzung am 6. August wurde der Vorschlag zu einer additionellen Kon-
vention vorgetragen und beraten, die der bremische Biirgermeister Smidt in
der vorhergehenden Sitzung vorgebracht hatte®2). Suden sah dieses Projekt als
sein Mittel zum Zweck” an, mit dem weitere Austritte aus dem Verein verhin-

85) Bericht Sudens; Oldenburg 21. Mai 1829; Nr. 4 1 BL. 325 f.

8) Bericht Sudens; Oldenburg 17. l](u.mi 1829; Nr. 4 1 BL. 340.

87) Siehe: V.- Konferenzprotokoll; Kassel 16. Juni 1829; Nr. 4 I BL. 359 ff.

88) Bericht Sudens; Oldenburg 6. Juli 1829; Nr. 4 I Bl. 372.

89) VIIL.- Konfcrcnzprotokoll Kassel 6. juh 1829; Nr. 4 1 Bl. 469.

%) Sieche Anlage A zum VI.- Konfcrenzpmtokoll Nr. 4 1 Bl. 396 ff. - VIL- Konferenzprotokoll;
Kassel 22. Juni 1829; Nr. 4 I Bl. 466 f.

) Brief GroRherzogs August Oldenburg 3. August 1829; Nr. 4 I Bl. 413.

®) Zum Text siche: Anlage C des XI.- nfcrenz rotokolls: »Projekt zu einer additionellen
Convention”; Kassel 3. August 1829; Nr. 4 IBl 506 ff.
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dert werden sollten. Falls Hannover eine Verlingerung befiirworten wiirde, wie
es kaum zu bezweifeln sei, so miisse Oldenburg dieses auch tun®3). Am 5. Sep-
tember erfolgte in Kassel die Bekanntgabe iiber den Abschlufl des Vertrages
zwischen Preuflen und Sachsen-Meiningen. Um weitere Abwendungen vom
Handelsverein zu verhindern, sollte bis zum 15. September der Supplementar-
vertrag abgeschlossen werden94).

Mitte September konnten sich die Bevollmachtigten jedoch immer noch nicht
iiber den Inhalt und die Form des Vertrages einigen, obwohl ihnen noch drei
weitere Entwiirfe fiir eine Vereinbarung zur Beratung vorlagen®). Erst am
11. Oktober 1829 unterzeichnete Suden gemeinsam mit den Bevollmichtigten
von Hannover, Kurhessen, Sachsen, Sachsen-Weimar, Nassau, Braunschweig
und Bremen den aus sieben Artikeln bestehenden Supplementarvertrag®).
Gleiches geschah mit dem dazugehérigem Separat-Artikel, der nicht verdffent-
licht wurde, und mit dem Separat-Protokoll97).

Als die wichtigsten Artikel des Vertrages konnen die beiden ersten angesehen
werden. Laut Art. 1 sollen Unterhandlungen mit anderen deutschen Staaten
tiber Handels- und Verkehrserleichterungen eingeleitet werden. In dem Separat-
Artikel wurden die Regierungen von Sachsen, Hannover und Kurhessen er-
michtigt, Verhandlungen mit ,Preufen, Baiern und Wiirttemberg und deren
Handels-Verbiindeten zu eréffnen und zu leisten”9). Mit Art. 2 wurde der
Kasseler Grundvertrag bis Ende 1841 verlingert. Diese Zeitfrist galt auch fir
den Supplementarvertrag.

In einem Memorandum bemerkte Suden, daf sich die Prolongation des Han-
delsvereins als ein ,2wenig entsprechendes Mittel” fiir dessen Festigung erwiesen
hitte, da sich nimlich die sichsischen Herzogtiimer nach und nach von den
Verhandlungen zuriickgezogen hitten. Auch das Grofherzogtum Sachsen-
Weimar, ,auf dessen Betreiben der Supplementarvertrag hauptsichlich zu
Stande gekommen war”, hitte diesen nur unter dem Vorbehalt ratifiziert, dafl

thm und den anderen Herzogtiimern der Riicktritt zu jeder Zeit unbenommen
bliebe %).

HII. Der Zerfall des Mitteldeutschen Handelsvereins

Schon in den nichsten zwei Jahren zeigte es sich, dafl die Bestimmungen der

%) Bericht Sudens; Kassel 8. August 1829; Nr. 4 [ Bl. 520.

%) Bericht v. Contas; Kassel 6. September 1829; Nr. 4 I Bl. 539.

%) Entwurf v. Contas; Nr. 4 1 Bl. 574 ff. - Entwurf Meisterlins; Nr. 4 1 BL. 578 ff. - Entwurf v.
Carlowitz; Nr. 4 1 Bl. 588 ff.

%) Zum Text des Supplementarvertrages siche: Abschnft der Ratifikationsurkunde; Kassel 12. Ok-
tober 1829; Nr. 4 Il Bl. 148 ff. - Oncken (s. Anm. 83), Nr. 614.

97) Zum Text des Separat-Artikels siche: Abschrift; Kassel 12. Oktober 1829; Nr. 4 11 Bl. 153 ff. -
C;nck;_:fn Nr. 614. - Zum Text des Separat-Protokolls; Kopie; Kassel 12. Oktober 1829; Nr. 4 11
Bl. 61 ff.

%) Separat-Artikel (s. Anm. 97), Bl. 155.

%) Pro Memoria Sudens; Oldenburg 16. Juni 1831; Nr. 4 11 Bl. 200 f.
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Kasseler Vertrage den handelspolitischen Interessen der Vereinsstaaten nicht
mehr geniigten. So bestand die Gewifheit, da vom Jahre 1834 an Coburg-
Gotha, Meiningen und die jiingere Linie Reuf sich dem preufischen Zollverein
anschlieflen wiirden. Auch von den beiden Staaten Altenburg und Schwarz-
burg wurde ein derartiger Schritt erwartet.

Hierdurch wire dann das Vereinsgebiet so sehr zerstiickelt worden, daf der
urspriingliche Zweck des Mitteldeutschen Handelsvereins - Erleichterung des
gegenseitigen Handelsverkehrs — nicht mehr gewihrleistet sein konnte. Auch
war der Handelsverein seinem grofiten Gegner, dem Preufisch-Hessischen Zoll-
verein mit seinem gewinnbringenden System, nicht mehr gewachsen. Als die
preuflische Regierung den Wunsch der Staaten des Handelsvereins ablehnte,
mit ihnen in ihrer Gesamtheit zu verhandeln, wurde den Mitgliedern klar, daf
mit einer weiteren Verwirklichung ihrer Vereinsziele zunichst nicht mehr zu
rechnen sei. Der Zerfall des Vereins mufite sehr bald eintreten.

Wihrend in Hannover die Verhandlungen iiber den Ausfithrungsmodus des
am 27. Mirz 1830 zwischen Hannover, Kurhessen, Braunschweig und Olden-
burg abgeschlossenen Einbecker Vertrages') auf unbefristete Zeit verschoben
wurden, trat das Groffherzogtum Sachsen-Weimar wegen einer Vereinbarung
iiber Handelserleichterungen an Preuflen heran. Nach kurzen Verhandlungen
schloff Sachsen-Weimar am 11. Februar 1831 mit Preuflen einen Vertrag ab,
dessen wesentliche Bestimmung darin bestand, daR Weimar sich verpflichtete,
zum 1. Januar 1835 dem Preuflisch-Hessischen Zollverein beizutreten101), Es
wollte sich sogar schon friiher diesem Vereine anschliefen, falls es den Ver-
pflichtungen des Kasseler Grundvertrages enthoben werden wiirde. Oldenburg
ware — so Suden - bereit, diesem Ansinnen Weimars zu entsprechen, ,insofern
simtliche beteiligte Vereins-Staaten hiermit einverstanden seyn sollten”. Eine
Zustimmung zu dieser ,Entlassung” wiirde ,wahrscheinlich das Signal zu der
sofortigen Auflosung des Ganzen seyn”102). Eine Entscheidung der Staaten des
Mitteldeutschen Handelsvereins in dieser Frage eriibrigte sich aber wegen der
immer deutlicher werdenden Zerfallserscheinungen dieser Vereinigung,

Im Februar 1831 reiste der kurhessische Kammerrat Meisterlin nach Berlin, um
dort iiber einen Anschluff seines Landes an das preufische Zollsystem zu ver-
handeln. Kurhessen, das bei den ,Zollkimpfen” immer wieder im Mittelpunkt
der Entscheidungen gestanden hatte — so auch bei der Griindung des Mittel-
deutschen Handelsvereins —, sah sich wegen seiner zerriitteten finanziellen und
wirtschaftlichen Verhaltnisse zu einer Anderung seiner Handelspolitik gezwun-
gen. So kam es bereits am 25. August 1831 zwischen dem Preuflisch-Hessischen
Zollverein und Kurhessen zu einem Vertragsabschluf, in dem sich Kurhessen
verpflichtete, zum 1. Januar 1832 diesem Verein beizutreten'03),

100) Einen guten Uberblick von den Verhandlungen geben die Akten Nr. 1.
101) Zum Vertragstext siche: Oncken (s. Anm. 83), Nr. 632.

102) Pro Memona Sudens (s. Anm. 99), Bl. 203 ff.

103) Zum Text dieses Vertrages s. Oncken (s. Anm. 83), Nr. 639.
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Einige Vereinsstaaten wollten diesen Vertragsbruch Kurhessens nicht wider-
spruchslos hinnehmen. So erhob Hannover zusammen mit fiinf anderen Mit-
gliedern des Handelsvereins Beschwerde gegen Kurhessen bei der Bundesver-
sammlung wegen ,verletzter Vertrags-Verbindlichkeiten”104). Eine Entschei-
dung wurde in dieser Angelegenheit nicht mehr gefillt, denn durch die Griin-
dung des Deutschen Zollvereins und des Steuervereins und dem daraus be-
dingten weiteren Zerfall des Handelsvereins wurde die Klage gegenstandslos.

Den Anstoff zum Zerfall des Handelsvereins gaben die vorwiegend negativen
Zielsetzungen und die Partikularinteressen der Mitgliedstaaten, die nur wenig
oder gar nicht bereit waren, ihre eigenen Wiinsche fiir die Allgemeinheit zu
opfern. Vielmehr wollte jeder Staat seine handelspolitische Souverinitit be-
wahren. Daneben trugen die preuflische Strafenbaupolitik und die besseren
handelspolitischen Chancen in dem gréferen Verein wesentlich zum Zerfall
bel. Es mufl dagegen aber beriicksichtigt werden, daff es vor allem der Handels-
verein war, der Preuflen zwang, von seinem Prinzip reiner Anschluflvertrige
abzugehen und bessere Bedingungen fiir einen Beitritt zu versprechen.

Erst im Jahre 1852 trat Oldenburg dem deutschen Zollverein bei, nachdem
der Steuerverein — dem es sich 1836 angeschlossen hatte — durch den Austritt
Braunschweigs und Hannovers zerfallen war.

194) Gemeint waren hiermit die beiden Kasseler Vertrige. - Vgl.: ,Entwurf zu einer gemeinschaft-
lichen Beschwerde Hannovers, Oldenb Braunschweigs, Nassaus und der freien Stadte
Bremens und Frankfurts a./m. gegen Churhessen”; 24. Mai 1832; Nr. 4 11 Bl. 401 ff. - Hierin
forderten die Anklagestaaten dic Wiederherstellung der alten Transitsitze, die Einsetzung
einer Bundeskommission und beim Scheitern eines Vermittlungsversuches die Einleitung
eines Austrigalverfahrens.
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HARALD SCHIECKEL

Ein kiinftiger Radikaler im o6ffentlichen Dienst

Gustav von Struve als oldenburgischer Staatsdiener (1827-1831)

»Den Aspiranten des Staatsdienstes wird von threm sechsten Jahr an ganz genau
vorgeschrieben, was sie zu lernen haben, um die erforderlichen Priifungen be-
stehen zu kénnen. Haben sie vorschriftsmifig den ganzen Kreislauf durch die
niederen und hoheren Schulen zuriickgelegt, haben sie simtliche angeordneten
Priifungen gliicklich iiberstanden, so kommen sie unter den Einfluff der mehr
oder weniger regelmiflig gefiihrten Konduitenlisten, unter welchen sie so lange
bleiben, bis sie selbst Konduitenlisten fithren. Auf diese Weise konnen aller-
dings Staatsdiener gebildet werden, welche den bestehenden Staatsmechanis-
mus kennen und die mittelbar oder unmittelbar ausgesprochenen Befehle ihrer
Vorgesetzten auszufiihren lernen. Allein Minner, welche schopferische Kraft,
Entschiedenheit, Festigkeit und Kiithnheit besitzen, halten es in einem solchen,
durch die Steppen der Kanzleien und die Sandwiisten der Schriftlichkeit fiih-
renden Fahrgeleise nicht lange aus. Frither oder spiter werden sie sich von
demselben, wenn auch mit schweren Opfern, lossagen, um ihren eigenen Weg
durch die Welt zu gehen . . . . Bevor der Staatsdiener ein entschiedenes Wort
vermoge seiner Stellung sprechen darf, hat er aufgehort, ein junger Mann zu
sein”1).

So schrieb Gustav von Struve 1846 in seinem ,Politischen Taschenbuch fiir
das deutschen Volk”, 20 Jahre, nachdem er begonnen hatte, selbst eine Be-
amtenlaufbahn einzuschlagen. Der duflere Ablauf dieser kurzen und nicht sehr
erfolgreichen Karriere im oldenburgischen Staatsdienst ist zwar bekannt. Aber
die Motive fiir den Eintritt und vor allem die Griinde fiir die von ithm herbei-
gefiihrte Beendigung seines Dienstverhiltnisses sind noch nicht niher darge-
legt worden. Einem seiner Biographen, Karl Ackermann, der iiber ihn bei dem
Oldenburger Hermann Oncken 1914 in Heidelberg promoviert hat, sind zwar
ausfiihrliche Auskiinfte aus dem damaligen Haus- und Zentralarchiv in Olden-
burg gegeben worden, aber gerade der Inhalt des Aktenbandes?), der seine Ent-
lassung behandelt, wurde ihm nicht mitgeteilt. Ob darin eine Absicht lag, geht
aus den noch vorhandenen Benutzerakten nicht hervor3). Eine weitere wichtige

1) Zitiert nach: Karl Ackermann, Gustav v. Struve, mit besonderer Beriicksichtigung seiner
Bedeutung fiir die Vorgeschichte der badischen Revolution, Phil. Diss. Heidelberg 1914, S. 13.

?) Nicdcrsﬁcﬁs. Staatsarchiv in Oldenburg (kiinftig abgekiirzt: StAO), Best. 31-13-46 Nr. 5.

3) StAO Best. 210-2 Nr. 14.

Anschrift des Verfassers:
Dr. Harald Schieckel, Archivoberrat, Damm 43, Staatsarchiv, 2900 Oldenburg.
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Quelle sind die Priifungsakten, die im Archiv damals noch nicht vorlagen*).
Aus diesen bisher nicht ausgewerteten Akten lassen sich die Vorgeschichte und
der Ablauf der oldenburgischen Dienstzeit von Struves recht genau rekon-
struieren.

Wie kam iiberhaupt von Struve, der 1805 in Miinchen$) geboren war und in
Stuttgart und Karlsruhe die h6heren Schulen besucht hatte, dazu, sich um den
Eintritt in den oldenburgischen Staatsdienst zu bewerben? In seinem Gesuch
vom 2. September 1826 um Zulassung zum Tentamen (1. Priifung) wies er
ausdriicklich darauf hin, daff der Herzog ithn, der zwar kein geborener Inlinder
sei, nicht als Fremden betrachte, da schon sein Groflvater in holstein-gottor-
pischen Diensten und sein Vater stets in gewissen Beziehungen zum herzog-
lichen Hofe gestanden hitten®). Es ist daher nétig, kurz auf von Struves Familie
und ihre Stellung zum Haus Holstein-Gottorp einzugehen.

Die Familie stammte urspriinglich aus Niedersachsen, wo in Cramme (Kreis
Wolfenbiittel) der Freisasse Johann Struve lebte, dessen Sohn Bartold (1588 bis
1650) nach dem Studium in Marburg und Helmstedt 1616 als Substitut des
Syndikus beim Domkapitel zu Magdeburg und 1628 als Miihlenvogt des Dom-
kapitels bestallt wurde?). Schon in der folgenden Generation finden wir Ange-
horige der Familie in hohen Stellungen: Georg Adam (1619-1692) als Professor
und Regierungsprisident in Jena8) und Johann August als Syndikus des Dom-
kapitels zu Magdeburg und Legationssekretir in Regensburg. Bereits hier zeigt
sich eine Neigung zum diplomatischen Dienst, die in den spiteren Genera-
tionen verstirkt hervortreten sollte. Auch durch ihre Eheschliefungen verban-
den sich die Struves mit namhaften Personlichkeiten. Bartolds Frau war die
Tochter eines fiirstlichen Richters in Schleusingen (Caspar Brunner) und Ur-
enkelin eines Beisitzers am Reichskammergericht in Speyer. Georg Adams erste
Frau hatte einen Professor in Jena zum Vater (Christoph Philipp Richter), die
zweite Frau den kursichsischen Hofrat Burkhard Berlich®). Eine Schwester
Georg Adams war vermihlt mit dem Geheimen Rat und Kanzler Dr. Johann

4) Ebd., Best. 155 Nr. 868 und 878.

8) In ilteren Darstellungen wird wiederholt filschlich Livland als Geburtsort angegeben (Jiirgen
Peiser, Gustav Struve als politischer Schriftsteller und Revolutionir, Phil.Diss. Frankfurt 1973,
S. 10, Anm. 2).

&) StAO, Best. 155 Nr. 868 (1).

7) Fritz Roth, Restlose Auswertung von Leichenpredigten, Bd. 2, Boppard 1961, Nr. 1378. Zur
Familie s. Heinrich Banniza v. Bazan und Richard Miiller, Deutsche Geschichte in
Ahnentafeln, Bd. 2, Berlin 1942, S. 268 ff.

8) ADB Bd. 36, 1893, S. 676 (Eisenhart). Die Abstammung von Georg Adam war Gustav von
Struve bekannt, teilt er doch in seinen Denkwiirdigkeiten zur Charaktenisierung des Kinder-
reichtums seiner Familie einen Spruch mit, der nach Georg Adams Tode geprigt wurde und
die von ihm erzeugten 24 Kinder und 24 Werke glossierte: Vigintiquatuor liberis libnsque
edidit obiit (Bundesarchiv, Aufienstelle Frankfurt, FN 17, Bd. 30, S. 1. Zitiert wird hier und 1m
folgenden in der Regel nach einer maschinenschnftlichen Abschnft. Ich habe dem Bundes-
arcfniv fiir Anfertigung von Kopien aus dem Nachlaf zu danken, die im StAO unter der Signa-
tur Best. 289 Nr. 123 verwahrt werden).

%) lhre Ahnentafel s. Banniza v. Bazan (s. Anm. 7), S. 271.
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Krull in Halle, eine andere mit einem Domprediger in Magdeburg '0). Da von
Georg Adams fiinf S6hnen vier Juristen waren, verglich man ihn mit Benedict
Carpzov "), dessen Familie neben den Struves und einigen anderen Familien
1735 zu den bedeutendsten Gelehrtengeschlechtern gerechnet wurde'2). Von
den S6hnen Georg Adams sind zwei bekannter geworden. Burkhard Gotthelf
(1671-1738), Professor der Rechte und Polyhistor in Jena'3), und Friedrich
Gottlob (1676-1752) '4). Dieser war zunichst als herzoglicher Rat, Professor
am Gymnasium, Landsyndikus, Regierungs- und Konsistorialrat am herzog-
lichen Hofe in Hildburghausen titig, bis er 1725 als herzdglicher Rat nach Kiel
ging, wo er seit 1726 als Professor der Rechte lehrte. Somit war schon der Ur-
grofivater des Gustav Struve in gottorpische Dienste getreten, was diesem bei
Abfassung seines Bewerbungsschreibens nicht gegenwirtig war oder worauf
hinzuweisen er vergessen hatte. Friedrich Gottlobs Sohn Anton Sebastian (1729
bis 1802) tat einen weiteren Schritt in groflere Verhiltnisse, der auch das Schick-
sal der Nachkommen bestimmen sollte. Er trat in holstein-gottorpische, nach
dem Regierungsantritt des Zaren Peter auch in russische Dienste, denen er sich
nach dem Tausch von Holstein und der Begriindung des Herzogtums Olden-
burg nur noch allein'5) widmete. Er brachte es bis zum Wirklichen Geheimen
Staatsrat und Resident in Regensburg und erhielt 1782 den erblichen Adel
durch Verleihung des Wladimirordens'®). Allein drei seiner S6hne gingen wie-
der in den diplomatischen Dienst: Georg (t 1831) als russischer wirklicher Staats-
rat und Geschaftstrager in Weimar, Heinrich (+1851) als russischer Resident in
Hamburg und Gesandter am oldenburgischen Hof und Johann Gustav (1763
bis 1828), der Vater des Revolutionirs, als russischer wirklicher Staatsrat in

19) Roth (s. Anm. 7), Bd. 7, Nr. 6859.

1) Hiermit ist wohl der Professor Benedict Carpzov (1565-1624) gemeint, von dessen 5 Séhnen
ebenfalls 4 Juristen waren (H. Schieckel, Die Leipziger Linie der Familie Carpzov . . ., in:
Braunschweigisches Jahrb., Bd. 41, 1960, S. 69 ff.).

12) Gabriel Wilhelm Gotte, Das jetzt lebende gelehrte Europa, 1. Tl.,, Braunschweig 1735. Das
Zitat bei Schieckel (s. Anm. 11), S. 69. Genannt werden daneben die Familien Thomasius,
Leyser, Beyer, Pufendorf, Olearius und Mencke. — Ob der Justizrat Nicolaus Benjamin Struve
in Frankenhausen, Gemahl der Maria Augusta Carpzov (1700-1745), einer Urenkelin Bene-
dicts, mit der hier behandelten Familie Struve verwandt ist, konnte noch nicht geklirt werden
(H. Schieckel, Die Coburger . .. Linie der Familie Carpzov, in: Jahrb. d. Coburger Landes-
stiftung 1964, S. 204).

13) ADB, Bd. 36, S. 671 ff. (Mitzschke). Sein Grabdenkmal beschreibt Herbert Koch, Verlo-
rene Grabdenkmiler in Jena (Mitteldeutsche Fam. kunde, Jg. 18, 1977), S. 303 f. Der eriu-
ternde Text enthilt mehrere fehlerhafte Angaben. So hilt Koch filschlich Gustav v. Struve,
dessen Vater und Grofvater und dessen Base Therese, Geliebte Gutzkows, sowie die aus einer
anderen, nicht verwandten Familie stammenden Astronomen fiir Nachkommen von Burkhard
Gotthelf Struve. Zur Familie der Astronomen, der auch der russische Politiker Peter (oder Pjotr)
Struve (1870-1944) entstammte (s. u., Anm. 49), s. Fritz Treichel in: Schleswig-Holsteinisches
Biograph. Lexikon, Bd. 3, Neumiinster 1974, S. 263 ff, und Banniza v. Bazan (s. Anm. 7),
S. 288.

14y ADB, Bd. 36, 8. 676 (Eisenhart).

1) G.v. Struve, Dcnkwﬁrdjlskeilcn (wie Anm. 8), S. 1.

18) Uber seine diplomatische Tatigkeit im Dienste des Bischofs v. Liibeck und des Kaisers v. Rufi-
land s. Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Linder, Bd. 3, hrsg. v. Otto Friedrich
Winter, Graz/Koln 1965, S. 231 und 353.
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Miinchen, Stuttgart und Karlsruhe. Heinnichs Sohn Gustav wurde 1850 Nach-
folger des Vaters als russischer Resident in Hamburg und Gesandter in Olden-
burg'?). Von Johann Gustavs Sohnen schlugen wiederum zwei die Diplo-
matenlaufbahn ein, indem Anton als russischer Kollegienrat und erster Ge-
sandtschaftssekretir beim deutschen Bundestag und Amand als russischer Hof-
rat und erster Gesandtschaftsrat in Bern amtierten.

Es konnte bei den engen verwandtschaftlichen und politischen Beziehungen
zwischen Ruffland und Oldenburg gar nicht ausbleiben, daf mehrere der eben
genannten Mitglieder der Familie von Struve auch in dienstliche und person-
liche Beziehungen zu den Herzogen von Oldenburg getreten sind. Schon An-
ton Sebastian von Struve hatte eine Pension von diesen erhalten, wie anliflich
seines Todes (1802) vermerkt wurde'®). Georg von Struve in Weimar wandte
sich einmal 1824 wegen der Prinzen Alexander und Peter von Oldenburg an
deren Grofivater, den Herzog Peter Friedrich Ludwig'®). Enger waren die Be-
ziehungen des Heinrich Struve, der ja als Resident in Hamburg auch Gesandter
am oldenburgischen Hof war. Als solchen registriert ihn der Staatskalender
von 1830-1848. Die diplomatische Korrespondenz mit ihm ist von 1816-1850
in mehreren Aktenbinden erhalten20). Wegen der oldenburgischen Verfas-
sungsfrage ist er mehrfach 1831/1832 im Auftrage seines kaiserlichen Herm
in Oldenburg gewesen2'), und als der Kaiser die Ubersiedelung der oben ge-
nannten Enkel des Herzogs Peter Friedrich Ludwig nach Ruffland wiinschte,
hat er diesen Wunsch nachdriicklich vertreten22),

Heinrich von Struve, der ein hochgebildeter Mann war und auch als Mineraloge
hervorgetreten ist, verkehrte bei seinen Aufenthalten in Oldenburg auch im
Hause des Geheimen Rats von Berg, wie dessen Enkel Giinther Jansen spiter
berichtet hat23), Auch ebnete er Fanny Lewald, der spateren Frau von Adolf
Stahr, 1847 den Eintritt in die Oldenburger Gesellschaft durch Empfehlung
an den Minister von Beaulieu-Marconnay, nachdem diese vorher einige Wo-

17) StAO, Best. 31-13-13 Nr. 4 S. 43 ff.

18) Ebd., Best. 30-7-42 Nr. 1 I, BI. 95, 98.

%) Ebd,, Best. 6 - D Nr. 439.

20) Ebd., Best. 6 - D Nr. 441 und 1068; Best. 30-11-27 Nr. 1 Bl. 373 ff,; Best. 31-9-3 Nr. 3 BL. 41 ff.

21) GiintherJansen, Zur Vorgeschichte der Oldenburgischen Verfassung 1815-1848, in: G. Jansen,
Nordwestdeutsche Studien, Berlin 1904, S. 348; Martin Sellmann, Zur Vorgeschichte des
gldcnblargischcn Staatsgrundgesetzes von 1849, in: Oldenburger Jahrb. Bd. 73, 1973, Teil 1,

. 96, 100.

2) Gustav Riithning, Oldenburgische Geschichte, Bd. 2, Bremen 1911, S. 519; vgl. hierzu Ri-
chard Tantzen, Das Schicksal des Hauses Oldenburg in Ruflland, Teil III, in: Old. Jahrb.
59, Teil 1, 1960, S. 17.

23) Giinther Jansen, Oldenburger Beziehungen des Grafen Reinhard (= Nordwestdeutsche Stu-
dien, s. Anm. 21), S. 127.
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chen bei seiner Tochter Therese von Bacheracht in Hamburg gewohnt hatte24).
Heinrichs Sohn Gustav ist als Nachfolger seines Vaters auch in diplomatischen
Missionen in Oldenburg titig gewesen, so 1850 wegen der Reiseroute des Prin-
zen Peter und 1852 wegen eines Ordens fiir den franzosischen Geschiftstri-
ger?5). Bei dieser Gelegenheit wandte er sich an seinen Vetter, den damaligen
Ministerialsekretir von Griin, dessen Mutter eine Schwester seines Vaters war.
Bei von Griins Priifungsverfahren war 1838 ausdriicklich darauf higewiesen
worden, dafl er der Neffe des russischen Gesandten sei26).

Heinrichs Bruder Johann Gustav von Struve war offenbar schon friiher in
nihere Berithrung mit dem Herzog Peter Friedrich Ludwig gekommen. Das
hing wohl mit seinem Aufenthalt in Stuttgart zusammen. Dort waren nim-
lich Pensionen an verschiedenes Hofpersonal aus dem Erbe der Gemahlin
des Herzogs zu zahlen. An diesen Zahlungen waren auch die wiirttember-
gische Herzoginmutter, wohl die Schwiegermutter des Herzogs, und die
russische Kaiserinmutter beteiligt. Hieriiber wurde seit 1809 eine Korre-
spondenz zwischen von Struve und dem Herzog gefiihrt2?). Aber schon
vorher mufl Johann Gustav von Struve sich einmal an diesen in einer person-
lichen Angelegenheit gewandt haben, denn es ist der Auszug eines Schreibens
des Herzogs vom 14. Februar 1809 an den damals in Amsterdam befindlichen
Kanzleirat von Berger erhalten geblieben, worin der Herzog sich auf ein Gesuch
von Struves bezieht. Dieser hatte darum gebeten, einen seiner S6hne in olden-
burgische Dienste aufnehmen zu lassen. Herzog Peter Friedrich Ludwig schrieb
daraufhin an von Berger: ,Herrn von Struve wiinsche ich gewif§ auf jede Art
niitzlich zu seyn, und wenn in der Folge einer seiner S6hne sich den Priifungen
und dem Ernste des hiesigen Dienstes unterziehen sollte, so kann es mir nur
angenehm seyn, einen verdienten Mann mehr in meinen Dienst zu bekom-
men.” Er wollte aber noch keine feste Zusagen geben, da die Knaben noch jung
waren. 11 Jahre spiter,1820,wurde Johann Gustav von Struve emeut bet dem Her-
zog vorstellig. Er bezog sich nicht nur auf die vielen und groffen Wobhltaten, die
dieser seinem verstorbenen Vater lange Jahre erwiesen und die er selbst erfahren
habe, sondern auch auf das Schreiben von 1809 an ,seinen edlen und so friih
und traurig hinweggerafften Freund von Berger” sowie auf die Abstammung
seiner Familie aus den alten Stammlanden des herzoglichen Hauses. Das war

24) ADB, Bd. 19, 1884, S. 723 (Beneke). Die Schriftstellerin Therese v. Struve, in erster Ehe mit
dem russischen Staatsrat, Legationssekretir und Generalkonsul in Hamburg v. Bacheracht ver-
mihlt, in zweiter Ehe mit ihrem Vetter, dem hollindischen Oberst v. Liitzow, war die Geliebte
Gutzkows (Koch, wie Anm. 13; Ludwig Geiger, Aus Adolf Stahr’s Nachlal, Oldenburg/
Leipzig 1903, S. 148 ff,, 174 ff,, 332 ff) und hat wohl starken Einfluff auf ihn ausgeiibt (Ban-
niza v. Bazan, s. Anm. 7, S. 268). G. v. Struve erwihnt in seinen Denkwiirdigkeiten und
Briefen (wie Anm. 8) mehrfach den Onkel Heinrich und die Base Therese, zu denen er offenbar
ein gutes Verhiltnis gehabt hat.

26) StAO, Best. 6 - F Nr. 93.

26) Ebd., Best. 155 Nr. 316.

27) Ebd., Best. 6 - D Nr. 440. Hier sind auch mehrfach Listen der Empfinger der Pensionen bei-

gefligt.
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nun keinesfalls richtig, da die urspriinglich niedersichsische Familie ja erst mit
dem aus Thiiringen berufenen Friedrich Gottlob Struve 1725 nach Kiel gekom-
men war. Jedenfalls war nun der Fall eingetreten, daf der Vater von fiinf S6hnen
und fiinf Tochtern sich um die Versorgung seiner Kinder bemiihen mufite.
Zwel iltere Sohne befanden sich schon 1 im russischen Gesandtschaftsdienst,
ein dritter, jetzt achtzehnjihng, besuchte ein Forstinstitut. Um Anstellung die-
ses Sohnes bat von Struve nun den Herzog. Dieser war grundsitzlich nicht
abgeneigt, den Sohn zu beriicksichtigen, wenn er die vorgeschriebenen Prii-
fungen mit Erfolg bestanden habe. Allerdings sei das Forstfach iibersetzt. Er
empfahl daher, der Sohn sollte Staats- und Kameralwissenschaften studieren,
was dem Vater wohl schon von Berger, den er ,als ein Opfer feindlicher Grau-
samkeit habe fallen sehen”, geraten haben werde. Dieser Sohn hat dann aber
nicht oldenburgische Dienste gesucht, sondern ist hoherer Forstbeamter in
Polen geworden. Dagegen wurde der Vater emeut am 13. Juni 1823 fiir einen
Sohn titig, diesmal nun fiir Gustav, der zur Zeit in Géttingen studierte, einen
Jingling von guten Anlagen”, der immer vorziigliche Zeugnisse iiber Fleifl
und Auffithrung erhalten habe. Der Herzog antwortete dhnlich wie 1820, in-
dem er die Rechts- und Kameralwissenschaften empfahl. Am 22. Miirz 1826
war es dann so weit, dafl der Vater dem Herzog ankiindigen konnte, der Sohn
werde sich nach dem letzten Semester bei ihm vorstellen. Herzog Peter Fried-
rich Ludwig stellte in seiner Antwort vom 13. April 1826 in Aussicht, dem
Sohn, wenn er Erfolg habe, Beweise seines Wohlwollens zu geben. Dafl und
wie die Einstellung erfolgte, wird spiter berichtet werden. Der Vater dankte
noch dafiir und korrespondierte weiterhin in der Angelegenheit der wiirttem-
bergischen Pensionen bis 1827 mit dem Herzog. Dann iibernahm der Sohn
Amand diese Aufgabe, der dem Herzog am 12. Mai 1828 den Tod des Vaters
mitgeteilt hatte ,in tiefster Dankbarkeit fiir die diesem so vielfach erwiesene
Gnade”28). Der Herzog rilhmte in seinem Beileidsbrief die ausgezeichneten
Eigenschaften des Verstorbenen, die er aus vieljihriger Bekanntschaft kennen
gelernt habe.

Als sich der spitere Revolutionar Gustav von Struve, der Sohn Johann Gustavs
und Bruder Amands, um Eintntt in den oldenburgischen Staatsdienst bewarb, war
also schon durch seinen Vater in mehrfachen Bittschreiben bestens vorgesorgt
worden. Die Aufnahme als oldenburgischer Staatsdiener und sein Verhalten
als solcher sollen nun ausfiihrlicher dargestellt werden. Zunichst bewarb er
sich nach Abschluff seiner Studien in einem Gesuch vom 2. September 1826
bei der Regierung um Zulassung zum Tentamen, also ein halbes Jahr nach der
Bitte seines Vaters um Beriicksichtigung dieses seines Sohnes. Da dessen
Schreiben in Oldenburg abgefaflt wurde, war der Sohn offenbar personlich
dorthin gekommen. Gleich am Anfang des Gesuches wies er, wie oben bereits
erwihnt wurde, auf die Beziehungen seines Vaters und Grofvaters zum Hause

®) Ebd., Best. 6 - D Nr. 1139.
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Holstein-Gottorp hin. So habe er, obwohl er Auslinder sei, Aussicht, zuge-
lassen zu werden, und bat hierum: ,Wohl fiihlend, daf unter der Regierung
eines so weisen und gerechten Fiirsten und einer so groflen Anzahl ausgezeich-
neter Staatsdiener eine gute Qualification die einzige wahre Empfehlung seyn
kann, hofft der ganz gehorsamst unterzeichnete dereinst, wenn derselbe der
Dienerschaft dieses gliicklichen Staates einverleibt seyn wird, sich durch Fleif8
und Rechtlichkeit die hohe Zufriedenheit seiner Vorgesetzten zu erwerben und
dadurch der Gunst, um welche er ganz gehorsamst bittet, dann wiirdig zu
machen”2). Uber seinen Schul- und Universititsbesuch gab er eine kurze
Ubersicht und fiigte auflerdem hieriiber verschiedene Zeugnisse bei. Das
Lyzeum in Karlsruhe bescheinigte ihm am 25. September 1822 ,wohlgeord-
neten Fleiff und musterhaftes sittliches Betragen”. Der Prorektor der Universitit
Gottingen, der im 1818 oldenburgisch gewordenen Jever geborene berithmte
Chemiker Eilhard Mitscherlich, bestitigte am 28. Februar 1824 ,riihmlichst
fleifigen” Besuch der Vorlesungen und sehr lobenswertes Betragen, der Pro-
rektor in Heidelberg am 21. Mirz 1826 ausgezeichneten Fleiff und Eifer, sehr
umfassende und griindliche Kenntnisse, ganz vorziigliche Gewandtheit, stets
gesetzmifliges und anstindiges Betragen. Auch sei er wegen Teilnahme an einer
verbotenen Studentenverbindung nicht in Untersuchung gewesen. Dieser
offenbar in Ausfithrung der Karlsbader Beschliisse22?) von den Behorden ver-
langte Hinwetis ist insofern bemerkenswert, als Struve schon in Géttingen einer
Burschenschaft beigetreten war und auch in Heidelberg einer solchen angehort
hatte, wobei er mit Mathy und Riesser bekanntgeworden war®). Auch in dem
Zeugnis iiber das letzte Semester in Géttingen vom 16. August 1826 wird be-
tont, da er an keiner gesetzwidrigen Studentenverbindung noch an sonstigen
Umtrieben teilgenommen habe. In einer noch am Tage der Gesuchstellung
abgehaltenen Sitzung der Regierung wurde beschlossen, dafl Struve als Aus-
linder nur auf ausdriicklichen Befehl des Herzogs zugelassen werden kénne.
Dieser habe wegen der Verdienste von Struves Vater aber einer Zulassung zu-
gestimmt. Als Priifer (Tentatoren) wurden der Regierungsrat Georg und der
Oberappellationsgerichtsrat Schloifer bestimmt. Der Herzog machte seine Zu-
stimmung noch selbst am 11. September der Regierung bekannt, wobei er ein
Gesuch von Struves Vater erwihnte. Ob er damit dessen friiheres Schreiben
meinte oder ein neues, ist nicht klar.

Als Thema erhielt Struve am 16. September die Aufgabe, iiber eine Einklagung
riickstindiger Zinsen aus einer Schuldverschreibung zu berichten. Die Aus-

29) Ebd,, Best. 155 Nr. 868.

2% Zu einigen oldenburgischen Opfern der Demagogenverfolgung, s. H. Schieckel, Ein ,Radi-
kaler” aus dem Oldenburger Miinsterland, in: Ja ivuch f. d. Old. Miinsterland 1977, 5. 95-104;
Martin Sellmann, Demagogenverfolgung in Oldenburg zur Zeit Peter Friedrich Ludwigs, in:
Peter Friedrich Ludwig ung as Herzogtum Oldenburg.r%-lrsg. v. Heinrich Schmidt, Olden-

burg 1979, S. 111-135.

30) AcEe rmann (s. Anm. 1),S. 8 f; Peiser (s. Anm. 5), S. 10 f. Nach G. v. Struves Denkwiir-
digkeiten (s. Anm. 8), S. 17, hat damals Riesser extremere Ansichten vertreten als er.
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arbeitung hieriiber gab er am 27. September ab, worauf die Priifung fiir den
5. und 6. Oktober anberaumt wurde. An diesen Tagen hatte er verschiedene
Fragen schriftlich zu beantworten. Das Ergebnis dieser Priifung fiel nicht allzu
gut aus. Der Regierungsrat Georg, der als emner der beiden Tentatoren am 25.
Oktober das erste Urteil abgab, hatte folgendes zu bemingeln: Die Fragen
seien zwar alle beantwortet und nur eine davon unrichtig, aber verschiedene
sehr fliichtig. Der Kandidat habe das Tentamen zu leicht genommen und alle
Fragen auf einmal beantwortet, obwohl er zwei Tage Zeit gehabt habe, Dennoch
scheine es thm an Fihigkeit nicht zu fehlen, weshalb er fiir den II. Charakter
pladierte. Der andere Priifer, Schloifer, stimmte zwar am 4. November im gan-
zen zu, schwankte aber sehr, ob noch der II. Charakter angebracht sei, zumal
eine zu dem gleichen Thema eingereichte Probeschrift eines anderen Kandi-
daten besser ausgefallen sei. Er stellte die Entscheidung dem Regierungskolle-
gium anheim, empfahl aber, falls der II. Charakter erteilt wiirde, eine Mahnung
beizufiigen, kiinftig den Geschiftsarbeiten mehr geistige Anstrengung, grofRere
Sorgfalt und reiflichere Uberlegung zu widmen.

Nun gaben die Mitglieder der Regierung nacheinander vom 7.-11. November
ihre Voten ab. Regierungsrat Jiirgens fand die Probearbeit sehr mittelmifig
und kaum fiir den II. Charakter ausreichend. Eine Anstellung im herrschaft-
lichen Dienst sei nicht zu empfehlen. Das meinte auch der Regierungsrat von
Beaulieu-Marconnay, der noch die Handschnft kritisierte, die Entscheidung
aber dem Herzog anheimgeben wollte. Regierungsrat Suden stimmte fiir den
I1I. Charakter, gab aber zu bedenken, daf bei einer Anstellung im &ffentlichen
Dienst, um die Struve eigentlich nicht gebeten habe, zu erwagen sei, in welchem
Zweig er arbeiten wolle. Das Tentamen sei rein juristisch gewesen. Der Kandidat
wolle aber dem Vernehmen nach sich zunichst der politischen, publizistischen
und administrativen Laufbahn widmen. Hier wiirden die juristischen Kennt-
nisse ausreichen. An Fihigkeiten und einer gewissen Leichtigkeit und Gewandt-
heit scheine es thm nicht zu fehlen. Geheimer Regierungsrat Runde schlof sich
dem Urteil von Beaulieu-Marconnays an. Regierungsrat Mentz widersprach
Suden, indem er Fliichtigkeit im administrativen Fach fiir fast noch nachteiliger
hielt. Auch er stimmte fiir den IIl. Charakter und konnte eine Anstellung im
Staatsdienst nicht empfehlen. Der Geheime Regierungsrat und Staatsminister
von Brandenstein folgte dem Votum von Beaulieu-Marconnays und Rundes,
die sich ebenfalls gegen die Beschiftigung im Staatsdienst ausgesprochen hatten.
Nachdem diese Voten vorlagen, auflerte sich am 16. November noch einmal
der Regierungsrat Georg. Er war ja in der mifflichen Lage gewesen, als erster
sein Urteil abgeben zu miissen, und war darin zu einem positiveren Ergebnis
als alle folgenden Gutachter gekommen. Nun begriindete er dies damit, daf er
angenommen habe, die Tentamensarbeit werde miindlich beraten werden.
Dann hitte er auch einer Bewertung mit dem III. Charakter zugestimmt. Da
aber dieses Urteil noch nicht vorgelegen habe, meinte er, daf es in einem
solchen Falle iiblich sei, Kandidaten, die nicht ganz abgewiesen werden sollten,
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mit einer Modifizierung des II. Charakters zu bewerten. Jiirgens, von Beaulieu-
Marconnay und Suden stimmten am 19. November zu, wobei der letzte noch
einmal seine abweichende Meinung formulierte. Der Kandidat habe sich gescha-
det, indem er zu schnell arbeitete, um sich besonders zu empfehlen. Deshalb
habe er ein etwas giinstigeres Urteil verdient. Der Andrang der Geschiifte sei
in vielen Partien des offentlichen Dienstes so grof, ,daf oft eine schnellere
Erledigung mit geringerer Griindlichkeit den Vorzug vor der langsameren Be-
arbeitung verdient.” Nachdem auch die tibrigen Herren sich mit den bisherigen
Argumenten einverstanden erklirten, wurde noch am gleichen Tage, also dem
19. November 1826, durch das Regierungskollegium dem Kandidaten das
Zeugnis des III. Charakters erteilt, dem ,dabey empfehlen wird, seinen Arbei-
ten kiinftig groflere Sorgfalt und reiflichere Uberlegung zu w:clrnen als dies
bey seinen jetzigen Probearbeiten — besonders bey der Ausarbeitung des The-
mas, die hin — und wieder unverkennbare Spuren der Fliichtigkeit an sich trigt -,
von thm geschehen zu seyn scheint.” Wegen dieser auffallenden Fliichtigkeit
habe thm eben nur der III. Charakter verliehen werden kénnen. Am gleichen
Tage berichtete auch das Kollegium ausfiihrlich an den Herzog von dem Er-
gebnis der Gutachten mit Beifiigung aller Unterlagen, auch der besser gelun-
genen Probearbeit des Kandidaten Rieken zum gleichen Thema. Die Regierung
konnte nach diesem Ausfall des Tentamens eine Anstellung im Staatsdienst
nicht empfehlen, stellte aber diese Entscheidung dem Ermessen des Herzogs
anheim. Grundsitzlich war es auch das Bestreben, Auslinder nur bei gut bestan-
dener Priifung in den Staatsdienst zu iibernehmen3).

Trotz dieser ablehnenden Haltung der Regierung hat der Herzog dem Kan-
didaten doch die Maglichkeit einer Beschiftigung in seinem Dienst gegeben,
da er ihm am 8. Januar 1827 die Stelle eines Auditors bei der Kabinettsexpe-
dition iibertragen lief}, freilich nicht in der Form einer festen Bestallung, son-
dern nur eines Constitutoriums. Denn nach dem Befehl des Herzogs sollte
er, wie ein im Entwurf wieder gestrichener und daher wohl in der Ausfertigung
fehlender Vermerk besagte, eine landesherrliche Bestallung erst nach bestan-
dener und zur Zufriedenheit ausgefallener Hauptpriifung erhalten. Der Wort-
laut der Urkunde folgte noch ganz dem jahrhunderalten Formular. Danach
sollte von Struve dem Herzog ,in alle Wege treu, hold und gehorsam” sein,
den Nutzen des Fiuirstenhauses befordern und Schaden abwenden, ,die Arbei-
ten zu rechter Zeit sorgfiltig, aufmerksam und genau verrichten . .. und iiber-
haupt sich so betragen . .., wie es einem ehrliebenden . .. und getreuen fiirst-
lichen Diener . gebuhret Als Gehalt wurden 300 Taler jahrlich festgesetzt.
Von Struve unterschrieb am gleichen Tage einen Revers, in dem er sich, zum
Teil mit den Worten des Constitutoriums, zur Einhaltung der Bedingungen

31) H. Schieckel, Die landschaftliche und soziale Herkunft der hoheren Beamten wihrend der
Regierungszeit des Herzogs Peter Friedrich Ludwig, in: Peter Friedrich Ludwig und das Herzog-
tum Oldenburg. Hrsg. v. Heinrich Schmidt, Oldenburg 1979, S. 162 f.
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verpflichtete3?). Ebenfalls am gleichen Tage benachrichtigte der Herzog seinen
Bundestagsgesandten von Both, daf er den Uberbringer als Auditor bei der
Kabinettsexpedition mit einem Gehalt von 300 Talern und, solange er in Frank-
furt sei, einem Quartiergeld von 150 Talern als Attaché bei der Gesandtschaft
angestellt habe. Er solle in der Expedition, insbesondere bei der Ordnung der
Registratur, und iiberhaupt, soviel es die Geschifte erlaubten, beschiftigt wer-
den33). Wie von Both nach dem Ausscheiden von Struves am 4. Dezember
1829 berichtete, hatte dieser die Arbeiten eines Kanzlisten zu erledigen, denn
der bisherige provisorische Kanzlist wurde bei der Anstellung von Struves ent-
lassen. Der Gesandte iibte Kntik an dieser Regelung nach den Erfahrungen,
die er mit von Struve gemacht hatte. Das Gehalt sei fiir die hohen Lebens-
kosten und die gesellschaftlichen Verpflichtungen in Frankfurt zu niedrig ge-
wesen, die anderen Sekretire und Attachés hitten das doppelte oder mehr als
dieses erhalten. Auch sei die Menge kleiner Dienstverrichtungen fiir einen
Angestellten hoherer Kategorien nicht zumutbar. Jedenfalls sei die einhellige
Meinung der hiesigen Gesandten, daf ein Legationssekretir oder Attaché ent-
behrlich sei, ein Kanzlist aber nicht. Dazu kam, dafl die Zusammenarbeit des
Gesandten mit seinem Attaché, der ,von Natur etwas anmafiend ist”, dem
ersteren ,sehr lastig” geworden war. Jedenfalls plidierte von Both dafiir, den
bisher provisorisch beschiftigten schwarzburgischen Legationskanzlisten wei-
ter zu verwenden oder einen eigenen Kanzlisten anzustellen34),

Aus diesen, erst nach Abgang von Struves von seinem Frankfurter Posten for-
mulierten Bemerkungen ist schon deutlich geworden, da die dienstlichen
Beziehungen zwischen ihm und seinem Vorgesetzten nicht spannungsfrei ge-
wesen sind. Dem dlteren und ranghheren Gesandten, der vielleicht auch seine
Autoritat spiiren lie}, trat der junge von Struve offenbar mit einem ausge-
pragten Selbstbewufltsein gegeniiber. Zunichst lief sich alles noch gut an, er-
hielt doch Struve einen Monat nach seinem Dienstantritt schon am 2. Februar
1827 acht Tage Urlaub, um an der Hochzeit eines Bruders in Karlsruhe teil-
zunehmen®). Ein Jahr spiter teilte der Gesandte am 9. Mai 1828 in einer
Nachschrift zu seinem Bericht dem Herzog mit, daff von Struve bei der Nach-
nicht vom Tode seines Vaters sofort nach Karlsruhe abgereist sei. Der Bericht
sei daher auch von anderer Hand geschrieben. Daraus geht schon hervor, dafl
von Struve sonst immer die Reinschrift der Berichte zu erledigen hatte, in der
Tat eine wenig befriedigende subalterne Tatigkeit. Leicht mi8billigend fuhr der
Gesandte fort, von Struve habe nicht seine Riickkehr aus der Sitzung abge-
wartet, wohl in der Befiirchtung, von Both wollte ihm vielleicht von der sofor-
tigen Reise abraten. Dieser entschuldigt das Verhalten mit der Bestiirzung und
Verwirrung des Auditors, die auch aus der Art seiner Abreise zu erschlieffen

32) StAQ, Best. 30-11-21 Nr. 1 Bl. 300 ff.

%) Ebd., Best. 43 A Nr. 179; Best. 31 Ab. B Nr. 23.

) Ebd., Best. 31 Ab. B Nr. 18 (72).

%) Ebd., Best. 43 A Nr. 124 (4); Best. 31 Ab. B Nr. 16 (4).
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sei. Er glaubte, daf die durch den Tod des Vaters entstandene finanzielle
Lage als Ursache dieser Gemiitsstimmung anzunehmen sei, denn der Vater
hinterliefle viele, zum Teil noch unversorgte Kinder, aber vermutlich kein Ver-
mogen. Das werde fiir den Sohn erhebliche Folgen haben. Denn er habe vom
Vater einen nicht unbetrichtlichen Zuschuf) erhalten, dessen Héhe ihm nicht
bekannt sei, der aber mindestens so hoch wie die Besoldung gewesen sein miisse.
Der Vater habe ihn, den Gesandten, nicht um die Kontrolle der Finanzen des
Sohnes gebeten, so habe er ihn nur im allgemeinen zu Ordnung und Sparsam-
keit ermahnt, woran von Struve nicht gewohnt sei. Zwar sei von Schulden
nichts bekannt, aber von Struve habe ihm versichert, dafl er ermichtigt gewesen
sei, mit den hiesigen jungen Leuten, also anderen Attachés und Legations-
sekretiren, auf gleichem Fufle zu leben36). So habe er sich in seinen Einnah-
men nach den fiir einen solchen Lebensstil notwendigen Ausgaben gerichtet.
Wenn nun der viterliche Zuschuff aufhore, miisse er nach Ansicht von Boths
die bisherige Lebensweise indern, sparsamer wirtschaften und sich aus dem
iibrigens untadelhaften engeren Cirkel, in welchem er bisher lebte, zuriick-
ziehen, wozu allerdings ein fester Entschluff und mehr Resignation gehort, als
ich dem jungen Menschen nach bisherigen Beobachtungen zutrauen kann.
Fast alle jungen Leute dieser Kategorie gewShnen sich hier nach lingerer Zeit
einen Luxus an, den nicht alle spiter fortsetzen konnen.” Der Gesandte duflerte
nun aus Sorge um die Wohlfahrt des ihm anvertrauten jungen Mannes die
Befiirchtung, ein langer Aufenthalt in Frankfurt kénne fiir von Struve nach-
teilig sein und ihn zumindest zu dem spiteren Dienst in seinem jetzigen Vater-
land wenig brauchbar zeigen. Es sei besser, wenn er bald, unabgelenkt von
auleren Zerstreuungen, Gelegenheit habe, sich mit den Landesgesetzen und
Institutionen durch tigliche Ubung niher bekannt zu machen. ,Er wiirde sich
dann noch niher iiberzeugen, dafl Theorien fiir den Geschiftsmann nicht ge-
niigen, sondern daf eine verstindige Anwendung derselben auf das practische
Leben erforderlich, vor allem aber Fleif}, Beharrlichkeit, Ordnung und Piinkt-
lichkeit nothig sind, um der Classe brauchbarer Staatsdiener anzugehéren.”
Er werde ithn nach der Riickkehr wiederholt zur Sparsamkeit ermahnen. Im
iibrigen stellte der Gesandte die Entscheidung in das Ermessen des Herzogs%).
An diesem Bericht klingt doch eine deutliche Kritik an dem Auditor durch,
der ihm offenbar zu stark der Theorie verhaftet schien und es an den Haupt-
tugenden der Beamten fehlen lieff. Trotzdem gewihrte er ihm gern am 13. Mai
1828 einen Nachurlaub mit Riicksicht auf ihn und seine Familie38).

Es vergingen aber noch fiinf Monate, bis von Struve, vielleicht auf Dringen
des Gesandten, am 11. Oktober 1828 an den Herzog ein Gesuch richtete, an

%) G. v. Struve, Denkwiirdigkeiten (s. Anm. 8), S. 21, nennt mehrere Gesandte, mit denen er
bekannt geworden ist, besonders den franzdsischen Gesandten, Graf Reinhard, und den baye-
nschen Gesandten, Frh. v. Lerchenfeld, in deren Hiusern er verkehrt habe. Zu Graf Reinhard
s. Giinther Jansen (s. Anm. 23), S. 114 ff.

37) StAQ, Best. 31 Ab. B Nr. 17 (zu 28).

38) Ebd. (zu 29).
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einen giinstigeren Ort und in eine giinstigere Stellung versetzt zu werden, als
dies Frankfurt fiir thn sei. Er wolle sich im Recht, namentlich im oldenbur-
gischen Partikularrecht, vervollkommen und habe das innige Verlangen, bei
dem zweiten Examen die volle Zufriedenheit des Fiirsten zu erlangen. Auch
wolle er nach dem Tode des Vaters der Mutter nicht mehr zur Last fallen, konne
aber in Frankfurt ohne bedeutenden Zuschuff von zu Hause nicht leben3).
In der Tat hatte er einige Monate spiter, am 4. 2. 1829, seine Mutter noch um
einen Kredit von 300 Gulden bitten miissen, um seinen Schneider bezahlen
zu konnen0). Auf seine Bitte vom 11. Oktober ging der Herzog tiberhaupt
nicht ein. So iibersandte von Struve nach einem halben Jahr am 23. April 1829
eine neue, noch dringlichere Bittschrift an ihn, in der er sich auch zum ersten
Mal von seiner Seite iiber das unerfreuliche Verhaltnis zu dem Gesandten be-
klagt. Er entschuldigte das neue Schreiben damit, daf eine Verinderung in seine1i
jetzigen Dienstverhiltnissen in hohem Grade wiinschenswert sei. In seiner
jetzigen Stellung kénne er, auch wenn sie viele Vorteile besifle, nicht in den-
jenigen Zweigen des Wissens voranschreiten, die das nichste Ziel seiner Bestre-
bungen seien. Als zweiten Grund gab er wiederum seine pekunidre Lage an.
Drittens aber sei sein Verhaltnis zu seinem Vorgesetzten kalt, obgleich niemals
etwas vorgefallen sei. Schon bei seinem ersten Gesuch sei es driickend gewe-
sen. Jetzt sei die Spannung zwischen ihnen so stark, daf§ er monatelang weder
von dem Gesandten eingeladen worden sei noch mit ihm ein Wort gewechselt
habe. Er konne nicht linger in dem von ihm unverschuldeten Verhaltnis in
Frankfurt leben und bitte um Versetzung an einen anderen Ort. Der Herzog,
der kurz vor der Abreise zur Kur stand, von der er nicht mehr lebend zuriick-
kehren sollte, vermerkte am Rande dieses Gesuches am 29. Apnl ziemlich
ungnidig, dafl der Minister dem Petenten mitteilen moge, daf dieser sich von
Mai bis Juli auf seine Priifung vorbereiten solle. ,Wenn Herr Str. iibrigens diese
Gelegenbheit ergreift, um seyn Misverhaltnis in seiner hauslichen (sic!) Lage zu
schildern, so kann der Herr Minister thm dariiber nur meine Misbilligung zu
erkennen geben, da thm allerdings oblag, sich die Geneigtheit seiner Vorge-
setzten im Dienst zu erwerben.” Er gibt also von Struve die Schuld an den
schlechten Beziehungen zu dem Gesandten. Am 1. Mai ging in diesem Sinne
ein Schreiben an den Gesandten ab4').

Aus den erhaltenen Briefen aus Frankfurt an seine Mutter ist seine Stimmung
in dieser Zeit recht gut zu erfassen4?). Er erwihnt darin sein schlechtes Ver-
hiltnis zu dem Gesandten, dem gegeniiber er sich im Recht fiihlt, und vertraut
auf die gerechte oldenburgische Regierung (28. Dezember 1828). In der
Hoffnung auf eine Abberufung macht er sich auf eine kiinftige Anstellung in
Vechta, Cloppenburg oder einer anderen kleinen Landgenichtsstadt gefallt und

%) Ebd., Best. 31-12-16 Nr. 3 Bl. 229.

40) Peiser (s. Anm. 5), S. 11; Nachlaf G. v. Struve (s. Anm. 8), FN 17, Bd. 28.
41) StAQO, Best. 30-11-23 Nr. 211 Bl. 154 f.

42) Nachlaf G. v. Struve (s. Anm. 8), FN 17, Bd. 28.
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meint, dort sparsam leben zu konnen (4. Februar 1829). Offenbar war ihm
schon etwas iiber die Kleinheit dieser damals recht unbedeutenden Stidtchen
zu Ohren gekommen. In Frankfurt befand er sich zwar wohl, da er in einem
Kreise von Familien lebte, in denen er sich heimisch fiihlte (7. Mirz 1829).
Das lange Warten auf eine Antwort aus Oldenburg auf sein Schreiben vom
11. Oktober 1828 macht ihn aber allmahlich ungeduldig, auch wird ihm der
Gedanke an die Trennung von Siiddeutschland schwer, ,das alles in sich schlief3t,
was mir teuer ist”, und er sieht den Mooren und Sandebenen Oldenburgs mit
gemischten Gefiihlen entgegen (27. Mirz 1829). Die ,allerfatalste Ungewif2-
heit” und ,ewige Spannung” in der er seit 6 Monaten leben mufite, entlockt
thm schliellich den Stof8seufzer, daff er, um herauszukommen, sich selbst nach
Kamtschatka versetzen lassen wiirde (14. April 1829). Endlich aber kann er der
Mutter mitteilen, daf ein Brief des Ministers von Brandenstein ithn nach Ol-
denburg gerufen hat zu den E xamensvorbereitungen (5. Mai 1829). Im letzten
Brief aus Frankfurt vom 11. Mai 1829 berichtet er, dal er an diesem Tage beim
Herzog Peter Friedrich Ludwig in Wiesbaden gewesen und der Empfang so
giinstig gewesen sei, wie es unter den gegebenen Umstinden sein konnte. Das
klingt so, als ob er noch mehr davon erwartet hatte, etwa die feste Zusage einer
bestimmten Anstellung. Aber der Gesundheitszustand des Herzogs wird kein
langes Gesprich erlaubt haben. Er befand sich zur Kur und ist zehn Tage spiter
in Wiesbaden gestorben. Gustav v. Struve, der kiinftige oldenburgische Staats-
diener, war also einer der letzten, der den Herzog noch lebend gesehen hat.

Wahrscheinlich am 13. 5. reiste er ab iiber Karlsruhe, das er am 14. Mai verlief,
und traf am 17. Mai in Oldenburg ein. Dort holte 1hn, wie er am 20. Mai 1829
der Mutter schrieb, ein alter, guter Bekannter ab, der ihm im eigenen Haus zwei
Zimmerchen zur Verfiigung stellte. Im nichsten Brief (16. Juni 1829) teilte er
der Mutter den Namen des Bekannten mit: Es war der Kammerassessor Johann
Detlev Friedrich v. Kobbe, der Bruder des Schriftstellers Theodor v. Kobbe,
des Verfassers der Oldenburghymne. Er wohnte mit seiner Frau und drei Kin-
dern in der Vorstadt und widmete dem Gastfreund tiglich zwei Stunden zu
dessen Examensvorbereitungen. Das in Osternburg gelegene Haus v. Kobbes,
das 1825 erbaut worden war und seit diesem Jahr bis 1861 von ihm bewohnt
wurde, steht noch auf der Bremer Strale 3343),

Im gleichen Brief muf er der Mutter berichten, da sein ,ehrwiirdiger alter
Herzog” gestorben ist. Die Mutter versichert ihn in ithrer Antwort vom 26. Juni
1829 ihres Mitgefiihls und wiinscht, daff Gott dem verstorbenen Fiirsten lohnen
moge, was er an ithrem Sohne Gutes getan hat, und daf der Nachfolger dem
Fleif} des Sohnes ein giitiger Beschiitzer und Anerkenner sein moge. Der nichste
Brief Gustavs vom 3. April 1829 handelt einmal gar nicht vom Examen, son-
dern von Mifthelligkeiten zwischen seiner Schwester Philippine und ihrer Base
Therese von Bacheracht, wovon sonst hauptsichlich in den hier nicht weiter

43) StAO, Best. 207 B 24 S. 1017; Ce 5 S. 73.
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Haus mit Wohnung v. Struves in Osternburg, Bremer Str. 33 (Foto: H. Raykowsky)

angefiihrten Briefen an die Mutter und seine Schwestern Elise und Katinka die
Rede ist. Erst am 13. November 1829 schreibt er der Mutter wieder von seinem
zuriickgezogenen Leben und von seiner Pflege der erkrankten Familie v. Kobbe.
Er wartet noch auf den Termin des miindlichen Examens, das auf Wunsch des
Groflherzogs vor Neujahr angesetzt werden soll, damit er bald eine Anstellung
erhalten kann. Die Absicht des Fiirsten sei thm nicht bekannt, doch konne er
eine Verbesserung erwarten.

Nach diesen Stimmungsbildern aus den Briefen Gustavs sollen nun die einige
Monate friiher einsetzenden Examensvorbereitungen und die weitere Durch-
fiihrung der Priifung dargestellt werden, wie sie sich aus den Priifungsakten
ergeben. Zunichst wurde das vom Herzog auf Mav/Juli festgelegte (2.) Examen
von Struves eingeleitet. Als Examinatoren wurden am 23. Mai 1829 turnus-
miflig der Regierungsrat von Beaulieu-Marconnay und der Kanzleiassessor
Hayen bestimmt44). Der letztere tibersandte am 4. Juni der Regierung die Pro-
zeflakte mit der Klage eines Hausmanns in Oldenbrok wegen einer Nachlafi-
sache. Die Regierung schickte sie am 7. Juni an den bereits in Oldenburg an-
wesenden Struve weiter mit der Weisung, hierzu eine Proberelation anzufer-
tigen. Dieser solle einen vollstindigen, aber gedringten Auszug aus den Akten

44) Zum folgenden s. ebd., Best. 155 Nr. 878.
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anfertigen und die einschligigen Rechtssitze vollstindig und genau begriinden
und anwenden. Am 12. Juli nichtete von Struve, nachdem er zuvor von dem
Staatsminister von Brandenstein einen zusttimmenden Bescheid erhalten hatte,
an die Regierung folgende Bitte: Er habe wihrend seiner Titigkeit in Frankfurt
eine Ausarbeitung mit dem Thema ,Die verfassungsmiflige Erledigung der
Streitigkeiten zwischen deutschen Bundesgliedern” verfafit. Diese Arbeit, die
er urspriinglich nicht fiir das Examen oder einen sonstigen offiziellen Gebrauch,
sondern nur zur eigenen Belehrung verfertigt habe, mochte er als Rechenschaft
tiber seine Frankfurter Tatigkeit und zugleich als Teil seiner Examensarbeiten
einreichen. Da er hiervon aber kein Konzept besitze, bat er, dieses Manuskript
von dem Gesandten anfordern zu lassen. Am 19. Juli richtete die Regierung
ein entsprechendes Schreiben an von Both, in dem sie zugleich darauf hinwies,
daf nach der Verordnung vom 27. Juli 1815 die Wiinsche der Examenskandi-
daten wegen einer Priifung in anderen, den Staatsdienst betreffenden Fichern
beriicksichtigt werden sollen. Zugleich wurde dem Gesandten aufgetragen,
iiber von Struves Benehmen im wissenschaftlichen Streben und in sittlicher
Hinsicht zu berichten. Von Both iibersandte die Arbeit, deren Aufgabe es ge-
wesen sel, die wichtigsten Verhandlungen iiber das Austrigalverfahren am
Bundestag zusammenzustellen und im Anhang Liicken zu nennen, die in der
Gesetzgebung zu finden seien. Von Struve sollte hierdurch eine Ubersicht iiber
diesen Teil der Bundesgesetzgebung gewinnen, sich im Anfertigen von Akten-
ausziigen und der Darstellung der eigenen Ansichten iiben. Damit sollte er
einen Teil des Tages vor den Augen des Gesandten beschiftigt sein, wihrend er
den groferen Teil der iibrigen Zeit dem Studium des oldenburgischen Parti-
kularrechts zu widmen hatte, wofiir ihm Biicher zur Verfiigung gestellt wurden.
Den Erfolg der Studien werde der Ausfall des Examens zeigen. Diesen Aus-
fithrungen fiigte nun der Gesandte die angeforderte Beurteilung von Struves
bei, die nicht sehr giinstig ausfiel und ein bezeichnendes Licht auf dessen Cha-
rakter wirft. Er schrieb:

»~An Talenten mo6chte es dem Struve nicht fehlen, doch hat es mir geschienen,
dafl er dieselben nicht immer richtig anwende und sich in speculativen Erorte-
rungen, in Aufstellung und Vertheidigung ganz singulairer Theorien und para-
doxer Sitze mehr gefalle, als in dem Gebiete dessen, was zum eigentlichen
practischen Geschaftsleben gehért. Ich war in der ersten Zeit seines hiesigen
Aufenthalts bemiiht, diesen fiir thn moglichst niitzlich zu machen und den
Attaché stufenweise in die Geschifte einzufiihren. Ich fand aber bald einen so
hohen Grad von Selbstgefiihl und Uberschitzung der eignen unreifen Urtheils-
kraft, daff ich meine Einsichten fiir unzureichend und mein Bemiihen als ein
nicht erkanntes ansehen mufite. Zu Vermeidung eines in der That ermiidenden
Widerspruchs gab ich es nachher auf, den jungen Mann von Ansichten zuriick-
zufiihren, die, von den meinigen ganz verschieden, mir als durchaus verkehrt
und iiberspannt erschienen. Uber sein moralisches Betragen habe ich wihrend
seines hiesigen Aufenthalts durchaus nicht Nachtheiliges vernommen. Sein
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Betragen gegen mich war, besonders in dem letzten Jahre, unangemessen und
anmafiend in hohem Grade, so daf ich dieses nur einer ginzlichen Unkenntnis
alles Dienst- und Subordinationsverhaltnisses beymessen konnte. Von andern
bey der Gesandtschaft angestellten Individuen war stete Beschwerde iiber die
Anmaflung und Unvertriglichkeit des Attaché. Es kam zu den allerunange-
nehmsten Auftritten auf meiner Canzlei, deren Wiederkehr ich nur dadurch
abzuwenden vermochte, daf? ich den Struve in den letzten Wochen seines Hier-
seins aufler aller Berithrung mit der Gesandtschafts- Canzlei setzte. Unter sol-
chen Umstinden konnte mir seine Einberufung nach Oldenburg nur hichst
erwiinscht sein. Das ehrenvolle Vertrauen, welches mir von Groffherzoglicher
Regierung bezeigt worden, hat es mir zur besonderen Pflicht gemacht, die an
mich gerichteten Fragen mit hochster Offenheit und strenger Gewissenhaftig-
keit zu beantworten.”

Die mitgeschickte Ausarbeitung wurde an von Struve ausgehindigt, der hier-
von zunichst eine Abschrift anfertigen lie}, die er am 12. Oktober vorlegen
konnte. Sie befindet sich noch bei den Priifungsakten und ist mit 538 Seiten
sehr umfangreich. Sie umfafit zwei Hauptteile, die wiederum jeweils in einen
historischen und einen kritischen Teil untergliedert sind. Teil I behandelt Strei-
tigkeiten zwischen Bundesgliedern (darunter zwischen Oldenburg und Bremen
wegen des Elsflether Zolls und wegen eines Wachtschifts), Teil II Streitigkeiten,
an denen auch Privatpersonen beteiligt waren.

Der Grund, weswegen von Struve noch eine Abschrift anfertigen lief3, ist wohl
darin zu suchen, dafl er schon damals an eine Veroffentlichung dieses Werkes
gedacht hat. Jedenfalls erschien 1830, also noch wahrend seiner oldenburgi-
schen Dienstzeit, in Bremen ein Teil seiner Ausarbeitungen unter dem Titel
LErster Versuch auf dem Felde des deutschen Bundesrechts betr. die verfassungs-
mafige Erledigung der Streitigkeiten zwischen deutschen Bundesgliedern™ mit
einer in Jever am 31. Mirz 1830 abgefalten Vorrede4). Der Verfasser bemerkt
darin nicht ohne Selbstbewuftsein, der Gegenstand sei das Wichtigste des gan-
zen deutschen Bundesrechts, da auf der verfassungsmifligen Erledigung der
Streitigkeiten zwischen den deutschen Bundesgliedern die Erhaltung des Frie-
dens zwischen diesen und somit der Fortdauer des Bandes beruhe, welches die
deutschen Staaten umschliefe. Der Zweck des Werkchens sei es, eine geordnete
Ubersicht der einschligigen Bundesgesetze zu geben, ihren wahren Sinn zu
verteidigen und die daraus entspringenden Folgesitze anzugeben. Da er hier
von seiner ersten bundesrechtlichen Arbeit spricht, hat er offenbar schon an
weitere Veroffentlichungen dieser Art gedacht. Das in Bremen erschienene
Buch enthilt nur einen Teil des Manuskripts, nimlich dessen Seiten 184-325
und 419-507, weil jeweils die vorangestellten historischen Teile und die Schlufi-
antrige weggelassen wurden. Auch weicht der gedruckte Text, wie Stichproben
ergaben, stellenweise von der bei der Priifung eingereichten Handschrift ab.

46) Zwei Exemplare besitzt die Landesbibliothek Oldenburg.
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Von Struve, der am 19. Juli zunichst um eine Verlingerung der Priifungszeit
um drei Monate gebeten hatte, reichte am 21. September seine Proberelation
ein. Auch sie zerfillt in einen historischen Teil (Geschichtserzihlung) und einen
kritischen Teil, in dem Formalien, Materialien und Gesetzesbestimmungen samt
den sich daraus ergebenden Folgerungen abgehandelt werden. Die am 22. Sep-
tember an die Examinatoren geschickte Arbeit wurde nun in der Zeit vom
21. November bis 10. Dezember von diesen begutachtet sowie von den Mit-
gliedern der Regierung gelesen, wobei zum Teil derselbe Personenkreis wie beim
Tentamen beteiligt war. Hayen urteilte einleitend: ,Die vorliegende Arbeit ge-
hort nicht zu den gewohnlichen. Der Hauptinhalt derselben bildet eine histo-
risch-critische Abhandlung iiber die Natur der cautio usufructuana und die
Rémischen Grundsitze iiber den Erlaf derselben, welche zwar in diesem Um-
fange durch den dem Candidaten vorgelegten Fall nicht hervorgerufen wurde,
indef! doch bey dieser Proberelation ganz an threm Ort steht. Sie kiindigt sich
an verschiedenen Stellen als eine neue Theorie an, wobey der Verfasser wenig-
stens bemerkt, daf} die bisherige Doctrin, im Irrthum befangen, die Gesetze
mifverstanden habe, die nun durch ihn in ithr wahres Licht gestellt wiirden.
Ob die Beurtheiler das allerdings nicht wenig Neues enthaltende Werk nach
diesem Verdienste, den der Verfasser ihm beylegt, zu wiirdigen verstehen,
mochte wohl erheblichem Zweifel unterliegen. Indef hat die Critik sich wohl
vorzusehen, daf sie den unerfreulichen Mangel an Bescheidenheit, der sich an
dem jungen Manne bemerkbar macht, nicht dem, was an der Arbeit verdienst-
liches und richtiges ist, entgelten lift. Im Allgemeinen glaube ich ein giinsti-
geres Urtheil iiber dieselbe fillen zu miissen, in soweit sie hier in Betracht
kommt, nimlich als Probestiick der Kenntnisse und Fahigkeiten des Verfassers.
Es erhellt daraus, dafl er die Rechtsgeschichte und die Gesetze griindlich stu-
diert hat. In der Begriindung seiner Ansichten zeigt er Scharfsinn. Auch die
nach meiner Meinung verwerflichen haben wenigstens einen Boden, und wenn
ich mir ein Urtheil dariiber zutrauen darf, so ist die Arbeit selbst nicht ohne
Werth fiir die Wissenschaft. Auch die Anwendung der vorgetragenen Grund-
sitze auf den gegebenen Fall ist im Ganzen lobenswerth und verrith, daf der
Candidat nicht blos ein speculativer Kopf ist.”

Im einzelnen bemingelte Hayen, dal der Aktenauszug zu kurz ausgefallen sei
und falsche Ansichten und Ubersetzungen sowie teilweise zu diirftige Begriin-
dungen vorgebracht wiirden. So bemerkte er zu S. 70: ,Die Zuversicht, mit
welcher der Verfasser seine Uberzeugung, das Rechte getroffen zu haben, aus-
spricht, mag nach manchem Vorhergehenden nicht Wunder nehmen. Allein
wenn er meint, er brauche die Griinde der Gegner deswegen nicht zu wider-
legen, weil er seine Ansicht begriindet habe, so ist dies ein Grundsatz, der in
der Polemik wohl nicht gelten darf”, und zu S. 72: ,Der Verfasser beseitigt die
andern Rechte, naiv genug, durch die Bemerkung, daf sie ihn nicht interes-
sierten”. Abschliefend betonte der Examinator noch einmal, daff der Verfasser
die sich ihm bietende Gelegenheit, sich iiber die Rechtstheorie zu duflern, hin-
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linglich genutzt habe. Was in dieser Beurteilung an kritischen Auferungen
gefallen ist, entspricht den Feststellungen, die schon der Gesandte v. Both ge-
troffen hatte. Vor allem die Neigung zum Theoretisieren, eine gewisse Ober-
flichlichkeit und ein iibersteigertes Selbstbewufitsein sind also sie negativen
Seiten, die an dem zu Priifenden auffielen. Der zweite E xaminator, v. Beaulieu-
Marconnay, pflichtete Hayen in dem Urteil iiber die Proberelation vollkommen
bei. Er betrachtete sie ,als einen Beweis guter, vielleicht etwas iiberschitzter
Kenntnisse . . ., die nicht ohne Scharfsinn und eignes Urtheil an den Tag gelegt
sind”. Aus der zweiten publizistischen Arbeit, also der in Frankfurt angefer-
tigten Ausarbeitung, seien Kenntnisse des offentlichen und des jetzigen Bun-
desstaatsrechts zu entnehmen. Der zweite Teil enthalte nicht nur eine Kritik,
sondern auch Entwiirfe zu Bundestagsbeschliissen. Die Arbeit habe viel Ver-
dienstliches und zeuge von Fleiff und Einsicht. Aber man vermisse Biindigkeit
und Prizision, da dem Verfasser eine gewisse Breite zu gefallen scheine. Bei der
Hilfte des Umfanges wire die Arbeit noch vorziiglicher geworden.

Die miindliche Priifung fand am 14. Dezember 1829 statt unter dem Vorsitz
des Geheimen Kammerrats Mentz und in Anwesenheit der Regierungsrite v.
Beaulieu-Marconnay, Jiirgens und Georg, des Regierungsassessors v. Liitzow
und des Kanzleiassessors Hayen. Die beiden Examinatoren fiihrten das Prii-
fungsgesprich. Zunichst hatte v. Struve iiber eine Anklage wegen Diebstahl
zu berichten, die thm am 1. Dezember zugeteilt worden war. Seinem Votum
wurde zugestimmt, nur sah man die von ithm als mildernd zu beriicksichtigende
Armut des Angeklagten nicht als Milderungsgrund an, da keine driickende
Armut oder eine sonstige Notlage anzunehmen sei. Hier zeigte sich ein bei
v. Struve offenbar schon damals stirker ausgepragtes soziales Empfinden, das
sein spiteres politisches Denken und Handeln stark bestimmen sollte. Der
zweite Teil des Examens bestand in der Beantwortung verschiedener Einzel-
fragen. Das Urteil {iber das Ergebnis der Priifung lautete einstimmig, dafl dem
Gepriiften der I. Charakter zuzuerkennen sei. Mit diesem Pradikat wurde thm
am 16. Dezember 1829 das Zeugnis ausgestellt. Am folgenden Tag ging der
Bericht iiber das Examen nebst der Proberelation, der Frankfurter Arbeit, den

Kritiken der Examinatoren und dem Priifungsprotokoll an den Grofherzog
ab.

Einer Anstellung v. Struves im Staatsdienst stand nun nichts mehr im Wege,
anders als bei dem weniger gut ausgefallenen Tentamen, und es dauerte auch
nicht lange, bis er am 31. Dezember zum Assessor beim Landgericht in Jever
bestallt wurde. Mit dem iiblichen Formular wurde thm anbefohlen, treu, hold,
gehorsam und gewirtig zu sein und Nutzen und Bestes des grofherzoglichen
Hauses zu befordern, wofiir thm ein Gehalt von 400 Talern bewilligt wurde).
Freilich sollte diese so aussichtsreich begonnene Beamtenlaufbahn schon auf
der Eingangsstufe wieder abgebrochen werden, da v. Struve bereits nach einem

46) StAQO, Best. 31-12-21 Nr. 1 Bl. 317 ff.
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halben Jahr in einen Konflikt mit einer iibergeordneten Behorde geriet, den
er nur noch durch seine Entlassung aus dem Dienstverhiltnis beenden mochte.
Hier machten sich verstirkt Charaktereigenschaften bemerkbar, die schon bei
dem bisherigen Verlauf seiner Dienstzeit zu beobachten waren.

Der Anlafl war eigentlich recht unbedeutend#?). In einer Untersuchungssache
wegen der am 5. Februar 1829 ber dem Wirt Fimmen in Waddewarden statt-
gefundenen Unordnungen war v. Struve als Untersuchungsnchter titig gewe-
sen. Er hatte dabei dem als Zeugen geladenen Kirchspielsvogt Carstens jedesmal
einen Taler aus der Sportelkasse als Zeugengebiihr bewilligt. Die fiir die Dienst-
aufsicht zustandige Justizkanzlei4??) hatte daraufhin am 25. Juni 1830 einen
Bericht dariiber verlangt, weshalb er diese Gebiihren angewiesen habe.

Bei der Riicksendung der Akten mit diesem Reskript war in der Justizkanzlei
ein peinliches Versehen geschehen. Der zustindige Referent, Kanzleiassessor
Schmedes, hatte in seinem Votum iiber das Vorgehen des Untersuchungs-
richters v. Struve sich iiber diesen nicht giinstig gedufRert. Diese Auflerung war
nun versehentlich bei den Untersuchungsakten geblieben und daher nach de-
ren Riicksendung zur Kenntnis v. Struves gelangt. Dieser war iiber das Votum
so beleidigt, daR er an Schmedes einen Brief schrieb, in dem er ihn ,aufs Un-
passendste . . . zur Rede stellete”. Weil sich hierdurch nun wiederum Schmedes
beleidigt fiihlte, wurde der Konferenzrat Runde am 9. August beauftragt,
v. Struve deswegen zur Verantwortung zu ziehen. Runde lief} daher auf einer
Dienstreise, die thn durch Jever fiihrte, am 21. August v. Struve kommen und
erklirte ihm folgendes: Der Assessor hitte am besten von dem ihm durch Zu-
fall zur Kenntnis gelangten Votum von Schmedes keine Notiz genommen.
Denn dieses sei nicht in beleidigender Absicht abgegeben worden und habe
auf den Beschluf der Justizkanzlei auch keinen Einflufl gehabt, Wenn er aber
glaubte, sich gegen die in dem Votum ausgesprochene irrige Vermutung recht-
fertigen zu miissen, dann hitte er dies in dem geforderten Bericht tun konnen
und nicht durch ein Schreiben an Schmedes. Der Assessor habe das auch einge-
sehen und gebeten, daR sein Brief an Schmedes als nicht geschrieben angesehen
werde moge. Runde glaubte, daf damit diese unangenehme Sache als erledigt
gelten konne, und fiigte noch den Vorwurf bei, daf der Vorfall vermieden
worden wire, wenn das Votum nicht den Akten beigelegt und wenn das Reskript
vom 25. Juli an das Landgericht und nicht an v. Struve gerichtet worden wire.
Dieses unerfreuliche Zwischenspiel, von dem iibrigens spaterhin nie mehr die
Rede ist, war damit zwar bereinigt. Aber es scheint, als ob diese Panne in von
Struve die Vermutung bestirkt hat, daff dahinter persénliche Feindschaften
stiinden. Davon ist in seinen folgenden Schreiben sehr bald und noch in seinen
viel spiter niedergeschriebenen Erinnerungen etwas zu spiiren.

47) Zum folgenden s. ebd., Best. 31-13-46 Nr. 5 Bl. 1 ff.
47%) Zur Kompetenz der Justizkanzlei s. Werner Hiille, Geschichte des hichsten Landesgerichts
von Oldenburg, Géttingen, Ziirich, Frankfurt 1974, S. 148 ff.
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Das Reskript vom 25. Juni war am 6. Juli in v. Struves Hinde gelangt. Zwei Tage
spater erstattete er am 8. Juli einen ausfiihrlichen Bericht. Die Gebiihren habe
er angewiesen, da das Landgericht immer diese Ausgaben getragen habe. Das
erhhte Wegegeld von zwei Talern habe er bewilligt, da der Zeuge 62 Jahre alt
und gichtkrank sei. Diese Griinde im Protokoll aufzufiihren, schien ihm nicht
notwendig, zumal thm weder ein entsprechendes Gesetz noch ein Reskript
bekannt sei, das solches vorschreibt. Auch habe er angenommen, daf eher die
Kammer als die Justizkanzlei ein Interesse an den tatsichlichen Griinden habe.
Nachdem thm aber eine vermutlich miffbilligende Bemerkung der Justizkanzlei
hieriiber zur Kenntnis gelangt sei, habe er die zwei Taler dem Sportelrendanten
zuriickgezahlt, um der Justizkanzlei weitere Erwigungen und sich selbst die
Unannehmlichkeiten weiterer Rechtfertigung zu ersparen. Am 6. Augugt erwi-
derte die Justizkanzlei, da die Bewilligung der Zeugengebiihr zwar gerecht-
fertigt sei, doch hitte der Grund im Protokoll vermerkt werden miissen. Die
Riickerstattung der Gebiihren sei allerdings ,ebenso voreilig als unpassend”,
da er nicht hierzu, sondern lediglich zur Rechtfertigung der Ausgabe aufge-
fordert worden sei. Das Landgericht solle thm die zwer Taler zuriickzahlen.
Diesem Reskript fiigte nun die Justizkanzlei eine scharfe Riige an, die v. Struve
an einer sehr empfindlichen Stelle treffen mufite und folgendermafien lautete:

»Dabey wird dem Assessor von Struve das Ungeziemende sowohl dieses Ver-
fahrens als seiner Bemerkung auf der letzten Seite des Berichts hierdurch ernst-
lich verwiesen und erwartet die Justiz-Canzley, daf er sich kiinftig in den Be-
richten an die vorgesetzten Behdrden mit der gebiihrenden Bescheidenheit
ausdriicken werde. So geneigt die Justiz-Canzley ist, Mif8griffe eines noch wenig
geiibten Geschifts-Mannes, welche aus Unerfahrenheit im gerichtlichen Verfah-
ren hervorgehen, nachsichtig zu beurteilen, so wenig kann sie doch bey einem
angehenden Richter Anmaaflung und iibertriebenes Selbstvertrauen, die grofR-
ten Hindernisse einer tiichtigen practischen Ausbildung, dulden und wird
solche jederzeit mit Nachdruck zuriickweisen.”

Am 10. August wandte sich v. Struve unmittelbar an das Kabinett, trug den
Sachverhalt vor und legte Abschriften seines Berichts vom 8. Juli und dem
Reskript vom 6. August bei. Er fuhr dann fort: ,Durch dieses fiihle ich mich
so tief gekrinkt, dafl es mir unmdglich ist, mich bei demselben zu beruhigen”.
Er zihlte noch einmal auf, was ihm die Justizkanzlei vorwarf: Voreiliges, unpas-
sendes, ungeziemendes Benehmen, mangelnde Bescheidenheit, Mifligriffe eines
wenig gelibten Geschiftsmannes, Unerfahrenheit im gerichtlichen Verfahren.
Das konne er noch verschmerzen, da er um seine geringen Erfahrungen wisse.
Aber der Vorwurf einer Oberbehérde bleibe empfindlich, obwohl der konkrete
Fall weniger als Veranlassung betrachtet werden kénne. Denn die Vorwiirfe
von Anmafung und iibertriebenem Selbstvertrauen stiinden in keinem Kausal-
zusammenhang mit der Sache. Die Griinde fiir die Riickzahlung der zwei Taler
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habe er dargelegt. Er glaube nicht, dal sein Verhalten ,den iiber alle Maaflen
heftigen Tadel verdiene”, und nehme an, dafl persénliche Animositit oder Vor-
urteile, denen er nicht zu begegnen vermochte, Anlafl zu diesem Reskript ge-
wesen seien. In seiner Empfindlichkeit und seinem Mifitrauen verstieg sich
v. Struve schlieflich der hichsten Landesbehorde gegeniiber zu folgenden
Sitzen: ,Nicht nur das Gefiihl erlittener tiefster Verletzung, sondern auch der
Gedanke, daff in der Zukunft eine dhnliche Sprache wider mich gefiihrt werden
konnte, zwingen mich, dem Groffherzoglichen Cabinets-Ministerio die unter-
thinigste Bitte zu stellen, sowohl fiir die Vergangenheit Grofherzogliche Justiz-
Canzley darauf aufmerksam zu machen, dal in dem mehrerwihnten Rescripte
nicht der Ton wiirdevoller Ruhe sich ausspreche, welcher allein zur Férderung
des Dienstes gereichen kénne, als fiir die Zukunft mich vor dhnlichen Ver-
letzungen hochgeneigtest schiitzen zu wollen.” Er verspreche sich Schutz und
Hilfe vom Kabinett als der vorgesetzten Behorde der Justizkanzlei, da diese ja
nur als dienstaufsehende Behorde eingeschritten sei.

Dieses Schreiben iibersandte v. Struve mit einem Brief vom folgenden Tage
an den Minister v. Brandenstein. Wie in fritheren Zeiten wende er sich ver-
trauensvoll an thn. Aus dem beiliegenden Schreiben kdnne der Minister ent-
nehmen, ,dal Vorwiirfe, welche an Beschimpfungen grinzen, mir von Grof-
herzoglicher Justiz-Canzley zu Theil geworden sind.” Die Justizkanzlei habe
keine Veranlassung hierzu gehabt. Schon aus fritheren Reskripten dieser Be-
horde habe er vermutet, dafl persénliche Animositit oder Vorurteile gegen ihn
vorwalteten. Dies sei ihm nun nach dem letzten Reskript zur Gewiflheit gewor-
den. ,Ich kann alles ertragen, was mir der Himmel schickt, will gerne entbehren,
gerne arbeiten, allein Demiithigungen, Krinkungen kann ich nicht ruhig hin-
nehmen, es werde daraus, was da wolle. Thite ich es, ich wiirde in meiner eigenen
Achtung sinken”. Er iibergebe dem Minister die Beschwerde in der Uberzeu-
gung, ,dafd jeder ruhige, fiir Ehrgefiihl empfingliche Mann diese Behorde nicht
in Schutz nehmen kann” und dafl das Kabinettsministerium ,dem Unterge-
ordneten wie dem Obern Recht giebt, wenn er Recht hat”. Das Kabinettsmini-
sterium wie ihn am 13. August 1830 mit seiner Beschwerde an das Oberappella-
tionsgericht. Diesem Bescheid lieff der Minister v. Brandenstein noch einen
personlichen Brief an v. Struve folgen. Mit dem Bedauern tiber den unange-
nehmen Anlaf und dem nochmaligen Hinweis, daff das Oberappellations-
gericht mit der Aufsicht iiber den gesamten Justizdienst befaflt und daher zu-
nichst zustindig sei, verband er eine eindringliche Ermahnung und Zurecht-
weisung. Nach Mafigabe des Vertrauens, das v. Struve bei thm beanspruchen
konne, und bei der aufrichtigen Teilnahme, die er am Erfolg von dessen Auf-
nahme in den oldenburgischen Staatsdienst habe, kénne er nicht verhehlen,
daR er iiber die Art und Weise der Reaktion v. Struves auf das Reskript der
Justizkanzlei duferst betroffen sei. In der Zuriickzahlung der Zeugengebiihr
olag wirklich ein der Oberbehérde gebotener unbeikommlicher Trotz”, der
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auf die Justizkanzlei zudem noch unangenehmer wirken mufite, als er ihr ge-
gegeniiber die Kammer als zustindig erklirt habe. Unter solcher Voraussetzung
konne v. Struve unméglich den Schutz des Kabinetts in Anspruch nehmen. Mog-
licherweise konne aber im Verlauf des weiteren Rechtsganges ein Rekurs an das
Ministerium eine giinstigere Wendung herbeifiihren. Dies alles schrieb der Mi-
nister ausdriicklich als seine Privatmeinung.

Die Beschwerde beim Oberappellationsgericht hatte nicht den gewiinschten
Erfolg, denn dieses ging iiberhaupt nicht darauf ein. Die entsprechenden Akten-
vorginge konnten zwar nicht ermittelt werden und sind vermutlich auch nicht
mehr erhalten. Aber v. Struve erwihnte diesen Miflerfolg, als er sich zu seinem
duflersten Schritt veranlaflt sah. Am 4. September richtete er ein Gesuch an
den Grof3herzog, in dem er von der erfolglosen Beschwerde beim Oberappella-
tionsgericht berichtete. Er fiihrte darin aus: ,Unter diesen Umstinden ist es mir
ganzlich unmaoglich, linger, als meine Pflicht es erfordert, unter einer Behorde
zu stehen, welche, wenigstens nach meinem Gefiihle, mit Schonungslosigkeit
und Bitterkeit mich, thren Untergebenen, behandelt hat, und gegen welche ich
bei der vorgesetzten Behorde keinen Schutz gefunden habe”, Diese erstaunliche
Tonart auch seinem obersten Dienstherrn gegeniiber versuchte er zwar abzu-
mildern. Es schmerze ithn tief, einen Fiirsten, der wie schon dessen Vater ihm
viele Beweise seiner Gnade erteilt habe, um seine Entlassung zu bitten. Aber
seine Ehre erfordere dies. ,Keine Zeit wird aus meinem Herzen das Andenken
an Oldenburg, das Gefiihl der tiefsten Ehrfurcht und Dankbarkeit fiir dessen
Durchlauchtigsten Fiirsten vertilgen. Nur der Gedanke wird mir bei der Riick-
erinnerung driickend seyn, daf ich nicht im Stande war, mich, wie ich es ge-
wiinscht hitte, niitzlich zu machen, und daf ich gerade in dem Augenblicke
gezwungen bin, um meine Entlassung unterthinigst nachzusuchen, wo ich hitte
hoffen konnen, vielleicht ein niitzliches Mitglied des Staats zu werden. Allein
der eisernen Nothwendigkeit habe ich mich fiigen gelemt, und eiserne Noth-
wendigkeit ist fiir mich, was das Gesetz der Ehre mir befiehlt.” In der Unter-
schrift wahrte er als ,unterthinigster treugehorsamster” immerhin noch die
gebiihrende Form.

Dieses Bittgesuch iibergab v. Struve wiederum mit einem begleitenden Brief
vom gleichen Tage dem Minister v. Brandenstein. Nach dem einleitenden Hin-
weis, dafd er vom Oberappellationsgericht keine Hilfe erhalten habe, erklirte
er auch diesem gegeniiber, da er seinem verletzten Ehrgefiihl nur geniigen
konne, wenn er seine Entlassung erbite, ,indem es mir unmdoglich ist, linger
als meine Pflicht es erfordert, unter einer Behorde zu stehen, die . . . mich nicht
nur mit Schonungslosigkeit und Bitterkeit behandelt, sondern selbst mit Uber-
schreitung derjenigen Grenzen verletzt hat, innerhalb welcher sich der Gebil-
dete dem Gebildeten gegeniiber zu halten pflegt.” Er hitte einen Rekurs an
das Kabinett versucht, wenn er nach dem Schreiben des Ministers eine seinen
Wiinschen entsprechende Verfiigung hitte erwarten diirfen. Seine Bitte um
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Entlassung sei iibrigens nicht die Folge einer plotzlichen Erregung, sondern
diese Absicht habe er schon nach dem Empfang des Reskripts vom 6. August
gehabt. Also habe er sich fast einen Monat Zeit zur Uberlegung genommen.
Auch dem Minister gegeniiber erklirt er sein schmerzliches Bedauern, auf diese
Weise vom Oldenburger Land und seinem Fiirstenhaus losgerissen zu werden.

Doch betrachte er dies als Fiigung des Schicksals.

Der Minister mufite am 7. September dem Groherzog in verschiedenen dienst-
lichen Angelegenheiten schreiben, so auch iiber einen Brief des Ministerresi-
denten Heinrich v. Struve, des Onkels Gustavs, wegen des russischen Konsuls
in Bremen. Bei dieser Gelegenheit iibersandte er auch das Entlassungsgesuch
des Landgerichtsassessors v. Struve, dessen Anlaf dem Fiirsten bekannt sei. So
habe er hierzu weiter nichts zu sagen, ,als dafl dieser junge Mann, fiir aufrich-
tige Zurechtweisungen unempfinglich, seine Selbstgeniigsamkeit aufs duflerste
steigert.”

Auf das Gesuch v. Struves vom 4. September erfolgte zunichst nichts. Vielleicht
wollte man ithm Zeit zum Nachdenken geben. Schlieflich begann er sogar zu
hoffen, daf der Groffherzog die Ursachen des Gesuches beseitigen wolle, wenn
er dieses zuriickziehe. In diesem Sinne richtete er am 14. November ein neues
Schreiben an den Fiirsten, in dem er das Entlassungsgesuch zuriicknahm im
Vertrauen auf die Gnade des Groflherzogs, die ihm die Freudigkeit im Dienst
zuriickgeben werde. Er wolle sich durch Anstrengung aller Krifte dieser Gnade
wiirdig machen. Das Gesuch stellte er am selben Tage dem Minister v. Branden-
stein zu. Zur Erlduterung schrieb er diesem, er habe das erste Gesuch schon
abgefafit und fiir den Postversand bestimmt, als thm von privater Seite mitge-
teilt worden sei, daf seine Entlassung bereits im Kabinett ausgefertigt sei. Er
wiederholte den Inhalt seines neuen Gesuchs und schrieb gleichfalls von der
thm gemachten Hoffnung, die ungliicklichen Ursachen seines ersten Gesuches
zu entfernen. Er sehe als einziges Mittel, dafl der Gro8herzog ithm irgendeine
Stelle im Herzogtum oder den Fiirstentiimern (d. h. Liibeck oder Birkenfeld)
gebe, wo er nicht der Justizkanzlei unterstellt sei, doch wolle er dem Fiirsten
nicht vorgreifen.

Die Hoffnung trog. Denn am 19. November erging die Weisung an den Kon-
ferenzrat Runde, daf! er dem Landgerichtsassessor v. Struve die Genehmigung
des Entlassungsgesuches vom 4. September mitteilen solle. Der Austritt aus
dem Staatsdienst solle nach einem halben Jahr, also am 4. Mirz 1831, erfolgen.
Erst danach beantwortete v. Brandenstein am 22. November v. Struves Briefe
vom 4. September und 14. November. Den ersten Brief habe er nicht erwidert,
da er hoffte, v. Struve mochte nach reiferer und ernsterer Erwigung des An-
lasses seines Schrittes ihn als nicht geschehen ansehen. Da aber der Vorgang
jetzt im Kabinett vorgetragen werden mufite, habe der Grof3herzog die Ent-
lassung bewilligt und die Ausfertigung des Abschieds befohlen. Das spitere
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Gesuch v. Struves mit der Riicknahme der Bitte um Entlassung habe an Vor-
aussetzungen angekniipft, die unbekannt seien, und an Erwartungen einer
(kiinftigen) dienstlichen Stellung, die unausfiihrbar seien. Der Minister konne
thm nur bedauernd mitteilen, dafl der Kabinettsbeschluf? nicht riickgingig ge-
macht werden konnte.

Der Konferenzrat Runde hatte am 21. November den Assessor v. Struve von
der Genehmigung des Entlassungsgesuchs und dem Entlassungstermin in
Kenntnis gesetzt. Dieser bat thn am 3. Januar 1831 um vorfristige Entlassung
schon zu Ende dieses oder zu Anfang des nichsten Monats, da seine Pline fiir
die Zukunft es sehr wiinschenswert erscheinen lieRen, méoglichst bald an den
(nicht genannten) kiinftigen Aufenthaltsort zu kommen. Er habe bisher fast
ununterbrochen gearbeitet, selbst in den Ferien. Zum Schluf bat er Runde um
Empfehlung des Gesuches, da er ohne duflere Stiitze in der Welt stehe. Offen-
bar versprach er sich von einer Hilfe durch den Minister v. Brandenstein nichts
mehr. Runde forderte am nichsten Tage die Justizkanzlei zur Begutachtung
auf nach Fiithlungnahme mit dem Vorstand des Landgerichts Jever. Am 9. Ja-
nuar berichtete dieser an die Justizkanzlei. Zwar hitten sich die Arbeiten am
Landgericht durch Zunahme der Untersuchungsakten so gehiuft, da selbst
eine zeitweise Entbehrung eines Miglieds fiihlbar werden miisse. Aber von
Struves Gesuch sei von grofter Billigkeit, und es sei nicht wiinschenswert, ihn
langer als durchaus notwendig zu halten. Struve, der rasch und mit beharrlichem
Fleiff gearbeitet habe, hinterlasse keine Riickstinde. Seine Arbeit konnte zu-
nichst auf die tibrigen Mitglieder des Landgerichts verteilt werden. Diesen
Bericht iiberreichte der Vorstand der Justizkanzlei, Oberappellationsrat Romer,
am 12. Januar dem Konferenzrat Runde mit dem Bemerken, daR man dem
Vorschlag dess Landgerichts folgen kénne. Am 14. Januar berichtete Runde
dem Groftherzog unter Vorlage des Gesuchs v. Struves und befiirwortete es
im Sinne des Berichts des Landgerichts Jever. Der Groherzog folgte am 15. Ja-
nuar in seiner Resolution fiir Runde allen vorgebrachten Griinden und geneh-
migte die Entlassung zum 1. Februar. Am 4. Februar 1831 wurde ihm der
erbetene Abschied erteilt ,unter Bezeugung unserer Zufriedenheit mit seinen
bisherigen Dienstleistungen”. Trotz der vorangegangenen Querelen fiigte der
Grofherzog noch die tibliche formelhafte Wendung bei ,und wollen demsel-
ben iibrigens Unsere Gnade und Wohlwollen unverindert beibehalten™48).

Das weitere Schicksal v. Struves, vor allem seine Rolle in der Revolution von
1848/1849, ist zur Geniige bekannt und braucht hier nur ganz knapp skizziert

48) StAO, Best. 31-13-86 Nr. 11 Bl 6.
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zu werden#®). Zunichst versuchte er, jedoch ohne Erfolg, an den Universititen
Jena und Gottingen in die akademische Laufbahn Eingang zu finden. Hierzu
sollte vermutlich die oben erwihnte, 1830 veroffentlichte Arbeit ebenso dienen
wie weitere juristische Veroffentlichungen der Jahre 1831 und 1832. Schliefi-
lich lief er sich 1836 in Mannheim als Advokat nieder, nachdem er die fiir
Baden erforderlichen Priifungen abgelegt hatte. Hier begann er bald eine um-
fangreiche publizistische Titigkeit, auch als Herausgeber von Zeitschriften.
Seit 1842 mit Hecker niher bekannt, entwickelte er zunehmend radikalere
Vorstellungen, die ihn mit der Zensur in Konflikt fiihrten und auch eine Ge-
fangnisstrafe einbrachten. Mit Hecker wurde er der Fiihrer der revolutioniren
Krifte in Baden. Sein Wahlspruch, der auch dem diesem Aufsatz beigefiigten
Portrit nach seiner Handschrift beigefiigt ist, lautete: Wohlstand, Bildung, Frei-
heit fiir Alle! Auf ihn geht hauptsichlich das in Offenburg am 12. September
1847 verkiindete Programm des linken Fliigels der Liberalen zuriick, worin
unter anderem Presse-, Gewissens- und Lehrfreiheit, Steuergerechtigkeit und
die Einfitlhrung von Geschworenengerichten gefordert wurde. Nach dem
offenen Ausbruch der Revolution in Baden im Friithjahr 1848 gehorte er zu
den Anfiihrern der Aufstindischen, emigrierte nach dem Scheitern der Bewe-
gung nach Frankreich und in die Schweiz, um im September 1848 in der zwei-
ten Erhebung leitend an den Kimpfen in Baden teilzunehmen. Am 24. Sep-
tember 1848 geriet er in Gefangenschaft, im Mirz 1849 wurde ihm der Prozef}
gemacht, doch wurde er durch die im Mai wieder aufgeflammte Revolution
befreit. Nach dem Zusammenbruch auch dieser Erhebung konnte er in die
Schweiz fliichten. Uber Frankreich und England wanderte er 1851 in die USA
aus. Dort war er wiederum publizistisch titig und engagierte sich auch auf der
Seite der Gegner der Sklaverei. Am Sezessionskrieg nahm er auf Seite der Nord-
staaten als Gemeiner, zuletzt als Hauptmann teil. Nach der in Baden 1862 ver-
kiindeten Amnestiec und dem Tod seiner ersten Frau kehrte er 1863 nach
Deutschland zuriick, lebte in Coburg und Stuttgart und ab 1869 in Wien, wo
er am 21. 8. 1870 gestorben ist.

Wie sind nun die oben mitgeteilten Einzelheiten iiber v. Struves Oldenburger

49) Vgl. hierzu die Artikel in: ADB, Bd. 36, S. 681 ff. (Wippermann); Biographisches Lexikon
zur Deutschen Geschichte, hrsg. v. Karl Obermann u. a., Berlin (Ost) 1967, S. 455 f. (Bau-
mann); Biographisches Wérterbuch zur deutschen Geschichte, begriind. v. Hellmuth R68ler
und Giinther Franz, 2. Aufl, Bd. 3, Miinchen 1975, S. 2810 (Franz. Der Vf. fiigt noch einen
Artikel iiber den russischen Politiker Peter Struve an, den er filschlich der gleichen Familie
zurechnet. Vgl. hierzu Treichel, s. Anm. 13); Lexikon der deutschen Geschichte, hrsg. v.
Gerhard Taddey, Stuttgart 1977, S. 1175 (Schmierer); femer die Arbeiten von Acker-
mann (s. Anm. 1); Veit Valentin, Geschichte der deutschen Revolution 1848-1849, Bd. 1, 2,
Berlin 1930, 1931; Peiser (s. Anm. 5); Peter W ende, Radikalismus im Vormirz, Wiesbaden
1975; Manfred Botzenhart, Deutscher Parlamentarismus 1848-1850, Diisseldorf 1977. Die
von Gustav Struve in Bern 1849 verdffentlichte ,Geschichte der drei Volkserhebungen in
Baden” ist 1977 als Nachdruck des Zentralantiquariats der DDR in Leipzig erschienen (vgl.
Besprechung von Gerhard Becker in: Zschr. f. Geschichtswissenschaft 27, 1979, S. 489, mit
Aufterungen von Marx und Engels hieriiber aus dem Jahre 1852, wonach Struve die drei Er-
hebungen in Baden 1848/1849 ,als das Zentrum der ganzen modernen Weltbewegung” ge-
schildert habe).
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Dienstszeit, vor allem hinsichtlich seiner Entwicklung zum Revolutionir, zu
bewerten? Zunichst ist es auffillig, daf in den Darstellungen zur oldenburgi-
schen Landesgeschichte v. Struve so gut wie nie erwihnt wird. Selbst in der
jingsten Darstellung der Revolutionszeit von 1848/1849 wird er nur einmal
genannt im Zusammenhang mit dem Eindruck, den sein Radikalismus auf den
oldenburgischen Teilnehmer am Vorparlament, Maximilian Heinrich Riider,
gemacht hat59). Auch die wiederholte Nennung von Gustayv v. Struves Onkel
Heinrich v. Struve in verschiedenen Darstellungen zur oldenburgischen Ge-
schichtes') geschieht stets ohne Hinweis auf die Verwandtschaft mit dem Revo-
lutionir, die in Oldenburg gewiff nicht unbekannt war. Es hat den Anschein,
als ob man diese Zusammenhinge bewuflt verschwiegen hat, wie denn auch
die Familie v. Struve mit der politischen Entwicklung Gustavs keineswegs ein-
verstanden gewesen sein diirfte. Da er um 1848 in Konsequenz seiner radi-
kalen Ansichten auch den Adel abgelegt hatte, wird die Entfremdung zu seiner
Familie noch vertieft haben.

Noch bedeutsamer ist, daf in den biographischen Arbeiten iiber v. Struve die
Episode seines oldenburgischen Staatsdienstes unvollstindig oder schief, wenn
nicht gar verzerrt oder falsch dargestellt wurde. Das ist schon in der ersten
Biographie von M. W. Lowenfels zu spiiren, die 1848 in Basel erschienen ist
und auf Struves eigenen Notizen beruhte52). Hier wird nicht nur behauptet,
dafl Struve wegen der glinzenden Kenntnisse seines ersten Examens Attaché
in Frankfurt geworden sei, sondern daff er schon dort von der tiefen Verdor-
benheit der deutschen Regierungen, dem planmifigen System der Knechtung,
Aussaugung und Verdummung des Volkes und dem Lasterleben der Diplo-
maten und Fiirstenknechte angewidert worden sei und darum statt einer diplo-
matischen eine richterliche Laufbahn erstrebt habe. Aber auch unter den Rich-
tern habe er dieselben Gebrechen, Verkehrtheiten und Schlechtigkeiten wie
unter den Diplomaten wiedergefunden, die also dem ganzen herrschenden
System eigen seien. Daher habe er trotz giinstiger Aussichten fiir die Zukunft
seine Entlassung aus dem Staatsdienst genommen, denn er habe nicht ,Diener
von Fiirsten sein konnen, welche die Grundursachen alles in Deutschland herr-

schenden Elends bildeten.”

%) Monika Wegmann-Fetsch, Die Revolution von 1848 im Grofherzogtum Oldenburg, Ol-
denburg 1974, S. 94, nach Dietrich Kohl, Die ersten Reichswahlen in Oldenburg (1848), in:
Old. Jahrbuch 29, 1925, S. 221 f. Dieser bezieht sich auf Paul Wentzcke, Die Ennnerungen
Maximilian Heinrich Riiders aus der deutschen Bewegung der Jahre 1848-1850, in: Old. Jahr-
buch 20, 1912, S. 9. Emil Pleitner, Oldenburg im 19. Jahrhundert, Bd. 2, Oldenburg 1900,
S. 35, erwihnt zwar zu 1848 G. v. Struve als ehemaligen oldenburgischen Landgenchtsassessor,
gibt aber im Register den Vornamen falsch mit Georg wieder.

81) S. o, Anm. 21 bis 24.

52) M. W. Lowenfels, Gustav Struve’s Leben nach authentischen Quellen und von ithm selbst
mitgetheilten Notizen, Basel 1848, S. 9 ff. Ein Exemplar befindet sich in der Landesbibliothek
Oldenburg.
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Gustav von Struve
Portrat in dem Werk von Lowenfels 1848 (vgl. Anm. 52)

Von solchen radikalen Ansichten ist aus Struves Auflerungen oder seinem Ver-
halten in der oldenburgischen Zeit nichts zu spiiren, und erst recht noch nicht
wihrend des Studiums. Nach seinen eigenen Angaben ist ihm damals der 1848
weit gemifligter auftretende Gabriel Riesser viel extremer als er vorgekommen.
Das schildert er in seinen 1863-1868 verfalten ,,Denkwiirdigkeiten”, in denen
er iiber Voraussetzungen, Verlauf und Beendigung seiner Dienstzeit folgendes
ausgefiihrt hat%3): Sein Vater habe dem Herzog von Oldenburg wihrend der
Franzosenzeit wesentliche Dienste erwiesen, aber die angebotene Belohnung
ausgeschlagen. Dafiir habe er, und zwar wihrend eines dienstlichen Aufent-
haltes in Holland, um Einstellung eines seiner S6hne gebeten. Diese Bitte ist,
wie oben erwihnt wurde, tatsichlich aktenmifig belegbar. Da seine Eltern ihn
nicht fiir den russischen Staatsdienst geeignet hielten, sei er nach beendigtem

53) S, Anm. 8.




148 Harald Schieckel

Studium fiir den oldenburgischen Dienst bestimmt worden, was thm nur wenig
zugesagt habe. Der Herzog habe ihn aber sehr giitig empfangen, der Minister
v. Brandenstein ihm die freundlichste Aufmerksamkeit gewidmet, der Geheime
Rat v. Berg schien ihm wohlgeneigt. Aber es habe auch nicht an Neidern und
Feinden gefehlt, die ihn als Eindringling behandelt hitten. Wegen des von ithm
zu leicht genommenen und daher nur mit dem IIl. Charakter bestandenen
Examens sei er nicht, wie es vorgesehen war, Kabinettsekretir des Herzogs,
sondern nur Attaché in Frankfurt geworden, wohin er gewissermafien in die
Verbannung geschickt worden sei. Der Gesandte v. Both habe thn anfangs
freundlich aufgenommen, aber bald hitten sie sich gegenseitig abgestoffen und
auflerdienstlich iiberhaupt nicht, dienstlich nur das Notwendigste miteinander
gesprochen. Der Gesandte habe ihn bei dem Herzog und bei seinen Vorge-
setzten verleumdet, woriiber er sich bei dem Minister v. Brandenstein beschwert
habe und daraufhin auf seinen Wunsch von Frankfurt abberufen wurde. Das
zweite Examen habe er, trotz augenscheinlicher Schikane eines Priifers, mit
dem I. Charakter bestanden. Auch diesmal hitten ,die Feinde” nicht durch-
dringen kénnen. Er habe sich durch das Examen den Ruf eines tiichtigen Ju-
risten erworben. Fiir die diplomatische Laufbahn schien er nicht geeignet, da
er hierzu ,zu selbstindig, zu riicksichtslos, zu durchgreifend” gewesen sei. So
habe man es mit der richterlichen Laufbahn versucht. Er selbst habe ,an der
diplomatischen Wirtschaft einen vollkommenen Ekel bekommen. Allein ich
dachte: In der richterlichen ist es anders, da herrscht fleckenreine Tugend. Da
sitzt der Beamte auf dem Stuhle und hilt die Wage der Gerechtigkeit mit ver-
bundenen Augen in der Hand. Da gilt kein Unterschied zwischen Fiirst und
Bettler, zwischen Hoch und Nieder. Nur zu bald sah ich ein, dal derselbe Geist,
nur in anderen Formen, den Stand der Richter wie der Diplomaten beseele.
Ich erkannte, dal der Fehler viel tiefer liege, als ich bisher gewihnt hatte, dafl
er nehmlich seinen Urgrund in der Spitze der Regierung habe und von da bis
zum Gerichtsdiener herabreiche. Ich sollte Urtheile unterzeichnen, gegen welche
ich mich mit der ganzen Kraft, die mir innewohnte, gesetzt hatte und von denen
ich die Uberzeugung hatte, daf sie nicht das Ergebnif der gewissenhaften Uber-
zeugung der Richter, sondern fremder Einwirkung seien. Ich wurde dadurch
aufs tiefste verletzt und ergriff eine verhiltnismifig unbedeutende Veranlas-
sung, meine Entlassung aus dem Staatsdienste zu nehmen.” Der Abschied sei
ihm nach einigem Zogern in ehrenvoller Weise gegeben worden. Der Grof2-
herzog habe ihn vor der Abreise noch sehen wollen, doch sei er voller Ent-
riistung ohne Aufenthalt durch Oldenburg gereist, ohne einen Menschen zu
besuchen.

Vergleicht man diese nach Jahrzehnten niedergeschriebenen Erinnerungen mit
dem aktenmifligen Befund der Jahre 1826-1831, so ist die schiefe und stellenweise
falsche Darstellung in den Denkwiirdigkeiten offenkundig. Daff v. Struve Kabi-
nettssekretir werden sollte, ist nirgends belegt. Es ist auch kaum glaublich, dafl
der Herzog ihm eine miindliche Zusage hieriiber gegeben hat, wenn man be-
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denkt, wie zuriickhaltend er zunichst auf die Bitten des Vaters um Einstellung
seiner Sohne reagiert hat. Ebensowenig lassen sich Verleumdungen des Ge-
sandten, Schikanen von Priifern und sonstigen ,Feinden” oder gravierende
- Mifistinde im oldenburgischen Justizwesen nachweisen. Der Gesandte hatte
pflichtgemif vor dem zweiten Examen eine auch bei anderen Priifungskan-
didaten iibliche, allgemeine Beurteilung gegeben und darin zwar v. Struves Ver-
halten ithm und dem iibrigen Gesandtschaftspersonal gegeniiber deutlich mif3-
billigt, aber auch durchaus positive Eigenschaften an ihm hervorgehoben. Das
ganze Priifungsverfahren ist, wie die vollstindig erhaltenen Priifungsakten er-
kennen lassen, sowohl beim Tentamen wie beim Examen korrekt verlaufen.
Dafl v. Struve damals schon das ganze Regierungssystem einschlie@lich der
Justizpflege abgelehnt habe, wie er es in seinen Denkwiirdigkeiten angibt und
wie es in krasser Form schon Léwenfels 1848 behauptet hat, ist weder in seinen
Privatbriefen noch in seiner dienstlichen Korrespondenz zu erkennen. In den
Briefen an die Mutter spricht er nur mit Hochachtung von dem Herzog, und
noch in seinem Entlassungsgesuch an den Grofherzog bedauert er, dafk er aus
dessen Dienst gehen miisse. Selbst in seinen ,Denkwiirdigkeiten” betont er
noch, wie gnidig ithn der Herzog empfangen habe, und behauptet sogar, der
Grofdherzog habe ithn nach der Entlassung, deren ehrenvollen Charakter er
noch hervorhebt, noch sprechen wollen. Doch auch hierfiir findet sich in den
Akten kein Hinweis. Die ,Denkwiirdigkeiten” v. Struves, die noch in einer der
jiingsten Biographien heranzogen werden54), konnen also fiir die oldenbur-
gische Dienstzeit nur sehr bedingt als Quellen benutzt werden.

Schliefilich sind die oben ausgewerteten Quellen des Staatsarchivs Oldenburg
tiber einen Abschnitt in v. Struves Leben noch aufschlufreich fiir einige Eigen-
heiten und Charakterziige, die den Zeitgenossen oder spiteren Biographen
aufgefallen sind. Die Priifer im Tentamen und E xamen monierten die Fliichtig-
keit, das Theoretisieren, die Breite seiner Ausfithrungen und den Mangel an
Bescheidenheit. Der Gesandte v. Both bemerkte an v. Struve die Neigung zu
spekulativen Erorterungen und zur Aufstellung singulirer Theorien und para-
doxer Sitze. Vor allem kritisierte er Anmaflung, Selbstgefiihl und Uberschiit-
zung. Die Justizkanzlei riigte Mangel an gebiihrender Bescheidenheit, Anma-
Bung, iibertriebenes Selbstvertrauen, unpassendes und ungebiihrliches Beneh-
men. Selbst der anfangs wohlwollende Minister v. Brandenstein mufite ihm
schlieflich unangebrachten Trotz und auf duferste gesteigerte Selbstgeniigsam-
keit vorwerfen. Hierzu passen nun viele Urteile seiner Biographen. Wipper-
mann 55) sagt, er sei ,eine zum Excentrischen angelegte Natur, ein starrer Princi-
pienkiampfer . . ., von grofler Reizbarkeit und Leidenschaft gewesen”. Acker-
mann 56) bezeichnety. Struve als Sonderling, vor allem auch wegen seines bald
nach seinem Weggang von Oldenburg beginnenden, heftigen Engagements

84) Peiser (s. Anm. 5).
86) S. Anm. 49, S. 686 f.
) S. Anm. 1, S. 28 ff,, 63, 90, 99, 119.
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fur Vegetarismus und Phrenologie, woriiber sich schon Marx 1851 in einem
Brief an Engels mit beifendem Spott geiuflert hat57). Ackermann konstatiert
ferner Ehrgeiz, einen ,leicht beweglichen Geist, der rasch, wenn auch ober-
flichlich erfafite”, nennt ihn einen naiven Utopisten und starrkpfigen Doktri-
nir. Valentin®8) charakterisiert ihn als trockenen, moralisierenden®?), in der
Idee kindlich verschrobenen Sozialtheoretiker. Wende®0) spricht von lang-
atmiger, wissenschaftlicher Rhetorik, und Peiser®!) zihlt ebenfalls die Ziige auf,
die schon in den Akten der Oldenburger Zeit erkennbar waren: Doktrinaris-
mus, Selbstbewufltsein eines Sonderlings, Moralismus, gekrinkte Eitelkeit,
echter Ehrgeiz, unbesiegbare Liebe und Sehnsucht nach Recht und Gerechtig-
keit, Rechthaberei bis zur Starrkopfigkeit.

Vor allem die letztgenannten Eigenheiten scheinen den Schliissel fiir v. Struves
Verhalten als oldenburgischer Staatsdiener abzugeben. Hauptgrund fiir sein
Ausscheiden war wohl kaum, wie Lowenfels 1848 und v. Struve selbst in seinen
»Denkwiirdigkeiten” behaupten, eine grundsitzliche Ablehnung des herrschen-
den Systems. Vielmehr war es seine iibergrofie, fast krankhafte Empfindlichkeit,
die nach eigenen Aussagen schon als Kind bei thm vorhanden war®2), und ein
ausgepragter Ehrbegriff, dazu ein iibersteigertes Selbstwertgefiithl. So witterte
er schon beim Dienstantritt und noch beim zweiten Examen sowie bei den
Auseinandersetzungen mit der Oberbehorde Intrigen von Gegnern, die ver-
mutlich nur in seiner Einbildung existierten. Da er es nicht vermochte, seinen
starren Ehrbegriff den Realititen anzupassen und begangene Fehler einzusehen,
zog er die Konsequenz und quittierte den Dienst. Erst nach dem Scheitern auch
der akademischen Laufbahn begann er als Advokat in Mannheim seine publi-
zistische Titigkeit, die ihn schliellich an die Spitze der badischen Revolution
neben Hecker fiihren sollte.

57) Ebd,, S. 93: ,Der eigentliche contriver (Macher) des deutschen Zentraldodge (Zentralschwin-
dels - das Z. K. der deutschen Fliichtlinge) ist der unvermeidliche, lederartige Hithneraugen-
:rcratcur und Grasfresser Struve. Der Kerl treib’s wie sein altes Handwerk, mit Kranioskopie,

oral und dergleichen Allotnis die Aufmerksamkeit auf sich zu lenken. Marktschreier, noch
dazu mit einer heiseren Kehlkopfstimme. Er hat wihrend der letzten 25 Jahre ein ,demokra-
tisches’ Staatslexikon geschrieben und eine ,demokratische Weltgeschichte’, beides nichts als
das eine der ins Struvesche iibersetzte Welcker-Rotteck, das andere der demokratisch paraphra-
sierte Rotteck”™.

s8) S. Anm. 49, Bd. 1, S. 160, Bd. 2, S. 177, 417.

8) Schon in den Briefen an die Mutter (s. Anm. 42) vom 16. Juni, 21. Juli und 3. August 1829 und
an die Schwestern Elise und Katinka vom 4. September 1829, in denen er sich heftig iiber die
Charaktermangel seiner Schwestern Philippine und Sophie ereifert, zeigt er sich als Moral-
apostel. Wenn er Philippine auch noch Stolz und Eigendiinkel vorwarf, dann hatte er, der selbst
hiervon nicht frei war, wenig Grund zu einer derartigen Verurteilung.

®) S. Anm. 49, S. 54.

61) S. Anm. 5, S. 14, 16, 77, 156, 210, 241.

82) G. v. Struve, Denkwiirdigkeiten (s. Anm. 8), S. 4. Hiemach habe schon ein unfreundliches
Wort oder eine rohe Begegnung geniigt, um thn in die Einsamkeit zu treiben.
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JOSEF ZURLIK

Vom Lande Oldenburg zum Regierungs-
bezirk Weser-Ems

Zweite, erheblich erweiterte Fassung *)

1. Enleitung

Am 1. November 1946 wurde durch die Verordnung Nr. 55 der britischen
Militirregierung das — Herzogtum, seit 1919 Landesteil, seit 1937 - Land Ol-
denburg unter Beseitigung seiner 800jihrigen Selbstindigkeit aufgelost und als
hoherer Verwaltungsbezirk in das Land Niedersachsen eingegliedert.

Daraus wurde durch das Achte Gesetz zur Verwaltungs- und Gebietsreform
vom 28. Juni 1977 mit Wirkung vom 1. Februar 1978 unter Zusammenlegung
mit den Regierungsbezirken Aurich und Osnabriick und dem Gebiet um Harp-
stedt der Regierungsbezirtk Weser-Ems gebildet.

War die Entscheidung der Militirregierung ein Akt der Laune oder sogar der
Willkiir siegestrunkener Militars, hat, wie der Abgeordnete Albers (FDP) ber
der Einbringung des Oldenburg-Gesetzes am 12. November 1958 im Nieder-
sichsischen Landtag sagte, ,ein englischer General mit einem Sergeanten einfach
angeordnet, dafl ein solches Land entstehen sollte”!)? Und war die Entschei-
dung des Niedersichsischen Landtages das Zufallsergebnis eines faulen parla-
mentarischen Kompromisses ohne Sinn und Verstand?

Oder lagen beiden Entscheidungen sachliche Erwigungen zu Grunde, Erwi-
gungen, die durch die politische Entwicklung vorgezeichnet und schon frither
in gleicher oder dhnlicher Form er6rtert worden waren und deren Ziele sogar
in Oldenburg Mitarbeit oder doch wenigstens Verstindnis gefunden hatten?

*) Die auf einem vor der 5. Landschaftsversammlung am 18. Mirz 1978 gehaltenen Festvortrag
basierende Erstausgabe erschien im Umfang von 28 Seiten 1978 beim Heinz Holzberg Verlag,
Oldenburg. Die Uﬁmrbﬁil‘un wurde am 15. Mai 1979 abgeschlossen. - Abkiirzungen: BGB%.
= Bundesgesetzblatt; Nds. = Niedersichsisch (er, - es); Nds. GVBL = Niedersichsisches Gesetz-
und Verordnungsblatt; NWZ = Nordwest-Zeitung (Oldenburg); OGBI. = Gesetzblatt fur das
Herzogtum bzw. fiir den Freistaat Oldenburg, zuletzt Oldenburgisches Gesetzblatt (Olden-
burgische Gesetzsammlung); Reg. =Bezirksregierung Weser-Ems in Oldenburg; RGBIl.=Reichs-
gesetzblatt; StAO = Nieders. Staatsarchiv in Oldenburg; Sten.Ber. = Stenographische Berichte.

1) Nds. Landtag, 3. Wahlperiode, Sten.Ber.Sp. 3999.

Anschrift des Verfassers:
Dr. iur. Josef Ziirlik, Regierungsprisident a. D., Memeler Strale 27, 2900 Oldenburg
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2. 19. Jabrbundert

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts wurde es infolge des ungeahnten Machtzu-
wachses der europaischen Einheitsstaaten - allen voran Frankreich, England
und Ruflland - und infolge des Beginns moderner Verwaltungsfithrung durch
die Unterhaltung stehender Heere, durch Straflen- und Kasernenbau usw. jedem
Einsichtigen im Deutschen Reiche klar, daf8 dessen Zersplitterung, die Folge
der ihm durch den Westfilischen Frieden 1648 aufgendtigten Verfassung?),
beseitigt werden mufite, sollte das Reich gesunden und als Mitte Europas die
thm von der Geschichte gestellte Aufgabe erfiillen konnen.

Seit dieser Zeit, seit 200 Jahren also, steht die Frage der Gebiets- und Verwal-

tungsreform auf der Tagesordnung deutscher Innen- und leider zum groflen
Teil auch deutscher Aulenpolitik.

Da seit dieser Zeit das Ziel jeder Reform die Schaffung groferer und leistungs-
fahigerer Staats- und Verwaltungseinheiten war, wurde die Reformfrage meist
zur Existenzfrage der vielen kleinen und kleinsten Staaten und Territorien.

Dazu gehorte auch das 1773 von Dinemark getrennte und als selbstindiges
Herzogtum unter der Herrschaft der jiingeren Holstein-Gottorpschen Linie des
Oldenburgischen Gesamthauses zusammengefafite Territorium3). Dieser kleine
Staat umfafite nach den gegenwirtigen Grenzen die Landkreise Ammerland,
Oldenburg ohne Wildeshausen, Wesermarsch einschlieflich Landwiirden und
die beiden Stidte Oldenburg und Delmenhorst#4).

Bei der groflen Flurbereinigung zwischen 1803 und 18155) blieben von den
im Jahre 1792 bestehenden 324 Territorien des alten Deutschen Reiches®) nur
41 als Glieder des Deutschen Bundes iibrig. [hre Zahl verringerte sich bis zu
dessen Ende auf 347). .

Durch diese Ereignisse war die Selbstindigkeit des Oldenburgischen Staates
wiederholt gefihrdet, und nur die russische Unterstiitzung bewahrte ihn im
wesentlichen vor der Mediatisierung®); Oldenburg gelang es sogar, bei dem
unwiirdigen Landerschacher dieser zwei Jahrzehnte das Gebiet des Herzogtums
zu verdoppeln und die beiden Fiirstentiimer Birkenfeld und Liibeck hinzuzu-

2) Emst Rudolf H uber, Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1787, Bd. 1, 2. Aufl., Stuttgart-Berlin-
Koln-Mainz 1957/1967, S. 7.

%) Walther Schiicking, Das Staatsrecht des GroRherzogtums Oldenburg, Tiibingen 1911, S. 3;
Kurt Hartong, Beitrige zur Geschichte des Oldenburgischen Staatsrechts, Oldenburg 1958,
S. 32; Hermann Liibbing, Oldenburgische Landesgeschichte, Oldenburg [1953], S. 141.

4) gf:og Sello, Atlas der temmitorialen Entwicklung des Herzogtums Oldenburg, Géttingen 1916,

8) Huber (s. Anm. 2), S. 60.

) Hermann Schulze, Lehrbuch des deutschen Staatsrechts, Leipzig 1881, S. 179.

7) Huber, S. 584.

8) Klaus Lampe, Oldenburg und Preufen 1815-1871, Hildesheim 1972, S. 2.
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gewinnen®). Das Projekt der Schaffung eines grofleren oldenburgischen Nord-
weststaates'0) — hier taucht zum ersten Mal der Gedanke einer Einheit des Rau-
mes zwischen Weser und Ems auf - durch den Erwerb von Ostfriesland,
Meppen, des westlichen Teiles des Oberstiftes Miinster, der Grafschaften Bent-
heim und Burgsteinfurt und des Vests Recklinghausen scheiterte aber an dem
Widerstand der mit England verbundenen Krone Hannover!").

So gehorte Oldenburg, dessen drei Gebietsteile 1829 zum Groherzogtum
Oldenburg zusammengefaflit wurden 2), mit einer Fliche von rd. 6.400 gkm '3)
und mit nach der Bundesmatrikel von 1818/19 218.000 Einwohnern infolge
der Anhebung der Durchschnittsgrofle der deutschen Staaten auch weiterhin
zu den kleinen Territorien und stand im Deutschen Bund an 14. Stelle vor
Braunschweig4). Im Deutschen Reich - das sei aus Griinden des besseren Ver-
gleichs schon hier angemerkt - rangierte es gemif Artikel 6 der Reichsverfas-
sung vom 16. April 1871 unter den 25 Staaten an 10. Stelle, wieder vor Braun-
schweig'$). In der Weimarer Republik nahm es unter den zuerst 18, nach dem
Anschluff Waldecks an Preuffen 17 Lindern der Fliche nach die 9., der Ein-
wohnerzahl nach (552.000 Einwohner am 16. Juli 1925) die 10. Stelle ein, eben-
falls jeweils wieder vor Braunschweig '),

Den Nachteil der geringen Grofe und Einwohnerzahl steigerte noch

a) die Gebietszersplitterung,

b) die Umfassung fast des gesamten Staatsgebietes zunichst von Hannover und
Preufden, nach 1866 allein von Preuflen,

) die geringe Wirtschafts- und Finanzkraft.

Die Oldenburgische Regierung zog aus dieser Lage mit kiihler Uberlegung die
richtige Folgerung, indem sie die Erhaltung der Selbstindigkeit des Staates zum
Zentralpunkt threr Politik machte.

Hierzu dienten:

1. Die Vergroflerung des Gebietes des Herzlandes.
Zwar konnte im Jahre 1866 eine kleine Erweiterung des Fiirstentums Liibeck
erreicht werden; den von Bismarck angebotenen Gebietstausch Birkenfeld-
Hoya lehnte der Groffherzog mit Riicksicht auf seinen Schwager, den Konig
von Han