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CHAPITRE PREMIER.

Des Loix Romaines fir les Succeffions.

Lives ErTe matiére tientd des Etabliflemens d’une antiquité trés reculée;
Vingr- & pour la pénétrer 1 fond, qu’il me foit permis de chercher dans les
, Swromak. o Zridres Loix des Romains ce que je ne fache pas que I'on y ait vu juf-
-l awici

@peis  On fait que Romulus (a) partagea les Terres de fon petit Etat i fes Ci-
& Halicernaf- toyeDS 5 il me femble que C’eft dell que dérivent les Loix de Rome fur
‘:’;hq.';.' les Succeffions, :

Plwagee  La Loide la Divifion des Terres demanda que les Biens d'une Famille ne
pataifon de paffaffent pas dans une autre: deli il fuivit qu'il n'y eut que deux ordres

‘;‘:::sf;.de d’Héritiers émbh? par la Loi (1 ) s les Enfans & tous .1135 Defcendans qul Vi-

voient fous la puiffance du Pére, qu’on appella Héritiers-fiens , & A leur dé-
faut, les plus proches Parens par méles qu’on appella Agnats.

11 fuivit encore que les Parens par Femmes, quon appella Cognats, ne
devoient point fuccéders ils auroient tranfporte les Biens dans une autreFa-
mille, & cela fut ainfi etabli.

Il fuivit encore deld que les Enfans ne devoient point fuccéder i leur

Mére, ni la Mere 3 fes Enfans; cela auroit 'porté les Biens d’une Famille

(uyvoy.les dans une autre. Auffi les voit-on exclus (b) dans la Loi des XII. Tables;

Fragm 401 elle nappelloit 3 la Succeffion que les Agnats , & le Fils & la Mere ne Ié-
P . vit. toient pas entr’eux.

&6, Lnit. 1t

. in profmie .
1{ 5. C. Trr= Mms
pnlliamund .

(1) AR i inteftate moritur cui fuus haves nec extablt 5 aguatug proxims Samiliam babeso , Fragm, delo
Loi des X1L Tables dans olpien titre dernier.
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Mais il étoit indifférent que I’Héritier-fren you A fon défaut leplus proche T,¢n:
Agnat , fit mile lui-méme ou femelle; parce que les Parens du c6té Ma- Viner-
ternel ne fuccédant point, quoiqu’une Femme héritiére fe mariat, les Biens Strrreus.
rentroient toujours dans la Famille dont ils étoient fortis. Cleft pour cela chsp. L.
que Pon ne diftinguoit point dans la Loi des XII. Tables fi la Per{onne (a) _ ts) Panl

= .. s £ Liv., 4. de
qui fuccédoit étoit mile on femelle. fent. ik, B,

Cela fit que quoique les Petits- Enfans par le Fils fuccédaflent au Grand- §-3-
Pére, les Petits-Enfans par la Fille ne lui {uccédérent point: car pour que
les Biens ne paffaffent pas dans une autre Famille, les Azuats leur étoient pré- ;
. férés. Ainf la Fille fuccéda i fon Pére, & non pas fes (b) Enfans. o e ]

Ainfi chez lés prémiers Romains les Femmes fuccédoient lorfque cela = *7 ™
s'accordoit avec la Loi de la Divifion des Terres, & elles ne fuccédoient point
lor{que cela pouvoit la choquer. e |

Telles €totent les Loix des Succeffions chiez les prémiers Romains; & ’
comme elles étoient une dépendance naturelie de la gc—nﬂitutim,&qu’e]les
dérivoient du Partage des Terres ,on voit bien qu'elles n’eurent pas une ori-
gine étrangére, & ne furent point du nombre decelles que rapportérent les
Députés que 'on envoya dans les Villes Grecques.

Denis d&’Halicarnaffe (c) nous dit que Servius-Tullins trouvant les Loix de 63 L. &

Romulus & de Numa fur le Partage des Terres abolies, il les rétablit & en fit 2 7 ,
de nouvelles pour donner aux anciennes un nouvean poids. Ainfi on ne :
peut douter que les Loix dont nous venons de parler, faites en conféquen-

ce de ce Partage, ne foient 'ouvrage de ces trois Légiflateurs de Rome.

L’Ordre de Succeffion ayant été établi en conféquence d’une Loi Politi-
que, un Citoyen ne devoit pas le troubler par une volonté particulidre ;
c’eft-a-dire que dans les prémiers tems de Rome il ne devoit pas étre per-
mis de faire un Teftament. Cependant il edit été dur qu'on edit été privé
dans {es derniers momens du Commerce des Biens-faits.

On trouva un moyen de concilier 4 cet égard les Loix avec la volonté
des Particuliers. 11 fut permis de difpofer de fes Biens dans une Affemblée
du Peuple, & chaque Teftament fut en quelque fagon un Aétede la Puiffan-
ce Légiflative.

La loi des XIIL _Tab!es&)ermit 3 celui qui faifoit fon Teftament, de
choifir pour fon I-Ién;ier le Ci

: ; _ 1tol;,'f:n qu’il vouloit. La raifon qui fit que les
Loix Romaines reftreignirent fi fort le nombre de ceux qui pouvoient fic-

céder ab inzeffat , fut la Loi du Partage des Terres;& la raifon pourquoi el-
les étendirent fi fort la faculté de tefter, fut que le Pére pouvant vendre (1)
fes Enfans, il pouvoit i plus forte raifon les priver de fes Biens. C’étoient
donc des effets différens, puifqu'ils couloient de principes divers, & cleft
I'efprit des Loix Romaines 2 cet égard.
Les anciennes Loix d’Athénes ne permirent point au Citoyen de faire de
Teflament.  Solon (d) le permit, excepté i ceux qui avoient des Enfans: & (4 Vor.
les Légiflateurs de Rome, pénétrés de Pidée dela Puiffance Paternelle, pers Fiede s

4 vigde Selim,
mirent

1) Deniy o' Halicarnaffs prouve par une Loi de Numa que la Loi qui permettoit au. Pére de vendre fon i1
Fila trois fois, droit uae Loi de Remslws, non pas des ccemyirs ; Livr. 2.

Cecc 3
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: {2) vipien
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hiver. Lk 2O
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mirent de tefter au
ciennes Loix d’Athénes furent plus

E)réjudice méme des Enfans.

P KR KT

11 faut avouer que lesan.
conféquentes que les Loix de Rome.

S

La permiffion indéfinie de telter, accordée chez les Romains, ruina peu-

i-peu la difpofition

Palitique fur le Partage des Terres;elle introduifit plus

que toute autre chofe la funefte diiférence entre les Richefles & la Pauvreté;
plufieurs Partages furent affemblés fur une méme téte ; des Citoyens eurent

trop,
rivé de fon partage,

erres. 11 la demanda dans le tems ot la frugalité,

une infinité d’'autres n’eurent rien.
demanda-t-il' fans-ceffe une nouvelle diltribution des

Auffi le Peuple continuellement

la parcimonie & la pau-

vreté faifoient le cara@ére diftinétif des Romains, comme dans les tems ol

leur luxe fut plus étonnant encore.

Les Tellamens étant proprement une Loi

e T : G : ;
étoicnt 2 I'Armée (e trouvoient privés de la Faculté de tefter,
Soldats le pouvoir (t) de faire, devant quelques ums

ple, ceux qui
Le Peuple donna aux

de leurs compagnons , les difpofitions (2)
flemblées du Peuple ne (e faifoient que deux fois I'an;d'ail-
& les Affaires aufli : on jugeaqu'il convenoit

Les grandes A
leursle Peuple 'étoit angmenté

de permettre i tous les Citoyens de faire 3)

faite dans I’ Affembiée du Peu-
quils auroient faites devant lui.

leur Teftament devant quel-

ques Citoyens Romains putéres, qui repréfentaffent le Corps du Peuple ;
on prit cing(a) Citoyens devant lefquels I'Héritier (b) achetoit du Teftateur

* fa Famille, c’eit 1 dire fon Hérédite 3 un autre Citoyen portoit une Balance

pour en pefer le prix;car les Romzins (4) n’avoient point encore de Mon-

noye.

[1y a apparence que ces cinq Citoyens repréfentoient lescing Claffes du Peu-

ple; & qu’on ne comptoit pas Iz {ixieme, compofée de gens qui n'avoient

ren

I1 ne faut pas dire avec Fuffinien que ces Ventes

étoient imaginaires, el-

les le devinrent, mais an commencement elles ne 1’étoient pas. La plupart

des Loix qui réglérent dans la fuite
réalité de ces: Ventes: on en trouve

les Teftamens tirent leur origine de la
bien la preuve dans les Fragmens d'Ul-

pien {c). Le Sourd,le Muet ,le Prodigue, ne pouvoient point faire de Tel-
tament; le Sourd, parce qu’il ne pouvoit pas entendre les paroles de I’A-
cheteur de la Famille; le Muet, parce quiil ne pouvoit pas prononcer les

termes de la nomination :

érant interdite, il ne pouvoit pasvendre fa F amille:

ples.

des Aces du Droit Politique que du

le Prodigue , parce que toute

geftion d’affaires lui
Je pafie les autres exem-

Les Teftamens fe faifant dans ' Affemblée du Peuple, ils éroient plutdt
Droit Civil; du Droit Public plutét

se du Droit Privé: deld il fuivit que le Pére ne pouvoit permettre i fon

Fils qui étoit dans {a puiffance, de faire un T eltament.

{1) Ce Tellament appel'é in pracinda éroit difé«
rent de celui l’!u: I'on apyella milizaire, qui ne fue
diabli que par les Conftituiions des Empereus, Leg
1. i, de militari Teftamente 3 cc fut une de leurs esjo
leries envers les Soldars,

{z) e Teftamenr n'éioit point écriv & érot fans
formalités, fine librd ¢ rabuiis, comme dit Cicfran

Chez

Liv. 7. de 1"Oratent.

{1) Infteae Liv, 2, tit. 10, 6. 1. Aglugelle liv. 76
chap. 17. on appella cetre formede Teflament per af
o libram,

4] Tite-Live liv. 4. momdwm argeninm fignatam irat
il parle du fiége de Véyes.
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Chez la plupart des Peuples, les Teftamens ne font pas foumis i de plus
grandes formalités qué les Contrats m‘dma]rc’s, parce que les uns Ew% les au-
tres ne font que des expreffions de la volonté de celui qui contralle, qui
appartiennent égalementaun Droit Privé. Mais chez les Romains, o 1;5:1 el-
tamens dérivoient du Droit Public, ils eurent de plus grandes formalités (a)
que les autres Aétes; & cela fubfifte encore aujourdhuidansles Pais de France
qui fe régiffent par le Droit Roinain. ‘ i

Les Teftamens érant, comine je I'ai dit, une Lei du Penple, ils devoient
étre faits avec la force du ¢ommandement, ‘& par des paroles que ’on ap-
pella diredler & impératives (1), Deld il fe forma une R &gle, que I’on ne pour-
roit donner ni tranfmettre fon Hérédité que par des paroles de commande-
ment : d’ol il fuivit que Ion pouvoit bien dans certains cas faire une
Subltitution(2), & ordonnér que' ’Hérédité paffit & un autre Héritier; mais
qu’on ne pouvoit jumais faire des Fjd;’;i-mmmis{;}}c’cﬁ-ﬁ; dire charger quel-
qu'un, en forme de priére, de remettre & un autre "Hérédité ow une partie
de PHérédité.

Lorfque le Pére n’inftituoit ni n’exhérédoit fon Fils, le Teftament étoit
rompu; mais il étoit valable, quoiqu’il n’exhérédit ni n’inflitvit fa Fille. Jen
vois la raifon. Quand il n’inftitucit ni n’exhérédoit fon Fils, il faifoit tort 2
fon Petit-fils, qui auroit fuccédé ab inteflat i fon Pére: mais en n’inftituant
nin’exhérédant fa Fille,il ne faifoit aucun tort aux Enfans de fa:Fille, qui n’au=
roient point fuccédé ab inteffat A leur Mére (4), parce qu'ils n’étoient Hé-
ritiers-fiens mi Agnats.

Les Loix des prémiers Romains fur les Succeffions n’ayant penfé qu'd fui-
vre Pefpric du Partage des Terres, elles ne reftreignirent pas affez les ri-
chefics des Femmes, & laifférent par-1d une porte ouverte au Luxe, qui eft
toujours inféparable de ces richefles. Entre la feconde & la troifidéme Guer-
re Punique, on commenga 3 fentir le mal, on fit la Loi Voconienne(s); &
comme de trés grandes confidérations la firent faire, qu’il ne nous en refte
que peu de monumens, & qu'on n’en a jufqu’ici parlé que d’une maniére trés
confufe, je vai I’éclaircir.

Cicéron nous en a confervé un fragment qui défend d’inftituer une Fem-
me (6) héntiére, foit qu’elle flit mariée, foit quelle ne le fit pas.

L’Epitome de vite-Live o il eft parlé de cette Loi, n’en dit (7) pas
davantage ; il paroit par Cicéron (b) & par 8t. Auguffin, cque la Fille & mé-
me la Fille unigue (c) étoient comprifes dans la prohibition.

Caton Tancien (d) contribua de tout fon pouvoir i faire recevoir cette
Loi. Aulugelle cite un fragment () de la Harangue ‘qu’il fit dans cette oc-

ca-

1) Tirins, folr mon héritier.

{2) L1 Vulgafre, 1a Pupillaire, "Exemplaire,

{3) Augufie par des raifons particuliéres commens
{1 & ‘auntorifer les Fidéi-commis. Inflin ' Liv. 3. it 27,

I prefmis,

I":.] dd fibevas wmatrir ingefate baredicar s L. (XIL
Tab. mon pertinebat , quia faming [usr baevedes nom
habere, Ulpien, frapm. tit. 26 §. 7.

() Quiniws Faconsir, Tribun du Peuple la propos

fa, Yoy, Ciefrem 2. Harangue contre Perrdr. Dang
PEpiteme de Tite-Live liv. 41, il faut lire Poeoning
al=lien de Felamnins

{6) Sumxir . . _— l;l'm‘.l’ haredem '.J!'J’;_I'nrm nee
mulierew faceret , Cicérem. 3, Harangie contre Frre
ris,
i (7) Legem enliv ne quis beredews malitrem infiitsert o
ifs 4I.

Livas
YinoT-
SEPTIEME,

Chap, L.

fa) Iniie,
Liv. 2. til.
10, §. 1,

(b} 2. Hae
rang. conire
Verrds,

{e) Liv. 1.
de la Citd de
Diea.

(d) Epitom,
de Tite Live
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Lives cafion. En empéchant les Femmes de fuccéder il voulut prévenir les cau-
g::;!;' =) fes du Luxe, comme en prenant la défenfe de la Loi Oppicnne, il voulut
* arréter le Luxe méme.

Gho & Dans les Inflituts de Yuffinien (a) & de Théophile (b) on parle dPun Cha-

il et bitre de la Loi Voconienne qui reftreignoit la Faculté de léguer. En li-

(byibidem: fant ces Auteurs il i’y a perfonne qui ne penfe que ce Chapitre fut fait pour
éviter que la Succefion fiit tellement épuifée par des legs, que I’Heéri-
tier refulit de Paccepter. 'Mais ce n’étoit point la I Efprit de la Loi Vo-
conienne. Nous venons de voir quelle avoit pour objet d’empécher les
Femmes de recevoir aucune Succeffion. Le Chapitre de cette Lol quimet-
toit des bornes i la Faculté de léguer , entroit dans cet objet : car fi onavoit
pu léguer autant que I’on auroit voulu, les Femmes auroient pu recevoir
comme legs ce qu'elles ne pouvoient obtenir comme Succeffion.

La Loi Voconienne fut faite pour prévenir les trop grandes richefles des

Femmes: ce fut donc des grandes Succeffions qu'il falut les priver, &

non pas de celles qui ne pouvoient entretenir le luxe. Aulli trouvons-nous
)+ Haran- dans Cizéron que les Femmes n*étojent exclues que de la Succeflion (c) de
gue conee  cenx dont les Biens étoient dans le Cens (1 ).

Les Guerres Civiles firent périr un nombre infini de Citoyens. Rome
divse fous Augnffe fe trouva prefque déferte; il falloit la repeupler. - On fit les
quejenai Lsoix Papiennes, ol Pon n'omit rien de ce qui pouvoit encourager (d)
d}'j_i‘?ﬂ‘#:-{ i les Citoyens & fe marier & avoir des Enfans.  Un des principaux moyens
d fut d'augmenter, pour ceux qui fe prétoient aux vues de la Loi , les efpé-

rances de fuccéder, & de les diminuer pour ceux qui 8’y refufoient; &
comme la Loi Voconienne avoit rendu les Femmes incapables de fuccéder,

la Loi Papienne fit dans de certains cas cefler cette prohibition,
Pt d Les Femmes (e), fur-tout celles qui avoient des Enfans, furent rendues
fzm.awi- capables de recevoir en vertu du Teftament de leurs Maris; elles purent
bk quand elles avoient des Enfans, recevoir en vertu du Teftament des Etran-
A gers, tout cela contre la Difpofition de la Loi Voconienne; & il eft remar-
quable qu’on n'abandonna pas entidrement I'efprit de cette Loi. Par-exem-
" ple, la Loi Papienne permettoit & un Homme qui avoit un Enfant (3 ) de
recevoir toute PHérédité par le Teftament d’un Etranger; elle n’accordoit la

(7 vov. Ia méme grace  la Femme que lorfqu’elle avoit trois Enfans ( f).

TR, e Il faut remarquer que la Loi Papienne ne rendit les Femmes qui avoient
b pf  trois Enfans capables de fuccéder, qu'ea vertu du Teftament des Ktran-
Eriplerum™,

P tiv. gers; & qu’d Pégard de la Succeffion des Parens , elle laiffa les anciennes

3 dak v Loix & Ja Lo (g) Voconienne dans toute leur force. Mais cela ne fubfifta
ff!;ti;:. der- pas.

mier § 6.5 ° p yme abimée par les richefies de toutes les Nations avoit changé de Macurs;

1t 20, §- 3 ; i = Ednan
(2} mee. 1l me fut plus queftion d’arréter le luxe des Femmes. Aulugelle , qui vivoit
d'Dipeen L fous

. 1. D 2 . 5
::aj_-.ménc (1) Onui confus offer, co que Dien Liv. 56. explique péen §. 4 & §. vit. dernier, & le mdme au meme

o ch, 9. de ctlui qui avoir cent mille, c'eft-i dire, de ce oi titre §.6. . .
Urcact qui ."l'u-.:-]lc prémier Cens, comme on ptl.!': voirdans  (3) §;Q-_=!'-‘f tibi filielus , el filia nafeiine ex me
ite-Live , liv, 1. 8 Diwis &' Halicarnale. Fura parentii abesy propriy me foriberis beress
{2} La méme différcnce fe trouve Cans pluficuts JivepthiSale 5
difpofifons de la LoiPapicnne, Voyez les Fragm. d'vi-
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fous (a) Adrien, nous dit que de fon tems la Ioi Voconienne étoit presque
anéantie; elle fut couverte par 'opulence de la Cité. Auffi trouvons- nous
dans les Sentences de Paul (b) qui vivoit fous Niger » & dans les Fragmens
d'Ulpien (c), qui éloit du tems d’ Alexandre Sévére ; que les Seeurs du cdté
du Pére pouvoient fuccéder, & qu’il n’y avoit que les Parens d’un de-
gre plus éloigné qui fuffent dans le cas de la prohibition de la Loi Voco-
nienne.

On voit (d) par les Procédés de Ferrés que les Préteurs étendoient ou
reltreignoient la Loi Voconienne A leur fantaifie. ~ Les anciennes Loix de
Rome avoient commencé A paroitre dures. Les Préteurs ne furent plus
touchés que des raifons d’équité, de modération ou de bienféance ; ils éner-
verent toutes ces Loix. Cleft que les Loix font fouvent de grands biens
trés cachés, & de petits maux trés fenfibles.

Nous avons vu que par les anciennies Loix de Rome les Méres n’avoient
point de part i la Succeffion de leurs Enfans. La Loi Voconienne fut une
nouvelle raifon pour les en exclure. Mais I’ Empereur Cluude donna 3 la
Meére la Succeffion de fes Enfans comme une confolation de Teur perte; le
Sénatus-confulte Tertullien fait fous Adrien (1) la leur donma lorsqu’elles a-
voient trois Kinfins fi elles étoient ingénues, ou quatre fi elles étoient af-
franchies. 11 eft clair que ce Sénatus- confulte n’étoit. qu’une extenfion de
la .ol Papienne, qui dans le méme cas avoit accordé aux Femmes les Suc-
ceflions qui leur: étoient déférées par les Ktrangers.- KEnfin Juftimen (e),
leur accorda la Succeffion indépendamment du nombre de leurs En-
fans.

Les mémes caufes qui firent reftreindre la Loi qui empéchoit les Femmes
du fuccéder, firent renverfer peu-d-peu celle qui avoit gené la Succeffion
des Parens par Femmes. Ces [ .oix étolent trés conformes 3 efprit d’une
bonne R épublique,, ol I'on doit fuire enforte que ceSexe ne puille fe préva-
loir pour le luxe ni de fes richeffes, ni de Pefpérance de fes richeffes. Au
contraire , le luxe d’une Monarchie rendant le Mariage 2 charge & couteux,
il faut y étre invité & par les Richeffes que les Femmes peavent donner, & par
Tefpérance des Succeflions qu’elies peuvent procurer. Ainfilorfque la Monar-
chies'établitd Rome, tout le Syftéme fut changé fur les Succeffions. I es Pré-
teurs appellérent les Parens par Femmes au défaut des Parens par Miles : ay-
liew que par les anciennes Loix, les Parens par Femmes n’étoient jamai
ellés. Le Sénatus-confulte Orphitien appella lesnfins A la Succefiion de
leur Mére, & les Empereurs Palentinien  f) , Théedole & Arcadius appellé-
rent les Petits-enfans par la Filled la Succeffion duGrand-p2re. Enfin Em-
pereur Fuffinien (g) 6ta jufqu'au moindre veftige du Droit ancien {ur les
Succeffions : il érablit trois ordres d’Héritiers, les Deftendans, les Afcen-
dans, les Collatéraux, fans aucune ditinétion entre les Miles & les 'emelles,

entre les Parens par Femmes & les Parens par Miles, & abrogea toutes cel- |
les qui reftoient A cet égard; il crut fuivre la Nature méme en s’écartant

de ce qu’il appella les embarras de Iancienne Jurifprudence.

(1) C'eft-3-dire I'Empereur Pie qui prit le nom. o' Adrien par adoption,

Tome Il Ddd LIFRE

Livas
YVinar-
SEPT1EME,

Chap. I.

(a) Liv. 20.
chap, 1.

{bi Liv, £
:.:L;H.-a 3

(c) Tir.
26. §. 6.

{d) Ciciram
1. Harangue
contre
Frerris,

(e} L. 2,
Cod. e Fu-
relibrrorum
Inftit. ric 3.
0. g e Senas
toed- g fult,
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