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In nova fert animus mutatas dicere formas
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CHAPITRLE PREMIER.
Du différent caratlére des Loix des Peuples Germains.

Livas Es Francs étant fortis de leur Pais, ils firent rédiger (1) par les Sages de
Viner- leur Nation les Loix Saliques. La Tribu des Francs Ripuaires s’é.
EI;’M'I' tant jointe fous Clovis (a), A celles des Francs Saliens , elle conferva fes

*  ufages; & Théoderic (b) Roi d’Anftrafie les fit mettre par écrit. 1l recueil-
d"‘:»:- ;,’-ﬁj_. lit (¢) de méme les Ufages des Bavarois & des Allemands qui dépendoient

Gidgoire - de fon Royaume. Car la Germanie étant affoiblie par la fortie de tant de
o) vor- 1o Peuples, les Francs, aprés avoir conquis devant eux, avoient fait un pas
Pralogue de en arriére, & porté leur domination dans les Foréts de leurs Péres. Ilya
laloides  goparence que le Code (2) des Thuringiens fut donné par le méme Théo-
sl iy z};ric, puifque les Thuringiens étoient auffi fes Sujets, L.es Frifons ayant

i Salique. . » @2 . : ST AR

(c) Ibia.  €té foumis par Charles-Martel & Pepin, leur (3) Loi n’eft pas antérieure &

ces Princes. Charlemagne, qui le Erémlcr dompta les Saxons, leur donna
Ja Loi que nous avons; il n’y a qu'a lire ces deux derniers Codes pour voir
qu’ils fortent des mains des Vainqueurs. Les Wiligoths, les Bourguignons
& les Lombards ayant fondé des Royaumes, firent écrire leurs Loix, non
pas pour faire (uivre leurs ufages aux Peuples vaincus, mais pour les {uivre
eux- memes.

il

{1) Voyez le Prologue de 1a Lol Salique. Mr. De Langzue Latine.
Leibmitx dir dans fon Traité de VOrigine des Francs, (2} Lex Anglivenim Wirinornm o hae eff y Thuriae
que eeite Loi fur faneavant le regoe de Clewis mais  garem Io4h -, X
cile ne put I'fire avanr que les Francs fuflent fortis (3) s ne favoieot point €crire.
de la Germaanie; ils n'entendoient pas pour lois la




DR S L D I AaK 395

11y adans les Loix Saliques & Ripuaires,dans celles des Allemands ,desBava-
rois , des Thuringiens & des Frifons une fimplicité admirable ; on y tronveune
rudefie originalé’, & un efprit qui ”’avoit point étéaffoiblipar un autre efprit.
Elles changérent peu, parce que ces Peuples, fi I’on enexcepte les Francs,
reftérent dans la Germanie. Les Francs mémes y fondérent une grande par-
tie de leur Empire: ainfi leurs Loix furent toutes Germaines. 1l n’en fut
pas de méme des Loix des Wifigoths, des Lombards & des Bourguignons;
elles perdirent beaucoup de leur caraltére, parce que ces Peuples, qui fe
fixérent dans leurs nouvelles demeures, perdirent beaucoup du leur.

Le Royaume des Bourguignons ne fubfifta pas affez longtems pour que
Jes Loix du Peuple vainqueur puffent recevoir degrands changemens. Gox-
debaud & Sigifmond, qui recueillirent leurs Ufages, furent prefque les der-
niers de leurs Rois. les Loix des Lombards recurent plutot des additi-
ons que des changemens. Celles de Rotharis furent {uivies de celles de Gri-
moald, de Luitprand, de Rachis, & Aiffulphe; mais elles ne prirent pointde
nouvelle forme. 1l n’en fut pas de méme des Loix des Wiligoths(1); leurs
Rois les refondirent & les firent refondre par le Clerge.

Les Rois de la prémidre Race dtérent (a) bien aux Loix Saliques & Ri-
puaires ce qui ne pouvoit abfoluments’accorder avec le Chriltiani(me ; mais
ils en laiffecent tout le fonds, C’eft ce qu’on ne peut pas dire des Loixdes
W ifigoths,

Les Loix des Bourguignons, & fur-tout celles des Wifigoths, admirent
les peines corporelles. Les Loix Saliques & Ripuaires ne les requrent (2)
pas; elles confervérent mieux leur caraltére.

[es Bourguignons & les Wifigoths, dont les Provinces étorent trés ex-
pofées, cherchérent A fe concilier les anciens habitans, & 2 leur donner des
Loix Civiles les plus impartiales (b) : mais les Rois Francs, {Grs de leur
puiffance, n’eurent (c) pas ces €gards.

Les Saxons qui vivoient {ous I'EEmpire des Francs eurent une humeur in-
domptable , & s'obftinérent A fe révolter. On trouve dans leurs (d) Loix
des duretés du Vainqueur, qu'on ne voit point dans les autres Codes des
Loix des Barbares.

On y voit I’Efprit des Loix des Germains dans les Peines pécuniaires, &
celui du Vainqueurdans les Peines afflictives.

Les Crimes qu’ils font dans leur Pais font punis corporellement, & on
ne fuit PEfprit des Loix Germaniques que dans la punition de ceux qu'ils
commentent hors de leurs Territoire.

On y déclare que pour leurs Crimes ils nauront jamais de Paix, & on
leur refufe Pafyle des Egliles mémes.

Les Evéques eurent une autorité immenfe & la Cour des Rois Wifigoths;
les affaires les plus importantes étoient décidées dans les Conciles. Nous

devons

(1) Ewric les donna , Iewngigilde les corrigea, Vo- Receffwinde, comme il paroit par le feizieme Concile
yer la Chronique d'lfidere. Cheindafiwrnde & Recef- de Tolede,
fuinde leg reformerent.  Egiga fir faire le Code que {1) On en rrouve pouriant quelques-unes dans le

nous avons , ¥ en donna la commuflion aux Evéques; Déeret de Childebers.
on conferva pouriant les Lois de Choadafuinde S de

Ddd 2

Lions
VIiNGgT=
U I=
TIEME,

chap. 1,

{a) Voy. le
Prologus de
la Loi des
Eavarois.

{b) Vor. le
Prologue da
Code des
Bourgui-
gnens EL le
Code meme,
fur-tout le
it 12. §- §-
&letir. 38,
Voy. aulli
n‘.'."rr':_;o."n de
Tours Liv.
2. chap.33.
& le Caie
des Wifi-
goths.

_{cy Voy.
cl-deflous
le chap 3.

(d) voy,
le chap. 2.
§ &g &k
le chay. 4.
2. 87

R
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Livne devons au Code des Wifigoths toutes les maximes, tous les principes &
Viser. toutesles vues de I'Inquifition d’aujourdhui; & les Moines nont fait que co-
H v i-  pier contre les Juifs, des Loix faites autrefois par les Evéques,
TIEME. Dy refte les Loix de Goudebaud pour les Bourguignons paroiffent affez
ﬂ";;#?- I judicieufes; celles de Rotharis & des autres Princes .ombards le font en-

4, Tore plus. Mais les Loix des Wifigoths, celles de Receffuinde , de Chainda-
fuinde & d’Egiga, font puériles, gauches, idiotes; elles watteignent point le
but; elles font pleines de Rhétorique & vuides de fens, frivoles dans le
fond, & gigantefques dans le ityle.

CHAPITRE IL

Oue les Loix des Barbares furent toutes perfonnelles.

C’E{’c un caratére particulier de ces Loix des Barbares, quelles ne fu-
rent point attachées i un certain Territoire; le Franc étoit jugé par
Ja Loi des Francs, I’Allemand par la Loi des Allemands, le Bourguignon
par la Loi des Bourguignons, le Romain par la Ioi Romaine; & bien'loin
w’on fongedt dans ce tems-lad rendre uniformes les Loix des Peuples con-

1).De Bel- quérans, on ne penfa pas méme 1 fe faire Légiflateur du Peuple vaincu.
liv. 6. Je trouve Porigine de cela dans Jes Moeurs des Peuples Germains. Ces
&) L.t Nations éroient partagees par des Marais, des i.acs & des Foréts; on voit
] B L méme dans Céfar (a) quelles aimoient 2 fe féparer. La frayeur quelles
) Celui o ont des Romains fit quielles fe réunirent: chaque Homme dans ces Na-

de Lothaire
de I'an s60. tions mélées dit étre jugé par les Ufages & les Coutumes de fa propre Na-
t libres & indépendans;

dans Edi- . T 3
tion. Tous ces Peuples dans leur particulier étoien ¢ .
la Patrie étoit

tion des

g s & quand ils furent mélés , Pindépendance refta encore ;

tom, 1. ai, - commune, & la République particulicre;le Territoire &toit le méme, & les

*ieise.  Nations diver(es. 1 7efprit des Loix perfonnelles étoit donc chez ces Pen-

So) Caginal, ples avant qu'ils partiffent de chez eux, & ils le portérent dans leurs con-

Toi des © Quétes.

Lombards — On trouve cet ufage établi dans les Formules (b) de Marculfe, dans les

Chap. 71, 5 Codes des L.oix des Barbares, fur-tout dans la L&n des Ellpuagrcsécﬁ,_ d?!;s
d’on dérivérent les Capituiat-

ot les Decrets des Rois de la prémiére (d) Race,  Cap
res que P'on fit 1i-deflus dans la feconde (e). Les Enfans (f) fuivoient la

tit. 56, Chap,
&1 ] oide leur Pére, les Femmes (g) celle de leur Mari, les Veuves (h) reve-
(£} ibid. Liv. - 3 . A . X 2

2t Ty, DOt A leur Loi, les Affranchis (i: avoient celle de leur Patron. Ce neft
f6) 5™ pas tout, chacun pouvoit prendre la Loi qu’il vouloit; la Conftitution de

hap. 1. y - . E
AP . Lothaire 1. (k) exigea que ce choix fiit rendu public.
Chap. 2.
(i) 1hid, Lir,
% tit. 3%.
Chap. 1.
{k) Dans
ks Loi des
Lombards

Liv.2. tit. 9% 1
CHA-




DiIvEASYE T 051X 197

C HoAP VT IR.E = b

Différence capitale entre les Loix Saliques, & les Loix des Wifigoths &
des Bonrguignois.

’Ai dit que Ja Loi des Bourguignons & celles des Wifigoths étoient im-
partiales: mais la | oi .‘ml'rt‘uc ne le fut pas; elle établit entre lesFrancs
& les Romains les diftinctions les plus afligeantes. Quand (a)on avoit tué un
Franc, un Barbare, ou un Homme qui vivoit fous la Loi Salique, on payoita
fes Parens une compofition de 2co. {ous; on n’en payoit qu'une de 10e. lors-
qu’on avoit tué un Romain poffelfeur (1), & feulement une de 42. quand
on avoit tué un Romain tributaire; & la compofition pour le meurtre d’un
Franc vaffal (2) du Roi €toit de 6oco. fous, celles du meurtre d’un Romain
convive (3) du Roi (4) n*étoit que de 300. fous. Elle mettoit donc une
cruelle différence entre le Seigneur Franc & le Seigneur Romain, & entre
le Franc & le Romain qui étoient d’une condition médiocre.

Ce n'eft pas tout: fi I'on affembloit (b) du monde pour affaillir un Franc
dans fa maifon & qu'on le tudt, la Loi Salique ordonnoit une compofition
de 6oo. fous; mais fi Pon avoit affailli un Komain ou un Affranchi (5), on
ne payoit que la moiti¢ de la compofition. Par la méme Loi (c), fi un Ro-
main enchainoit un Franc, 1l devoit trente {fons de compofition ; mais {i un
Franc enchaineit un Romain il n’n devoit qu’une de quinze. Un Franc
dépouillé par un Romain avoit foixante-deux {ous & demi de compofition,
& un Romain dépouillé par un Franc n’en recevoit qu’une de trente fous,
Tout cela devoit étre accablant pour les Romains.

Cependant un Auteur (d) célebre forme un {yftéme de I’ Etabliffement des
Francs dans les Gaules {ur la préfuppofition qu’ils étoient les meilleurs amis
des Romains. Les Francs ctoient donc les meilleurs amis des Romains,
eux qui leur firent, euxquien regurent (6)des maux effroyables: lesFrancs
étoient amis des Romains, eux qui aprés les avoir affujettis par les armes
les opprimérent de fens-froid par leurs Loix, Ils étoientamis des Romains,
comme les Tartares qui conquirent la Chine étoient amis des Chinois.

Si quelques Evéques Catholiques ont voulu {e fervir des Francs pour dé-
truire des Rois Arriens, s’enfuit-il qu’ils ayent defiré de vivre fous des Peu-
ples Barbares? En peut-on conclure que les Francs euffent des égards parti-
culiers pour les Romains? J'en tirerois bien d’autres conféquences; plus les
Francs furent (firs des Romains, moins ils les ménagérent.

Mr. P’Abbé Dubos a puifé dans de mauvaifes fources pour 1'Hiftoire,

dans
e T i i e, e e ryianal S e I o

{2] Qur in Trafie Dominicd eft, ibid. it 44. §. 4. (§) Lidus , dont 1a condition éroit meilleure que

(3) 3s Rewnanss fonse conviva Reghs feerit, ibid 8,6, celle du Setf, Lol des Allemands chap, s

£4) Leg principaux Romains s'anschoient 2 la Cour, {6) Témoin I'expédition d*Arbogaile dans Grigeise
comme on le voit par la vie de plulicurs Evéques qui  de Tours, Hilt, Liv, 2,

Ddd 3

Lives
ViNGTa
Huitieme,

Chap. 111,

{a) Lei
Salique, 1it,
A 3o T

(b} Ibid,
tie. 45.

(c) Tir.3%.
4 3.2 4,

(d) L*Aba
bé Dubos,
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dans les Podtes & les Orateursjce neft point fur des Ouvrages d’oftentation
quil faut fonder des Syltémes.

CHAPITRE IV.

Comment le Droit Romain fe perdit dans le Pais du Domaine des Francs,
& (e conferva dans le Pais du Domaine des Goths & des
Bourguignons.

[ s chofes que j’ai dites donneront du jour & d’autres qui ont été juf-
ques ici pleines d'obfcurité.

Le Pais qu’on appelle aujourdhui la France, fut gouverne dans la pré-
miére Race par Ia Loi Romaine ou le Code Théodofien, & par les diver-
fes Loix des Barbares (1) qui y habitoient.

Dans le Pais du Domaine des Francs, la Loi Salique étoit établie pour
les Francs, & le Code (2) Théodofien pour les Romains. Dans celui du
Domaine des Wifigoths, une compilation du Code Théodofien faite par
I'ordre &’ Alaric (3) régla les différends des Romains; les Coutumes de lz
Nation qu’Earic () fit rédiger par éerit, décidérent ceux des Wifigoths.
Mais pourquoi les Loix Saliques acquirent-elles une autorité prefque géné-
rale dans le Pais des Francs, & pourquoile Droit Romain s’y perdit-il peu-
3-peu pendant que dans le Domaine des Wifigoths le Droit Romain s'éten-
dit & eut une autorité générale?

Je dis que le Droit Romain perdit fon ufage chez les Francs, 3 caufe
des grands avantages qu’il y avoit a étre Franc (5), Barbare, ou homme
vivant fous la Loi Salique, tout le monde fut porté A quitter le Droit Ro-
main pour vivre fous la Loi Salique. 11 fut {enlement retenu parles Ecclé-
fiaftiques (6), parce qu'ils n’eurent point d'intérét A changer.  Les diffé-
rences des conditions & des rangs ne confiftoient que dans la grandeur des
Compofitions, comme je le ferai voir ailleurs. Or des Loix (7) particu=
lidres leur donnérent des Compofitions auffi favorables que celles qu’avoient
les Francs : ils gardérent donc le Droit Romain. [ls n’en recevoient au-
cun préjudice, & il leur convenoit d'aillenrs , parce qu'il étoit l'ouvrage
des E.mpereurs Chrétiens.

D’un autre coté, dans le Patrimoine des Wifigoths la Loi Wifigothe (a)

ne

{r) L& Franes,les Wifizoths & les Bourguignons,  yez aufli les autorités fans nombre li-deflus rappor-
{2) Il fur fini I"an 438, tées par Mr, Dw Cange au mot Lex Ramana,

(3) La 1ome année du Régne de ce Prince S pu- (7] Vover les Capitalaires ajourés i la Loi Salique
bliée deux ans opris par oAnian , comme il paroir dans Lindewsbrech 3 12 fin de cette Loi, & lesdivers
ar la Piétace de ce Code, Codes des Loix des Barbares fur les E.'n-!ir.'n des
{4) L'An gog, de I'Ere &*Efpagne, chronique d*1- Eccléfaftiques i cet égard, Vayez aufli la Letire de
fidare. Charlemagne 3 Pipin fon fils Ron dralic de I'an Bo7,

(5} Frameum ant Bicbarso aut Jasminem gui Salicd dans I'Edirtion de Baluge tom, 1, pag. 452, oblile
lepe wiwit, Loi Saligne tit 94.7% 1. d'r cutun Eceléfialtique doic recevalr une € i pofifion

() Selon ia Fei Roms ine fous laguelle MEglife o, mple;icle tecnel des Capiiulaires Lave §, ALl j-T«
et il dit dans la Loi des Bipuaires, tr. 1.§. 1. Yo- Tou, 1, Editon de Baisze.
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ne donna aucun avantage Civil aux Wifigoths {ur les Romains, les Ro-
mains n’eurent aucune raifon de ceffer de wvivre fous leur Loi pour vivre
fous une autre : ils gardérent donc leurs Loix & ne prirent point celles de
Wifigoths. _

Ceci fe confirme 4 mefure quon va plus avant. La Loi de Gondebaud
fut trés impartiale, & ne fut pas plus favorable aux Bourguignons qu’aux
Romains. Il paroit par le Prologue de cette Loi qu'elle fut faite pour
les Bourguignons, & quelle fut _f'aitc encore pour régler les affaires qui
pourroient naitre entre les Romains & les Bourguignons; & dans ce der-
nier cas le Tribunal fut mi-parti. Cela étoit néceffaire pour des raifons par-
ticuliéres, tirées de 'arrangement (1) Politique de ces tems-la. Le Droit
Romain fubfifta dans la Bourgogne pour régler les différends que les Ro-
mains pourroient avoir entr’eux. Ceux-ci n'eurent point de raifon pour
quitter leur Loi, comme ils en eurent dans le Pais des Francs ; d’autant
mieux que la Loi Salique n’étoit point établie en Bourgogne , comme il
paroit par la fameufe Lettre qu'Agobard écrivit 3 Lous j:'_ Deébonnaire.

Agobard (a) demandoit i ce Prince d'établir Ja Loi Salique dansla
Bourgogne : elle n’y étoit donc pas établie. Ainfi le Droit Romain fubfifta &
fubfifte encore dans tant de Provinces qui dépendoient autrefois de ce Ro-
yaume.

Le Droit Romain & la Loi Gothe fe maintinrent de-méme dans le PaYs
de PEtablifement des Goths : la Loi Salique n’y fut jamais regue. Quand
Pepin & Charle-Martel en chafsérent les Sarrafins, les Villes & les Provinces
qui e foumirent A ces Princes (2) demandérent a conferver leurs Loix, &
Pobtinrent : ce qui, malgré Pufage de ces tems-li ol toutes les Loix étoient
perfonnelles, fit bientot regarder le Droit Romain comme une Loi réelle
& territoriale dans ces Pais.

Cela fe prouve par 'Edit de Charles le Chauve donné A Piftes ’an 864. qui
(3) diftingue les Pais dans lefquels on jugeoit par le Droit Romain, d’avec
ceux ol 'on n’y jugeoit pas.

L’Edit de Piftes prouve deux chofes, ’une qu’il y avoit des Pais ou I’on
jugeoit felon la Loi Romaine, & qu'il y en avoit ol PPon ne jugeoit point
{elon cette Loi; & comme il paroit par ce méme Edit que ces Paisoil I'on
jugeoit par la Loi Romaine étoient précilément (b) ceux ou on la [uit enco-
re aujourdhui, Ia diftinétion des Pais dela France Coutumiére & de la Fran-
ce régie par le Droit-écrit, étoit déja €tablie du tems de 'Edit de Pis-
tes.

Jai dit que dans les commencemens de la Monarchie toutes les Loix
étoient Perfonnelles : ainfi quand I'Edit de Piftes diltingue les Pafs du Droit
Romain d’avec ceux qui ne I'étoient pas, cela fignifie que dans les Pais
qui n*étoient point Pais de Droit Romain, tant de gens avoient choifi de

vi-
(1} J'en parlerai aillenrs, falo Gathi Saracewer sccidernur @ Civitatem pavtibss

{2) Carel, Hift, de Languedoc, rapporee 13 -deffus  Pipini reddidernnt. A -
une Chroniquede I'an 750. Franei Narbemam sbfidest , {3) Ia dlld Tered judicia fesndim legem Romsanems
datique fucromente Guathis w8 i Civicatem traderent par=  terminanioy feeuncdum ipfar fegem judicetur , ¢r dn il/d

fibwr Pipini | permittcrent eos legem fmam balere 3 que Torrd in qra p 8o, Afn 16, Voyez aufli FAsg ac,

Livea
Viner-
Hwuirieus,

Chap. I1F.

(2} Aok
Opera,

{b) Yoy,
PArticle 132,
& 16. de
FEdit de
Piltes y 18
Cauilono, in
NMarbend fo e

TR [ L
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o Livar viyre fons quelqu’une des Loix des Peuples Barbares, qu'il n’y avoit pref-

H:J:T:;;-l-l. que plus perfonne dans ces Contrées qui choisit de vivre fous la Loi R omai-

gy, 1Es Eque dans les Pais de Ia Loi Romaine il y avoit peu de gens qui euf~
v e yy, fent choifl de vivre fous les Loix des Peuples Barbares,

Je fai bien que je dis ici des chofes nouvelles; mais fi elles font vrayeselles

font tros anciennes. Qu'importe, aprés tout, que ce foient moi, les Fa-

Jois ou les Bignons ‘qui les ayent dites?

Okl Peldads R Ew s
Continnation du méme fujet,

A Loi de Gondebaud fubfifta longtems chez les Bourguignons concur-
L remment avec la 1 oi Romaine : elle y €toit encore en ufage du teins
de Lowis le Débonnaire; la Lettre d’ Agobard ne laiffe aucun doute 13-deflis.
De-méme quoique I'Edit de Piftes appelle le Pais qui avoit été occupé par
les Wi[igoﬁ}s le Pais de la Loi Romaine, Ia Loides Wifigoths y {ubfittoit
toujours ; ce qui fe prouve par le Synode de Troyes tenu fous Louis le Bégue
Pan 878. ceft-a-dire quatorze ansapres I'Edit de Piftes.

Dans la fuite les Loix Gothes & Bourguignonnes périrent dans leur Pais
méme, par les caufes générales qui firent par-tout difparoitre les Loix per-
fonnelles des Peuples Barbares.

CHAPITRE VI
Comment le Droit Romain fe conferva dans le Domatne des Lombards.

"E-" Qv fe plie @ mes principes. La Loi des Lombards étoit impartiales
&% les Romains n’eurent aucun intérét A quitter la leur pour la pren-
dre. Le motif qui engagea les Romains fous les Francs 4 choifir la Lol
Salique,, n’eut point de lieu en [talie; le Droit Romain s’y maintint avec
Ja Loi des Lombards.

11 arriva méme que celle-ci céda au Droit Romain; elle ceffa d’étre la Loi
de la Nation dominante ; & quoiqu'elle continuit d’etre celle de la princi-
pale Noblefle, la plupart des Villes érigérent en Républiques, & cette
Noblefe tomba ou fut (1) exterminée. IL.es Citoyens des nouvelles R é-

ubliques ne furent point portés a prendre une Loi qui établiffoit 'ufage du
Combat Judiciaire , & dont les Inftitutions tenoient beaucoup aux Coutumes
& aux Ufages de la Chevalerie. Le Clergé dés-lors fi puiffant en Italie,
vivant prefque tout fous la Loi Romaine, le nombre de ceux qui fuivoient
la Loi des Lombards dut toujours diminuer.

Dailleurs la Loi des Lombards n’avoit point cette
main, qui rappelloit 3
elle n'en avoit pas "étendue.

Majefté du Droit Ro-

Pltalie Midée de fa domination (ur toute la Terre;

[a Loides Lombards & la Loi Romaine ne
pout-

(1) Voyez ec gue dic Machiavel de la deftrution de l'ancienne Noblefle de Florcace.
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pouvoient plus fervir qud fuppléer aux Statuts des Villes qui s*étoient éri-
gées en Républiques: or qui pouvoit mieux y fuppléer, ou la Loi des
Lombards qui ne ttatuoit que fur quelques cas, ou la Loi Romaine qui les
embrafloit tous?

CH'APTLTRE "YIL
Comment le Droit Romain fe perdit en Efpazye.

Es chofes allérent autrement en El’pngne. La Loi des Wifigoths

triompha, & le Droit Romain 8’y perdit. Chaindafuinde (1) & Re-
sefuinde (2 ) profcrivirent les Loix Romaines, & ne permirent pas méme
de les citer dans les Tribunaux. Receffuinde fut encore I"auteur (3) de la
Loi qui 6toit la prohibition des Mariages entre les Goths & les Komains.
11 eft clair que ces deux Loix avoient le méme efprit: ce Roi vouloit enle-
ver les principales caufes de {éparation qui €toient entre les Goths & les
Romains, Or on penioit que rien ne les (éparoit plus, que la défenfe de
contraller entr’eux des Mariages & la permiffion de vivre fous des Loix di-
verfes,

Mais quoique les Rois des Wifigoths euffent profcrit le Droit Ro-
main , 1l fubfifta toujours dans les Domaines qu’ils pofiedoient dans la
Gaule Méridionale. Ces Pais éloignés du centre de la Monarchie
vivoient dans une grande indépendance. On voit par ’Hiftoire de Vamba,
qui monta {ur le Trone en 672 que les Naturels du Pais avoient pris [e (4)
deflus: ainfi la Loi Romaine y avoit plus d’autorité, & la Loi Gothe ¥ en
ayoit moins. Les Loix Efpagnoles ne convenoient ni & leurs maniéres, ni &
Jeur fituation actuelle ; peut-étre méme que le Peuple s’obftina 2 la Loi Ro-
maine, parce qu’il y attacha ’idée de fa Liberté. 1l y a plus, les Loixde
Cﬁahm’.-z}?tfuzfe & de Receffuinde contenoient des difpofitions effroyables con.
tre les Juifs: mais ces Juifs étoient puiffans dans la Gaule Méridionale.
L’Auteur de PHiftoire du Roi Pamba appelle ces Provinces le Proftibule des
Juifs. Lorfque les Sarrafins vinrent dans ces Provinces, ils y avoient été
appellés: or qui put les y avoir appellés que les _Illlf}'ﬁ ou les Romains? Les
Goths furent les prémiers opprimés, parce qu’ils c¢toient la Nation domi-
nante. On voit dans Procope ( §) que dans leurs calamités ils {e retiroient
de la Gaule Narbonoile en Efpagne. Sans doute que dans ce malheur-ci 3

ils
fr} 11 commenei & régner en 642, Ia fuite de I'Hiftoire, Pawler % fes alhdrens éraient

{2) Nous ne voulons plus éire rourmentés par les Romains , ils furent méme favorités par les Evgg
Loix Errangeres ni par les Romaines , Led des wifizeths  Famba 0'ofa pas faire mourir les fediie

Liv. 2. tit 1, §.9. & 1o, vaincus, L'Autenr de oi

{3) Of tam Gorbo- Romanans, guinm Rommans - Gotham bmm-;r.u_c la .\c_-urrujc_.: le la perfidie, &, .
matyimuaie livear ficiari, Lol des Wiligoths Liv, 3. ut. () Gorbi qui cla's fupermerans ex Gallid cwms uyeris
1. chap. I 4 by [ebts r'_-'-ju-r f'c'h'ﬂ—- in Hifpaniam ad Tewdim jam palans

{4} La révolie de ces Provinces fur une defe@ion fyrdamum fe recepermmt , de Beilo Goitherum libs 1.
gérérale, commeil paroin par le Jigement gqat clhd eape 13
ome 1. Fee

Livre
Viner-
Hurraue,

Chap, I fx




Livas
Vinar-
Hoitisue,

chap. V111,

& Ir

(a) Capia-
laires , Liv,
6. chap. 16
aelan 1613,
~ Editien de
Balufe pag.
102l.
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ils fe réfugiérent dans les Contrées de I'Efpagne qui fedéfendoient encore ;
& le nombre de ceux qui dans la Gaule Méridionale vivoient fous la Loi
des Wifigoths en fut beaucoup diminué.

GrHA R R E YV

Faux Capitulaire.

CE;'malheureux Compilateur Benoft Lévite, n’alla-t-il pas transformer

cette Loi Wifigothe qui défendoit I'ufage du Droit Romain, en un

Capitulaire (a) qu'on attribua depuis & Charlemagne? 1l fit de cette Loi

E&rticul‘u‘:rc une Loi générale, comme s’il avoit voulu exterminer le Droit
omain par tout 'Univers,

CoHGA B iR E T X

Comment les Codes des Loix des Barbares G les Capitulaires fe perdirent,

E s Loix Saliques, Ripuaires, Bourgunignonnes & Wifigothes, cefférent
L peu-d-peu d’étre en ufage chez les Frangois, voici comment.

Les Fiefs étant devenus héréditaires, & les Arriere-fiefs s’étant étendus’,
il #introduifit beaucoup d’ufages auxquels ces Loix n’étoient plus applica-
bles. On en retint bien Pefprit, qui étoit de régler la plupart des affaires
par des amendes. Mais les valeurs ayant fans doute changé, les amendes
changgrent auffi; & "on voit beaucoup de (1) Chartres ot les Seigneurs
fixoient les amendes /qui devoient étre payées dans leurs petits Tribunaux.
Ainfi ’on fuivit I’efprit de la Loi fans fuivre la Loi méme.

Dailleurs la France fe trouvant divifée en une infinité de petites Sei-
gneuries , qui reconnoifioient plutdt une déPendance Féodale qu'une dépen-
dance Politique, il étoit; bien difficile qu’une feule Loi pit ctre autorifee.
En effet on n’auroit pas pu la faire obferver. 1 ufage n’étoit guére plus

won envoyit des Officiers (2) extraordinaires dans les Provinces qui euf-
?ent Peeil fur Padminiftration de la Juftice & fur les-affaires Politiques; il

aroit méme par. les Chartres que lorfque de nouveaux Fiefss*établiffoient,

s Rois [e privoient du droit de les y envoyer. Ainfi lorfque tout & peu
prés fut devenu Fief, ces Officiers ne purent plus étre employés: il n'y
eut plus de [.oi commune, parce que perfonne ne pouvoit faire obferver
la L oi commune.

Les Loix Saliques , Bourguignonnes,, & Wifigothes, furent donc extréme-
ment

(1) Mr. De 1« Thawmaficre ¢ & tecucilli plufieuss ;voyez pat exemple le Chapitre 61, 66, & autres.
{2) Mifi Deminici,
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ment négligées'd la fin de la feconde Race , & au commencement dela tryns
troifiéme on n’en entendit prefque plus parler. VingT-
Sous les deux prémiéres Races on affembla fouvent la Nation, c'eft-3- Horrrese.
dire les Seigneurs & les Evéques: il n’étoit point encore queftion des Com- Chap. 1
munes. On chercha dans ces Affemblées 4 régler le Clergé, qui étoit un G L
Corps qui fe formoit, pour-ainfi-dire, fous les Conquérans, & qui établif-
(ot fes prérogatives;les Loix faites dans ces Affemblées font ce que nousap-
pellons les Capitulaires. 11 arriva quatre chofes , les Loix des Fiefs s’établi-
rent, & une grande partie des Biens de ’Eglife fut gouvernée par les Loix
des Fiefs; les Eccléfiaftiques fe {éparérent davantage & négligerent (1) des
Loix de Réforme ol ils n’avoient pas été les feuls Réformateurs ; on re-
cueillit (2 ) les Canons des Conciles & les Décrétales des Papes, & le
Clergé regut ces Loix comme venant d’une fource plus pure. Depuis I’é- '
reCtion des grands Fiefs, les Rois n’eurent plus , comme jai dit, des En- i
voyés dans les Provinces pour faire obferver des Loix émanées d'eux : ainfi
fous la troifieme Race on n’entendit plus parler de Capitulaires.

CHAPITRE X

Continuation du méme fujet.

N ajouta pluficurs Capitulaires & la Loi des Lombards , aux Loix
Saliques, 1 la Loides Bavarois. On en a cherché la raifon; il faut la
prendre dans la chofe méme. Les Capitulaires étoient de plufieurs efpéces.
Ies uns ayoient du rapport au Gouvernement Politique, d'autres au Gou-
vernement Oeconomique , la plupart au Gouvernement Eccléfiaftique,
quelques-uns au Gouvernement Civil. Ceux de cette dernidre efpéce fu-
rent ajoutés A la Loi Civile, c’eft-2 -dire aux Loix Perfonnelles de chaque
Nation ; c’eft pour cela qu'il eft dit dans les Capitulaires, qu'on n'y a rien (8} Yor
ftipulé (a) contre la Lo Romaine., En effer, ceux qui regardoient le 'ﬁ:;;f;t
Gouvernement Oeconomique, Eccléfiaftique ou Politique, n’avoient point 3
de rapport 2 cette Loi, & ceux qui regardoient le Gouvernement Civil n’en
eurent qu'aux Loix des Peuples Barbares, que T'on expliquoit, corrigeoit,
augmentoit & diminuoit. Mais ces Capitulaires ajoutés aux Loix Perfon-
nelles firent, je crois, négliger le Corps méme des Capitulaires : dans des
tems d’ignorance PAbrégé d’un Ouyrage fait fouvent tomber POuvrage
méme.
tes Ev@aues, dit Charles le Chanwe, dans fur remplie de vrayes & de faufles Décrétales. L'an-
PPan Baa.ars R, , fous prétexre qu'ils cienne Colleftion fur en ufage en France juigu'l
faire des Canons, ne s'oppolent pas Charle- Jlugme, Ce Prince requt des mains du Bape
ion mi ne la négligent, ‘11 femble o Adrien I, la Colleftion de Denis-fe-Petis & la fic re-

La Colleftion d'ifdere - Mrrcator pazut €n
fe 3 ORD 5'cn gn=

i ceete Confl

qu'il en préveyoit déja la chure. cevoir, ]
(1) On infera dans le Requeil des Canensun nom- France vers le Bignede Charl ' ]

bre infini de Décréales des Fapes;il y eo avoitres féas enfuite vint ¢e qu'on appells le Cenes da Dok

pen dars 'ancienne Colledtion. Desir-fe-Petit enmit  Capenignr.

beaucoup dans la fenne »maiscelle d'Ifidere= Mercater

KEee 2 C H A-
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Chap, X I,
& xin

Autres canfes de la chute des Codes des Loix des Barbares , du Dioit
Romain & des Capitulaires.

Orsque les Nations Germaines conquirent I'Empire Romain , elles
L trouvérent l'ufage de I’Ecriture, & A Pimitation des Romains elles ré-
digérent leurs ufages par écrit(1) & en firent des Codes. Les Régnes mal-
heureux qui fuivirent celui de Charlemagne , les Invafions des Normands,
les Guerres inteftines, replongérent les Nations viCtorieufes dans les téné-
bres dont elles étoient forties : on ne fut plus lire ni écrire.  Cela fit ou-
Blier en France & en Allemagne les Loix Barbares écrites, le Droit Ro-
main & les Capitulaires, L'ulage de I'Ecriture {e conferva mieux en Italie
oil régnoient les Papes & les Empereurs Grecs, & o il y avoit des Villes
floriffantes, & presque le feul Commerce qui fe fit pour-lors. Ce voifina-
ge de Pltalie fit que le Droit Romain fe conferva micux dans les Contrées
de la Gaule autrefois fonmifes aux Goths & aux Beurguignons ; d’autant plus
que ce Droit y étoit unz Loi Territoriale & une efpéce de Privilege. 11y
a apparence que c'eft I'ignorance de 'Ecriture qui fit tomber en [Lfpagne
les Loix Wifigothes; & par la chute de tant de Loix il fe forma par-tout
des Coutumes.

Les Loix Perfonnelles tombérent. Les Compofitions & ce que P'on ap-
pelloit Fuda (2) fe réglérent {31113 par la Coutume , que par le Texte de ces
Loix. Ainfi, comme dans I'établiffement de la Monarchie on avoit paff®
de PPufage des Loix Germaines & des Loix Ecrites, on revint quelques fié-
cles apreés des Loix [crites 3 des Ufages Non - écrits.

C:HAPITRE XLk

Des Coutiimes Locales; Révolution des Loix des Peuples Barbares , &
du Droeit Romain.

Pl N voit par plufieurs monumens qu'il y avoit déja des Coutumes Loca-
I&rc:u}c! de les dans la prémicre & la feconde Race. Ony parle de la Coutume
M areulfe.

‘oy Lo des dtt Lizu (2), de PUfage Ancien (b)), de la Coutume (c), des Lox (d), &
yombaris, des Coutumes. Des Auteurs ont ¢in que ce qu’on nommoit des Coutumes

Liv, 2, b,

§8. § 1
(¢} Loi d
Lombards
Liv, 1.t
» L
4;.‘1 F'\"u:.l
3¢, Leger,

étoient les Loix des Peuples Barbares, & que ce qu'on appelloit la Loi étoit
=1 - 1:

f1) Cela’ ¢ marqué expreffément dama quelques ques difpoficions particuligses que les cissonfancs
¢ Frolagues de ces Codesson voif méme dans les Loix exipérent; telles furent les Loix dutes contre les Sa-
des Saxons & des Frilfons des difpafittons différentes  xons. et
felon lep divers Difirifts. Opajousa  ces ubigesquel- (2] Jrea parleral ailleurs,
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le Droit Romain, Je prouve que cela ne peut étre. Le Roi Pepin (a) , Liyvas
ordonna que par-tout ot il n’y auroit point de Loi on fuivroit la Coutume, Viner-
mais que la Coutume ne [eroit pas préférée 4 la Loi.  Or dire que le Droit HuiTies
Romain eut la préférence fur les Codes des Loix des Barbares, c’elt ren- chap. x11.
verfer tous les monumens anciens, & fur-tout ces Codes des Loix des Bar- t[:n?ut:;id:'"
bares qui difent perpétuellement le contraire. Liv. 1. it

Bien-loin que les Loix des Peuples Barbares fuffent ces, Contumes, ce 49 &
furent ces Loix mémes qui comme Loix Perfonnelles les introduifirent. La
Loi Salique par-exemple ¢toit une Loi Perfonnelle; mais dans des Lieux gé-
néralement , ou prefque généralement habités par des Francs Saliens, la
Loi Salique toute Perfonnelle qu’elle étoit , devenoit, par rapport ces Francs
Saliens, une Loi Territoriale, & elle n’étoit Perfonnelie que pour les Francs
qui habitoient aillenrs. Or fi dans un Lieu on la Loi Salique ctoit Terri-
toriale, il €toit arrivé que pluficurs Bourguignons, Allemands ou Romains
mémes euflent en fouvent des affaires, elles auroient été décidées par log
Loix de ces Peuples; & un grand nombre de Jugemens conformes i quel-
ques unes de ces Loix auroit ddi introduire dans le Pais de nouveaux Ufa-
ges. Et cela explique bien la Conftitution de Pepin. 11 étoit naturel que
ces Ufages pufient affeéter les Francs mémes du Lieu dans lescas qui n'é-
toient point décidés par la Loi Salique; mais il ne Pétoir pas qu’ils puffent
prevaloir fur la Loi Salique.

Ainfiil y avoit dans chaque Lien une Loi dominante, & des Ufages regus
qui fervoient de fupplément 3 la Loi dominante lorfgu’ils ne la choquoient
pas.

Il pouvoit méme arriver qu'ils fervifient de fupplément 1 nne Loi qui
n’étoit point Territoriale; & pour fuivre le méme exemple , fi dans un Lien
ot Ia L oi Salique étoit Territoriale , un Bourguignon étoit jugé par la Loi
des Bourguignons, & que le cas nefe trouvit pas dans le Texte de cette Loi ’
il ne faut pas douter que I’on ne jugedt fuivant la Coutume du Lien.

Du tems duRoi Pepin, les Coutumes qui s’étoient formées avoient moins
de force que les Loix; mais bientdt les Coutumes détruifirent les Loix: &
comme les nouveaux Réglemens (ont toujours des remédes qui jndiquent
un mal préfent, on peut croire que du tems de Pepin on commengoit déja
i préférer les Coutumes aux Loix.

Ce que j'ai dit explique comment le Droit Romain commenga dés les
préumiers tems 3 devenirune Loi Territoriale, comme on le voit dans PE-
dit de Piftes, & comment la Loi Gothe ne laiffa pas d’y étre encore en
ufage, comme il paroit par le Synode de Troyes (b) dont iai parlé. La (1) Voves
Loi Romaine étoit devenue la Loi Perfonnelle générale, & Ia Loi Gothe la L};q s
Loi Perfonnelie particuliére , & par-conféquent la Loi Romaine étoit la Loj '
Territoriale. Mais comment Pignorance fit-elle tomber par-tout les Loix
Perfonnelles des Peuples Barbares, tandis que le Droit Romain {ubfifta com-
me Loi Territoriale dans les Provinces Wifigothes & Bourguignones? Je ré-
ponds que la Loi Romaine méme eut 4 peu-présle fort desautres Loix Per-
fonnelles : fans cela nous aurions encore le Code Théodofien dans les Pro-
vinces ol la Loi Romajne étoit Loi Territoriale, au-lieu que nous y avons

Ece 3 s
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les Loix de Faflinien. 11 ne refta prefqued ces Provinces que le nom de
Pais de Droit-Romain ou de Droit- Ecrit, ‘que cet amour que les Peuples

Horrrsus, (o0 oony leur Loi, fur-tout quand ils la regardent comme un privilége,

chap. X1I.
€ X111,

{8) Loides
Pipraires
tor. &, 7. B,
B¢ aurres.

(b) Lhid.
tit, 17, 12
& 17,

(c) Voyez
letir. 76, du
Pi9w Ligpis

&

& quelques difpofitions du Droit-R omain retenues pour lors dans la mémoi-
re des Hommes: mais c’en fut affez pour produire cet effet, que quand Ia
compilation de Jufinien parut, elle fut regue dans les Provinces du Do-
maine des Goths & des Bourguignons comme Loi Ecrite, au-lieu que dans
Pancien Domaine des Francs elle ne fut que comme Raifon Ecrite.

CHAPITRE, XIIL

Différence de la Loi Saligue on des Francs Saliens, d'avec celle des Fraucs
Ripuaires & des autres Peuples Barbares.

LA Loi Salique n’admettoit point I'nfage des preuves négatives; c'eft-
A-dire, que par la Loi Salique celui qu[ faifoit une demande ou une
accufation devoit la prouver, & qu’il ne fuffifoit pas 3 I’Accufédela nier jce
qui eft conforme aux [.oix de prefque toutes les Nations du Monde.

La Loi des Francs Ripuaires avoit tout un autre (1) efprit; elle fe con-
tentoit des preuves négatives, & celui contre qui on formoit une demande
ou une accufation plguvoit dans la Plupm des cas fe juftifier, en jurantavee
certain nombre de Témoins qu'il navoit point fait ce qu’on lui imputoit. Le
nombre (a)des Témoins qui devoient jurer augmentoit felon PPimportancede
la chofe ; il alloit quelquefois (b) 3 foixante-douze. L.es Loix des Alle-
mands, des Bavarois, des Thuringiens, cellesdes Frifons, desSaxons, des
Lombards & des Bourguignons, furent faites fur le méme plan que celles

des Ripuaires.

T'ai dit que la Loi Salique n"admettoit point les preuves négatives. Il y
avoit pourtant un (2) cas ot elle les admettoit; mais dans ce cas elle ne
les admettoit point feule & fans le concours des preuves pofitives. Le De-
mandeur (c) faifoit ouir fes Témoins pour établir fademande, le Défendeur
faifoit ouir les fiens pour fe juftifier, & le Juge cherchoit la vérité dans les
uns & dans les autres (3) témoignages. Cette Pratique étoit bien différen-
te de celle des Loix Ripuaires & des autres Loix Barbares , o un Accu-
fé e juftifioit en jurant qu’il n’étoit point coupable , & en faifant ju-
rer {es Parens qu'il avoit dit 1a vérité. ~Ces Loix ne pouveient convenir
qu’d un Peuple qui avoit de la fimplicité & une certaine candeur naturel-
le; il falut méme que les Légiflateurs en prévinflent Pabus, comme on le
va voir tout-i-I’heure.

(1) Cela fe rapporie 3 ce que dit Tacite que les Peu- frinchife, €toit accufé, Veoy le tir, 76, du Paflus Les

F‘.n Germains avoient des Ulages communs S des U= gir Salice
ages particuliers. (3) comme il fe pratlque enctie aujourdhui en

{z) Creft celui o un Angruftion, c'eft-A-dire un . Angle eree.
Vaflal du Roi, en qui on fuppofoir une plos grande

C H A-
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CH AP I'T RoE; XIV.
Autre différence.

A Loi Salique n’admettoit point la preuve par le Combat fingulier ; la
L Loi des Ripuaires (a), & prefque (b) toutes celles des Peuples Barbares,
la recevoient. Il me paroit que la Loi du Combat étoit une {uite natu-
relle & le remede de la Loi qui établifloit les preuves négatives. Quand on
faifoit une demande & qu’on voyoit qu’elle alloit étre injultement éludée par
un ferment, que reftoit-il 3 un Guerrier (1) qui {e voyoit fur le point d’é-
tre confondu, qu’d demander raifon du tort qu'on lui faifoit & de l'offie
méme du Parjure? La Loi Salique qui n’admettoit point I'ufage des preu-
ves négatives , n’avoit pas befoin de la preuve par le Combat, & ne la rece-
voit pas: mais Ja Loi des Ripuaires (c) & celles des autres Peuples (2) Bar-
bares qui admettoient 'ufage des preuves négatives , furent forcées d’éta-
blir la preuve par le Combat. :

Je prie qu’on life les deux fameufes (3) Difpofitions de Gondeband Roi de
Bourgogne fur cette matiére; on verra qu'elles font tirées de la nature de
la chofe, Il falloit, felonle langage des Loix desBarbares, 6ter le ferment
des mains d’un Homme qui en vouloit abufer.

Chez les Lombards la Loi de Rotharis admit des cas, ot elle vouloit que
celui quis’étoit défendu par un Serment, ne patplus étre fatigué par un Com-
bat. Cet ufage s’étendit: (d) nous verrons dans la fuite quels maux il en
réfnlta, & comment il fallut revenir A Pancienne pratique.

L < WSS L I e L D 6 2

Réflexion.

b ne dis pas que dans les changemens qui furent faits au Code des Loix
des Barbares,dans les difpofitions qui y furent ajoutées, & dans le corps
des Capitulaires, on ne puiffe trouver quelque texte on dans le fait la preu-
ve du Combat ne foit pas une fuite de la preuve négative Des circonftan-
ces particuliéres ont pu dans le cours de plufieursfiécles faire établir de cer-
taines Loix particuliéres; je parle de ’efprit général des Loix des Germains,
de leur nature & de leur origine ; je parledesanciensulages de ces Peuples ,,
indiqués ou €tablis par ces Loix, & il n’eft ici queftion que de cela.
(t) Cel efprir paroit bien dans Ia Lo dés Ripuaires fur les Affaires Criminelles , & le rit. 4%, qui poree
tit, 5o, §, 4.8 tit. 67, (. 5. & le Capitulaire de Lonis  encore fur les Affaires Civiles, Voyer auffi 13 Loi des

le Debonnaire ajoute xla Loi des Ripuaires de Fan Thuringiens tit. r. § 3. tie, 7, §. 6, & vir, 8, & la
$83, arr, 121. Loi des Allemands cit, 89, la Loi des Bavaros rit.
3) La Lot des Frifons, des Lombards, des Bava- 8. chap 2, § 6., 8 chap. 5. § 1. & 1t 9. chap. 4a
fois, des Saxons, des Thuringiens & des Bourgui- §. 4. 12 Loi des Frifons tir. 11. §, 3. S tit. 14.6. 4.
guons. Ia Loi des Lombards Liv. 1. 1, 32, §. 3. & tr 34«

3) Dans la Loides Bourguignons tit 8. §. 1 % 2. § 1. & Liv, 2: tin 35 6o 2.
C H A-
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CHAPITRE XVL

De la prenve de ! Ean bouillante étabiie par la Lo Saligue.

A Loi Salique (1) admettoit I'ufage de la preuve par I’Eaubouillante;

& comme cette épreuve étoit fort cruelle, la Loi (2) prenoit untem-
péramment pour en adoucir la rigueur. Elle permettoit & celui qui avoit
été ajourné pour venir faire la preuve par PEau bouillante , de t':{clletcr fa
main, du confentement de fa Partie. L’Accufateur, moyennant une cer-
taine fomme que la Loi fixoit, pouvoit {e contenter du (erment de quel-
ques Témoins qui déclaroient que I'Accuf€ n’avoit pascommis le crime ; &
c’étoit un cas particulier de la Loi Salique danslequelelle ad mettoit la preu-
ve négative.

Cette preuve étoit une chofe de convention, que la Loi {oufroit, mais
qu'elle n’ordonnoit pas. La Loi donnoit un certain dédommagement 2
PAccufateur qui vouloit permettre que 'Accufé e défendit par une preuve
négative : il étoit libre & ’Accufatenr de s'en rapporter au fermentde I"Ac-
cufé, comme il lui étoit libre de remettre le tort ou Pmjure.

La Loi (b)donnoit un tempéramment pour qu'avant le jugement , les Par-
ties, I’une dans la crainte d’une épreuve terrible, Pautred la vue d’un petit
dédommagement préfent , terminaffent leursdifférends & finiffent leurs haines.
On fent bien que cette preuve négative nae fois confommeée il n’en faloit
plus d’autre, & qu'ainfi la pratique du Combat ne pouvoit étre une fuite de
cette difpofition particuliére de la Loi Salique.

CHAPTTRESXVIL
Moaniere de penfer de nos Péres.

N fera étonné de voir que nos Péres fiffent ainfi dépendre I'honnear,
O la fortune & la vie des Citoyens, de chofes qui étoient moins durel-
fort de la Raifon que du Hazard ; qu’ils employaffent {ans-ceffe des preuves
qui ne prouvoient point, & qui n'étoiert liées ni avec l'innocence ni avec
le crime.

Les Germains qui n’avoient jamais été (ubjugués (2) jouniffoient d’une
indépendance extréme. Les Familles fe faifoient (3) la guerre pour des
Meurtres , des Vols , des Injures On. modifia cette Coutume en met-
tant ces guerres fous des regles ; elles fe firent par ordre & fous les (4)

yeux

(1) Et quelquesautres Loix des Barbares aufli, Germains ddcidoienr toutes les affaires par le combar.
f2) Cela ?amh par ce que dit Tacite, Cmmibms sclems {4) Voy. les Codes des Loix Barbares, & pour les
babiinr, temps plus modernes Beaumsansir fur la Coutume dé

(j) Frelleivg-Paterening Liv. 2, chap. 118 dirque les Beapvoilis,
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yenx du Magiftrat : ce qui étoit préférable A une licence générale de fe
nuire.

Comme aunjourdhui les Tuorcs dans leurs Guerres Civiles regardent la pré-
miére victoire comime un jugement de Dieu qui décide, ainfi les Peuples
Germains dans leurs Affaires Particuliéres prenoient Pévenement du Combat
pour un Arrét de la Providence toujours attentive & punir le Criminel ou
PU furpateur.

Tacite dit que chez les Germains, lorfqu'une Nation vouloit entrer en gnerre
avec une autre, elle cherchoit a faire quelque prifonnier qui piit combattre
avec un des fiens, & qu'on jugeoit par I'événement de ce Combat du fucces
dela guerre. DesPenples qui croyoient que le Combat Singulier régleroit les
Affaires Publiques pouvoient bien penfer qu’il pourroit encore régler les dif-
férends des Particuliers.

Gondeband (a), Roi de Bourgogne , fut de tous les Rois celui qui autorifa
le plus I'ufage du Combat. Ce Prince rend raifon de fa Loi dans fa Loi
méme: ,, c'elt, ditil, afin que nos Sujets ne faffent plus de ferment fur
» des faits obfcurs, & ne fe parjurent point {ur des faits certains™, Ainfi
tandis que les Ecclefiaftiques (b; déclaroient impie la Loi qui permettoit le
Combat, le Roi des Bourguignons regardoit comme facrilége celle qui éta-
bliffoit le Serment.

La preuve par le Combat Singulier avoit quelque raifon fondée fur Pexpé-
rience. Dans une Nation uniquementguerriére, la poltronnerie fuppofe d’au-
tres vices; elle prouve qu'on a réfifté 4 ’éducation qu'on a regue, & que
I'on n’a pas été fenfible & Phonneur, ni conduit par les principes qui ont
gouverne les autres Flommes; eile fait voir qu’on ne craint point leur mé-
pris, & qu’on ne fait point de cas de leur eftime; pour peu qu’on foit bien
né on n'y manquera pas ordinairement de Padreffe qui doit s’allier avec la
force , ni de la force qui doit concourir avec le courage; parce que faifant
cas de I'honneur on fe fera toute fa vie exercé i des chofes fans lesquelles
on ne peut obtenir. De plus dans une Nation guerriére*ol la force, le
courage , & la prouefle font en honnewy, les crimes véritablement odieux
font ceux qui naiffent de la fourberie,de la fineffe & de la rufe, c’eft-i-di-
re de la poltronnerie.

Quant i la Preuve par le Feu,aprés que 'Accufé avoit mis la main fur
un Fer chaud dans I'Eau bouillante , on enveloppoit la main dans un fac que
P'on cachetoit : fi trois jours aprés il ne paroiffoit pas de marque de brulu-
re, on étoit déclaré innocent. Qui ne voit que chez un Peuple exercé
manier les armes, la peau rude & caleufe ne devoit pas recevoir affez I'im-
preflion du Fer chaud ou de I’Eau bouillante pour qu’il y pariit trois jours
aprés? Et s'il y paroiffoit, c’étoit une marque que celui qui faifoit P’épreuve
étoit un efféminé, Nos Pailans avec leurs mains calenfes manient le Fer
chaud comme ils veulent; & quant aux Femmes, les mains de celles qui
travailloient pouvoient réfifter au Fer chaud., Les Dames (1) ne manquoient

point
{1) Yoy, Beawmansir Couwrume de Beanvoifis Chap. 1. Voyez auffi la Lol des Angles Chap. 14, 0B

K
la preuwe nar ['Fau bo te n'elt que fubfidiaire,

Ilé_ll'".'n't’ Il Eff

Livnx
VideT-
HurTizme,

Chap XFIL.

{a} La Log
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guiguum
Chap. 47«
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les Qeuvres
d' Agebardy
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point de Champions pour les défendre; & dans une Nation o il n’y avoit
oint de luxe il 0’y avoit guére d'Litat moyen.

Par la Loi des (a) Thuringiens une Femme accufée dadultére n’étojt
condamnée i ’Epreuve par ’kau bouillante, que lorsqu’il ne fe préfentoit
point de Champion pour elle; & la Loi (b) des Ripuaires n'admet cette E.
preuve que lorsqu’on ne trouve pas de Témoins pour fe juftifier. Mais une
Femme quaucun de fes Parens ne vouloit défendre, un Homme qui ne

ouvoit alléguer aucun témoignage de fa probité, étoient par cela méme

éja convaincus.

Je dis donc que dans les circonftances des tems ot la Preuve par le Com.
bat & la Preuve par le Fer chaud & I'Eau bouillante furent en ufage, il y
eut un tel accord de ces Loix avec les Maeurs, que ces Loix produifirent
moins d’injuftice qu’elles ne furent injufte s que les effets furent plus inno-
cens que les caufes; qu'elles choquérent plus I'Equité qu’elles n'en violérent
les droits; qu’elles furent plus déraifonnables que tyranniques,

CH AP I TR E VI

Comment la Preuve par le Combat s'étendit.

N pourroit conclure de la Lettre d’ Agobard & Louis le Délonnaire, que
O Ja Preuve par le Combat n’étoit point en ufage chez les Francs, puis-
qu'aprés avoir remontré i ce Prince les abus de la Loi de Gondeband, il (1)
demande quon juge en Bourgogne les affaires par la Loi des Francs. Mais
comme on fait d’ailleurs que dans ces tems- I3 le Combat Judiciaire étoiten
ufage en France, on a été dans l'embarras. Cela s'explique par ce que
fai dit; la Loi des Francs Saliens n’admettoit point cette Preuve, & celle
des Francs Ripuaires (c) la recevoit.

Mais malgré les clameurs des Eccléfiaftiques, I'ufage duCombat Judiciaire
s’étendit tous les jours en France; & je vai prouver tout-a-1’heure que ce
furent eux-mémes qui y donnérent lieu en grande partie.

C’eft la Loi des Lombards qui nous fournit cette preuve. 4 Il s’toit
, introduit depuis longtems une déteftable coutume , eft-il dit dans le
Préambule de la Conftitution(d) d’Otken 11. ,, c’eft que fila Chartre de
» quelque héritage €toit nttaquéc’de_ fanx, celui qui la préfentoit f-:.l.'lfbit‘ﬁ:l'-
, ment furles Evangiles quelle t:toil:.rl:a:-,'ﬂ”, & fans aucun Jugement préala-
ble il fe rendoit propriétaire de I’Héritage : ainfi les Parjures étoient fiirs

(6) L'an . d'aquérir. Lor{que I'Empereur Othon 1. fe fit couronner (e )i Rome le

Fean X II. tenant un Concile, tous les Seigneurs (2) d’'Italie s’écrie-

Pape : e
rent qu’il faloit que I'Empereur fit une Loi pour corriger cet indigne abus.
i Le

ratar SanBur murata lege foeinns indignum defirun it

f1) i plicerst Damins nefira ut ea: trans fervet ad Le= 3 : !
Loi des Lombards Liv, 2. tit. §5. Chap, j4.

grm Francerwm d
(1) oAb lealin Procerilos off proclamatum s Iwmipe=
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‘Le Pape & I'Empereur jugérent qu’il faloit renvoyer I’affaire au Concile L rvrs
qui devoit f{e tenir pen de tems (1) aprés 4 Ravenne. LA les Seigneurs E”‘”‘"‘l
firent les mémes demandes & redoublérent leurs cris; mais fous prétextede ©° TR
Pabfence de quelques perfonnes on renvoyz encore une fois cette affaire. zﬁ?}
Lorfqu'@then 11. & Conrad (2 ) Roi de Bourgogne arrivérent en ltalie, ils
eurent 3 Vérone (3) un Colloque (4 ) avec les Seigneurs d’ltalie, & fur
leurs inftances réitérées, I’Empereur, du confentement de tous, fit une
Loi qui portoit que quand il y auroit quelque conteftation fur des Heérita-
ges, & qu’une des Parties voudroit {e fervir d’une Chartre, & que Pautre
foutiendroit qu’elle étoit fanfle,'aflaire fe décideroit par le Combat;que la
méme régle s'obfervereit lorfgu'il sagiroit de matiéres de Fief; que les k.-
glifes feroient fujettes & la méme Loi, & qu’elles combattroient par leurs
Champions. On voit que fa Noblefle demanda la preuve par le Combat, 3
caufe de Pinconvénient de la preuve introduite dans les Eglifes;que malgré
les cris de cette Nobleffe, malgré I'abus qui crioit lni-méme, & malgré
Pautorité d’Othen qui arriva en ltalie pour parler & agir en Maitre, le Cler-
gé tint ferme dans deux Conciles; que le concours de la Nobleffe & des
Princes ayant forcé les Eccléfiaftiquesa céder, Pufage du Combat Judiciaire
dut étre regardé comme un Privilége de la Nobleffe, comme un rempart
contre l'injultice, & une affurance de (a propriété, & que dés ce moment
cette pratique dut s’étendre. Kt cela (e fit dans un tems ou les Empereurs
étoient grands & les Papes petits , dans un tems on les Othons vinrent
rétablir en ltalie la dignité de I’ Empire.

Je ferai une réfléxion qui confirmera ce que j’ai dit ci-deffus, que I'é1a-
bliffement des preuves négatives entrainoit aprés lui la Jurifprudence du Com-
bat. L’abus dont on fe plaignoit devant les Othons étoit qu'un Homme 3
qui on objectoit que fa Chartre étoit fauffe {e défendoit par une preuve néga-
tive, en déclarant {ur les EEvangiles qu’elle ne Pétoit pas. Que fit-on pour
corriger Iabus d'une Lol qui avoit €té tronquée? on retablit 'ufage du
Combat,

Je me fuis preflé de parler de la Conflitution d’Otken I1l. afin de donner
une idée claire des démélés de ce tems-1A entre le Clergé & les Laiques.
11 y avoit eu auparavant une Conftitution de ( 5 ) Lothaire [. qui (ur les mé-
mes plaintes & les mémes demeles, voulant affurer la propricté des Biens,
avoit ordonné que le Notaire jureroit que {a Chartre n’étoit pas faul
que ¢’il ¢toit mort on feroit jurer les Témoins qui 'avoient fignée; mais
mal reftoit toujours, il falut en venir au reméde dont je viens de parler.

le trouve qu'avant ce tems-id dans des Affemblées géncrales tenues par

ey T . ‘e I 1 1 { 1 oy : (a) Dang
Charlemagne | 1la Nation lui repréfenta (a) ‘que dans I’état des chofes il étoit . '3

¥ 1 la L g
trés difficile que I'Accufateur ou Accufé ne e parjuraffent, & quwil valoit Zopiaty
. ’ ,—- . . i ir. 2..tic,
mieux rétabliv le Combat Judiciaire; ce qu'il fit. 55, 6. 23,

I.0-

I'an g%7, ¢n préfence do F.:p: ialer amres Ir.-a'.":.-'m-

perenr k 55. chap 4.
fils de Redejphe B Roi de r, T 1

. eft arcribuées a 1 Ex
Fif=
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Livas  L’ufage du Combat Judiciaire s’étendit chez les Bourguignons , & celui
E;Iif“;‘ du Serment y fut borné. Chez les Goths les Loix de Chaindafuinde & de
" RecefJuinde ne hifiérent aucun veftige du Combat Singulier ;les Eccléfiafti-

;,ﬁﬂ_ ques générent cette coutume. Dans la fuite ces (1) Peuples firent ceffer Ia
violence qu’on leur faifoit & cet égard.

(2 Yoyer Les prémiers Rois des Lombards reftreignirent (a) P'ufage du Combat.

dans Lot opy Jomagne (b), Louis le Débonnaire , les Otbons , firent diverfes Contftitu-

badsleLiv. tions générales qu'on trouve inférées dans les Loix des Lombards & ajou-

fit, 0.6, 13, tées aux Loix Saliques , qui étendirent le Duel , d’abord dans les Affaires

xLiv i, Criminelles, & enfuite dans les Civiles. On ne favoit comment faire. La

e 35 & 4. - S i 5 ¥ s
&5, &, preuve négative par le Serment avoit des inconvéniens, celle par le Com-

45 ie. bat en avoit auffi : on changeoit fuivant qu'on étoit plus frappé des uns ou

glemens de  des autres.
15, Dun cbté les Eccléfaftiques fe plaifoient A voir que dans toutes les Af-

au g, 17,
Sobproa, faires Séculidres on recourfit aux Eglifes (2) & aux Autels , & de Pautre une
by 104, Noblefe fiere aimoit i foutenir fes Droits par fon Epée.
el e ne dis point que ce fut le Clergé qui efit introrﬁﬁt I'ufage dontla No-
: bleffe fe plaignoit. Cette coutume dérivoit de I'efprit des Loix des Barba-
res & de Pétablifement des Preuves négatives. Mais une pratique qui pou-
voit procurer Pimpunité  tant de Criminels ayant fait penfer qu'il faloit fe
fervir de la fainteté des Eglifes pour étonner les Coupables & faire pilir les
Parjures, les Eccléfiaftiques foutinrent cet ufage & la pratique auquel il étoit
joint; car d’ailleurs ils étoient oppofés aux Preuves negatives, Nous voyons
() chap, dans Beaumanoir (c) que ces Preuves ne furent jamais admifes dans les Tri-
309212, bunaux Eccléfiaftiques;ce qui contribua {ansdoute beaucoup A les faire tom-
ber & 2 affoiblir lz difpofition des Codes des Loix des Barbares 2 cet
€gard.
Ceci fera encore bien fentir la liaifon entre Pufage des Preuves négatives
& celui du Combat Judiciaire dont ai tant parlé. Les Tribunaux Laiques
les admirent ’un & Pautre , & les Tribunaux Clercs les rejetterent tous
deux.
Dans le choix de la preuve par le Combat la Nation fuivoit {on génie
errier; car pendant quion établiffoit le Combat comme un Jugement de
',gllleu,un abolifloit les Preuves par la Croix, PEau froide & I'au bouillan-
te, qu’on avoit regardées aufii comme des Jugemens de Dieu.

Cbarlemagne ordonna que s'il furvenoit quelque différend entrelfes Enfans,
ils fuffent terminés par le Jugement de la Croix. Louis (3) le Débonnaire bor-
na ce Jugement aux Affaires Eccléfaftiques; fon Fils Lothatre Pabolit dans
tous les cas: il abolit (4) de méme la preuve par PEau froide.

. Je

(1) In Palatio queger Bera Comes Barcinsnenfis  ctm  res qui sy jugeoient, Voyez les Formules de Marewlfe
Fanpeleretur A gusdars Sunila g infidelitsbis srgueredne , Liv, I. chap. _;:-:. les Loix des Ripuaires, ur. 0. [
enp pecera frownadios fegem propricm , wipee gada maer= i, G5, 4, 5. PHitoire de Grigeire de Tours le
aue Gelpur evat, qeuefiri pralie conprefiui eff & widus. Capitulaire de an 833, ajonté 4 la Loi Sahque,

Te ne fai plos d'oij'ai tiré e paflage. {1} On trouve fes Conflitutions inférées daus la Loi
1) Le Serment Iur!icm_f[g {e faifour pour lors dans  des Lombards & a 13 fuite des Lojx Saliques.,
Tes Eglifes, & il y avoit dans la prémiere Race dans (4] Dans fa Conftilmion inférée dans la Loi des
Iz Palais des Bois oe Chapelle expres pous les Alfai- Lombards Liv, 1L, cit. 55. §. 31
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Je ne dis pas que dans un tems ot il y avoit fi peu d’ufages univer(elle- vam
ment regus, ces preuves n’ayent été reproduites dansquelques Eglifes: d'au- 5 /%8

tant plus qu'une Chartre (a) de Philippe- Augufie en fait mention mais je dis H:m'rfs‘

welles furent de peu d’ufage. Beaumanoir (b) qui vivoit du tems de dt. C{‘:Pi Zids
ouis &un peu aprés, faifant 'énumération des différens genresde Preuves, Van t3ce.

parle de celles du Combat Judiciaire & point du-tout de celles-1. ;;,Llcidff’“'
canvoilis

- Chap. 39

CH AP IT'RE" XX

Nowvelle raifm de Uonbli des Loix Saliques, des Loix Romaines &
des Capitulaires.

J‘ﬁidéja dit les raifons qui avoient fait perdre aux Loix Saliques, aux Loix
Romaines & aux Capitulaires leur autorité; jajouterai que la grande ex-
tention de la preuve par le Combat en fut la principale caufe.

Les Loix Saliques qui n’admettoient point cet ufage, devinrent en quel-
que fagon inutiles & tombérent. I.es [.oix Romaines qui ne I'admettolent
pas non plus périrent de-méme: on ne fongea plus qui former Ia Loidu
Combat Judiciaire, & 2 faire une bonne Jurifprudence fur les cas qui arri-
voient A leur occafion.  Lesdilpofitionsdes Capitulaires nedevinrent pas moins
mutiles. C’eft ainfi que tant de Loix perdirent leur autorité, fans qu’on
puifie citer le moment ol elles "ont perdue: elles furent oubliées fans qu’on
en trouve d’autres qui ayent pris leur place.

Une Nation pareille n’avoit pas befoin de Loix écrites, & fes Loix éeri-
tes pouvoient bien aifément tomber dans I'oubli.

Y avoit-il quelque difcuffion entre deux Parties? on ordonnoit le Com-
bat. Pour cela il ne fuloit pas beaucoup de fuffifance.

Toutes les Aétions Civiles & Criminelles fe réduifent en faits. Cleft fur (9 Chw.

. ;:1-:_

ces faits que 'on combattoit; & ce n'étoit pas [eulement le fonds de Paffai- z00. & 310,

re qui fe jugeoit par le Combat, mais encore les incidens & les interlocutoi- d':[:f‘ﬂ:‘
res, comme le dit Beaumanoir (c), qui en donne des exemples. Gres de 1%an

Je trouve quau commencement de la troifiéme Race, la Jurifprudence fe & oan®

étoit toute en procédés, tout fur gouverné parle Point-d’Honneur, Sil’on ¢ Ordon-
n’avoit pas obéi au Juge, il pourfuivoit fon offenfe. A Bourges (d) fi le Pré-
v6t avoit mandé quelqu’un & qu’il ne fiit pas venu: ,, je t’ai envoyé cher-
» cher, difoit-il, tu as dédaigné de venir, fai-moi raifon de ce mépris *; Fome dcl'sa
& I'on combatteit ®. Louis-le Gros réforma (e) cette coutume i
I.e Combat Judiciaire étoit en ufage (f) 3 Orléans dans toutes demandes des
de Dettes. Loursle-jeune dé-lara que cette contume n’auroit lien que lorf
que la demande excéderoit cing fous. Cette Ordonnance étoit une Loi lo- &
cale; car du tems de S¢. Lewws (g) il {uffifoit que la valeur fiit de plusdedou- Pig. i1
ze deniers. Beawmanoir (h) avoit oui dire 3 un Scigneur de Loi, qu’il y
avoit autrefois en France cette mauvaife coutume, qu’on pouvoit hfu{:rpun-
dant un certain tems un Champion pour combattre dans f{es affaires. 1l fa

Fff 3 loi
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loit que Pufage du Combat Judiciaire efit pour-lors une prodigieufe exten-
fion.

CHA P T T RIE "X

Origine du Point-d Honneurs

O N trouve des énigmes dans les Codes des Loix des Barbares. La Loi
(a) des Frifons ne donne qu’un demi-fou de compofition i celui quia
recu des coups de baton; & il n’y a fi petite bleffure pour laquelle ellen’en
donne davantage. Par la Loi Salique, fi un Ingénu donnoit trois coups
de bton & un Ingénu, il payoit trois fous; sil avoit fait couler le fang, il
¢toit puni comme 'il avoit bleffé avec le fer, & il payoit quinze fous ; la
peine fe mefuroit par la grandeur des bleffures. La Loi des Lombards (b)
établit différentes compofitions pour un coup, pourdeus, pour trcis , pour
quatre. Aujourdhui un coup en vaut cent mille.

La Conftitution de Charle-Magne inférée dans Ja Loi (¢ ) des Lombards, |
veut que ceux 2 qui elle permet le Duel combattent avec le biton. Peut-
étre que ce fut un ménagement pour le Clergé; peut-étre que comime on
étendoit I'ufage des Combats, on voulut les rendre moins fanguinaires. Le
Capitulaire (1) de Louis-le- Débonnaire donne le choix de combattre avec le
baton ou avec les armes. Dans la fuite; il n’y eut que les Serfs qui com-
battiffent avec le baton (d).

Déja je vois naitre & fe former les articles particuliers de notre Point-d’Hon-
neur. L’Accufateur commengoit par déclarer devant le Juge, qu’un tel
avoit commis une telle aétion ; & celui-ci répondoit qu'il en avoit menti (e};
fur cela le Juge ordonnoit le Duel. La Maxime s’établit que lorfqu’on avoit
recu un démenti, il falloit {e_ battre.

Quand un Homme (f) avoit déclaré qu’il combattroit , il ne pouvoit plus
s’en_départir; & s'il le faifoit, il étoit condamné A une peine. Dela fuivit
cette régle, que quand un Homme s’étoit engagé par {a parole, PHonneur
ne lui permettoit plus de la retracter.

Ies Gentilshommes (2)fe battoient entr’eux d cheval & avec leurs armes,
& Jes Vilains (3) fe battoient & pied & avec le biton. Deld il fuivit que le
biton étoit Pinftrument des outrages (4), parce qu'un Homme qui en avoit
été bartu, avoit été traité comme un Vilain,

Il 0’y avoit que les Vilains qui combattiffent A vifage {§)découvert; ainfi
il i’y avoit qu'eux qui puffent recevoir des coups fur la face. Un foufflet
devint une injure qui devoit étre lavée par le fang, parce qu'un Homme
qui 'avoit requ avoit été traité comme un Vilain.

les
{1} Ajouté i la Loi Salique fur I"an 810. {4) Chez lrs Romains les coups de biton n'étnient
{2] Vor, fur les Armes des ~ombattans , Bednmancir  paint inf , lrge tws fulfinm de iis qui m:paainy

chap. 61, paz. 308, B chap, 64, pag. 728, ¥ i
13) Thid El].‘]:_“ 4. pag. Q;Ji. ‘.':15,'.‘_?.:!l|ﬂ| les
de &, Awiia & ARjoutapponées pax Galland pag 263,

t que I'Ecu & le Biron , Brawmaneit
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Les Peuplées Germains n'étoient pas moins {enfibles que nous au Point- Livnsz
: : S i + = e oy * ’ R
d'Honneur; ils ’étoient méme plus. Ainfi les Parenglles plus éloignés pre- Vidaer-

noient une part trés vive aux njures, & tous leurs Codes {ont fondés |i- sl 17
lefii ] 3 (4 bards veut celul aui wornd ~ o Chap XX,
defius. La Loi des (a) Lombards veut que celui qui accompagné de fes e o

gens va battre un Homme qui n’e(t point fur fes gm'de_s_, afin de le couvrir ¥y,

de honte & de ridicule, paye la moitié de la compofition qu’il auroit die {a) Liv, r,

g'il Pavoit tué; & que (b) fi par le méme motif il le lie, il paye les trois ™ * §- '+

quarts de la méme compofition. . e Lid,
Difons donc que nos Péres étoient extrémement fenfibles aux affronts,

mais que les affronts d’un efpéce particuliére ,comme de recevoir des coups

d'un certain inftrument {ur une certaine partie du Corps, & donnés d’une

certaine maniére, ne leur €toient pas encore connus. Tout cela étoit com-

pris dans P'affront d’étre battu, & dans ce cas la grandeur des excés faifoit

la grandeur des outrages.

Cickle &Pl PR TP XY,

Nowvelle Réfléxion [ur le Point-d® Honneur chez les Germains.

"Etoit chez les Germains, dit Tacite (c), une grande infamie d'avoir (c) Be

"
% abandonné fon Bouclier dans le Combat, & plufieurs afarfis ce mal- weribes G
» heur s’étoient donnés la mort™. Auffi Pancienne Loi (d)Sa ique donne- (d) Dansle

Palins Legin

t-elle quinze fous de compofition A celui & qui on avoit dit par mjure qu'il ¥4
avoit abandonné {on Bouclier.

Charlemagne (1) corrigeant la Loi Salique n’établit dans ce cas que trois
fous de compofition. Onnepeut pas foupgonner ce Prince d’avoir vouln af-
foiblir la Difcipline Militaire : il eft clair que ce changement vint de celui
des Armes, & c’eft 2 ce changement des Armes que I'on doit Iorigine de
bien des Ufages.

CHAPITRE XXIIL

# . 7
Des Meurs rélatives aux Combats.

Otre liaifon avec les Femmes eft fondée {ur le bonheur attaché aux
laifirs des fens, fur le charme d’aimer & d’étre aimé, & encore fur e

defir Jc leur plaire, parce que ce font des Juges trés éclairés {ur une partie
des chofes qui conftituent le mérite perfonnel. Ce defir général de plaire
produit la_Galanterie, qui n’eft point ’Amour, mais le délicat, mais le
léger, mais le perpétuel menfonge de PAmour.
Selon

(1) Nous avons I'sncienne Lof & celle qui fut cozcigée par ce Prince.
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Ligns  Selon les circonftamees différentes dans chaque Nation & dans chaque Sié-
Viner- cle, PAmour f& pée plus vers une de ces trois chofes que vers les deux
E.uni— autres. Or jeﬁdis que dans les tems de nos Combats, ce fut l'efprit de Ga-
Sy lanterie qui dfit prendre des forces.
4 XX Je trouve dans la Loi des Lombards (2), que fi un des deux Champions
it 55611, avoit fur lni des herbes propres aux Enchantemens, le Juge les lui faifoit
ater & le faifoit jurer qu'il n’en avoit plus. Cette L.oi ne pouvoit étre fon-
dée que fur Popinion commune; c’eft la peur qu’on a dit avoir inventé tant
de chofes, qui fit imaginer ces fortes de preftiges. Connme dans les Com-
bats particuliers les Champions Sroient armés de toutes pidces, & quavec
des Armes pefantes, offenfives & défenfives, celles d’une certaine trempe
& d’ane certaine force donnoient des avantages infinis; l'opinion des Armes
enchantées de quelques Combattans diit tourner la téte A bien des gens.

Deld ndquit le fyftéme merveiileux de la Chevalerie. Tous les Efprits
Jouvrirent A ces idées. On vit dans les Romans des Paladins, des Négro-
mans, des Fées, des Chevaux a11és ou intelligens, des Hommes invifibles
ou invulnérables, des Magiciens qui sintérefioient 2 la naiffance & a Pédu-
cation des grands Perfonnages, des Palais enchantés & defenchantés, dans
notre Monde un Monde nouveau, & le cours ordinaire de la Nature laifié
feulement pour les Hommes vulgaires.

Des Paladins toujours armés, dans une partie du Monde pleine de Chi-
teaux, de Forterefies & de Brigands, trouvoient de 'honneur & ‘punir Fin-
juftice & % défendre la foiblefle.  Deli encore dans nos Romans la Galan-
terie fondée fur lidée de P’ Amour, jointe 3 celles de force & de protection.

Ainfi niquit la Galanterie, lorfqu’on imagina des Hommes extraordinai-
res, qui voyant la Vertu jointe % la Beauté & 2 la Foibleffe, furent portés
3 sexpofer pour elle dans les dangers, 8 A lui plaire dans les actions ordi-
naires de la vie.

Nos Romans de Chevalerie flatérent ce defir de plaire, & donnérent2
une pattie de ’Europe cet efprit de Galanteric que Pon peut dire avoir €&
peu connu par les Anciens.

Le Luxe prodigieux de cette immenfe Ville de Rome, flata P’idée des
plaifirs des_fens. Une certaine idée de tranquilité dans les Campagnes de
la Grece fit décrire (1) les fentimens de I'Amour. L’idée des Paladins,

roteCteurs de la Vertu & dela Beauté des Femmes, conduifit 3 celle de
Galanterie. :

Cet efprit fe perpétua par Pufage des Tournois, qui uniffant enfemnble les

droits de la Valeur & de PAmour, donnérent encore i la Galanterie une

grande importance.

(1) On peut voir les Romans Grecs du mayer-Ige.

CH A-
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CHAPITT R E “XXIIL
De la Gurifprudence du Combat Fudiciaire.

N aura peut-étre de la curiofité 1 voir cet Ufage monftrueux duCom-

bat. Judiciaire réduit en principe, & i trouver le Corpsd’une Jurifpru-
dence fi finguliére. Les Hommes, dans le fond raifonnabies, mettent fous
des régles leurs préjugés mémes. Rien n’étoit plus contraire au Bon-fens
que le Combat Judiciaire: mais ce point une fois pofé, Iexécution s’en fit
avec une certaine prudence.

Pour fe mettre bien au fait de Ia Jurifprudence de ces tems-13, il faut lire
avec attention les Réglemens de §7. Louts, qui fit de fi grapds changemens
dans 'Ordre Judiciaire. Mais Défontaines éroit contemporain de ce Prince,
Beaumanair écrivoit aprés (1) lui, les autres ont vécu depuis lui. 11 faut
donc chercher 'ancienne pratique dans les correétions qu'on en a faites.

GHAPITRE XXIV.
Régles établies dans le Combat Fudiciaire.

O rsqu'ts (a) y avoit plufieurs Accufateurs, il faloit quils slaccordal

fent pour que Iaffaire fiit pourfuivie par un fenl; & s's ne pouvoient
convenir, celui devant qui fe faifoit le Plaid nommoit un d'entr’eux qui
pourfuivoit la querelle.

Quand (b) un Gentilhomme appelloit un Vilain, il devoit fe préfenter A
pied & avec 'Ecu & le Biton; & s'il venoit i cheval & avec lesarmes d’un
Gentilhomme , on lui étoit fon Cheval & fes Armes; il reftoit en chemife,
& ¢toit obligé de combatre en cet état contre le Vilain.

Avant le Combat la Jultice (¢ ) faifoit publier trois Bans. Par ’un il &-
toit ordonné aux Parens des Parties de {e retirer; par 'autre on avertifibit
le Peuple de garder le filence; par le troifieme il étoit défendu de donner
du fecours A une des Parties fous de groffes peines , & méme celle de mort,
{i par ce fecours un des Combattans avoit été vaincu.

[es Gens de Jullice gardoient (d) le Parc; & dans le cas ot une des Par-
ties auroit parléde Paix, ils avoient grande attention i I’état actuel ot (e) elles
fe trouvoient toutes les deux dans ce moment , pour qu'elles fuffent remifes
dans la méme fituation fi la paix ne (e faifoit pas.

Quand les Gages étoient regus pour Crime ou pour faux Jugement _ 1a paix
ne pouvoit fe faire fans le confentement du Seigneur ;& quand une des Par-

ties
{1V En l'an 1283
Tome 11. Ggg

Livas
Vinar.

X HUIT [ 1M8,

Chap,
Xxrir.
& rxiv.

fa) Beamd
mausir chap.
G . 45,
& 41,

(b) Brams
L FLT g chap,
64, p- 328,

(c) Beawa
mumair chap,

64. P, 330

(d) Ibid,
{e) 1bid,
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G P 350
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ties avoit été vaincue il ne pouvoit plus y avoir de paix que de I"aveu du
Comte (1), ce qui avoit du rapport a nos Lettres de grace.

Mais {i le Crime étoitcapital , & que le Seigneur corrompu par des préfens
confentit i la paix, il payoit une amende de foixante livres, &le Droit(2)
qu’il avoit de faire punir le Malfaiteur étoit dévolu au Comte.

1l y avoit bien des gens qui n’étoient pas en état doffrir le Combat ni de le
recevoir. On permettoit en connoiffance de caufe de prendre un Champion;
& pour (ﬁu,i] efit le plus grand intérét A défendre fa Partie, il avoit le poing
coupé 'l étoit vaincu (3)-

Quand on a fait dans le Siecle paflé des Loix capitales contre les Duels,

eucétre auroit-il fuffi d*dter & unGuerrier faqualité de Guerrier par la per-
te de la main, n’y ayant rien ordinairement de plus trifte pour les Hommes
que de furvivre & la perte de leur caraltére,

Lorfque (a)dans un Crime capital le Combat fe faifoit par un Champion , on
raettoit les Parties dans un lieu d’od elles ne pouvoient voir la bataiﬁe; cha-
cune delle étoit ceinte de la corde qui devoit fervir 2 fon fupplice, fi fon
Champion étoit vaincu.

Celui qui fuccomboit dans le Combat ne perdoit pas toujours la chofe con-
teftée ; {i par exemple (b) 'on combattoit fur un Interlocutoire, l'on ne
perdoit que Interlocutoire.

CHAPITRE XXV.

Des bornes que Pon mettoit alufage du Combat Fudiciaire.

U'anb les Gages de bataille avoient été recus fur une Affaire Civile de
peu d’importance, le Seigneur obligeoit les Parties i les retirer.

Siun Fait étoit notoire (c), par exemple fi un Homme avoit été affafling
en plein marché, on n’ordonnoit ni la preuve par Témoins ni la preuve par
le Combat, le Juge pronongoit fur la Publicité.

Quand dans la Cour du Seigneur on avoit {ouvent jugé de Ja méme ma-
niere & qu’ainfi Pufage étoit connu (d), le Seigneur refufoit le Combat aux
Parties , afin que les Coutumes ne fuffent pas changées par lesdivers événe-
mens des Combats.

On ne pouvoit demander le Combat que pour (e) foi, ou pour quelqu’un
de fon lignage, ou pour fon Seigneur-lige.

Quand un Accuf€ avoit été abfous (), un autre Parent ne pouvoit de-
mander le Combat; autrement les affaires n’auroient point eu de fin.

Si celui dont les Parens vouloient venger la mort venoit i reparoitre, il
n'étoit

l'[ 1) Les grands Vafang avoient des Droits particu- 12 3 Pafalre dont il stagit , Defentaines chap. 25
lers . agt. 20,

(1) Beawmameir chap, 64, pag. 3i0. dir, il perdic {3) Cer mfaze que I'on trouve dans les Calp
fa Juitice: ces parcles dans les Auteurs de ces tems- 1es (ubfiltsit du rems de Beammaneir, Yoy.
Ii m'on: pas une fignification générals , mais reftrcin- &1, pag- 314,

irnlale

& chap.
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w*étoit plus queftion du Combat: il en étoit de-méme (a) fi par une abfence
notoire le fait fe trouvoit impofiible.

Si un Homme (b) qui avoit été tué, avoit avant de mourir difculpé ce-
lui qui étoit accule & qu’il ett riommé un autre, on ne procedoit point au
Combat; mais ¢l n’avoit nommé perfonne, on ne regardoit {a déclaration
que comme un pardon de fa mort: on continueit les pourfuites, & méme
entre Gentilshommes on pouvoit faire la Guerre.

Quand il y avoit une Guerre, & qu'un des Parens donnoit ou recevoit les
Gages de bataille, le Droit de la Guerre ceffoit ; on penfoit que les Parties
vouloient fuivre le cours ordinaire de la Juftice , & celle qui auroit com-
tinué la Guerre auroit été condamnée 2 réparer les dommages.

Ainfi la pratique du Combat Judiciaire avoit cet avantage , qu'elle pouvoit
changer une querelle générale en une querelle particuliére, rendre la force
aux Tribunaux, & remettre dans PEtat Civil ceux qui n’étoient plus. gou-
vernés que par le Droit-des-gens.

Commie il y a une infinité de chofes fages qui font menéesd’une maniére
trés folle, il v a aufii des folies qui font conduites d’une maniére trés {age.

Quand (c¢) un Homme appellé pourun Crime montroit vifiblement que
cétoit 1I'Appellant méme qui lavoit commis, il n’y avoit plus de Gages de
bataille ; ear il n’y a point de Coupable qui n’efit préféré un Combat dou-
teux 4 une Punition certaine.

Il n’y avoit (d) point de Combat dans les affaires qui fe décidoient par
des Arbitres ou par les Cours Eccléfiaftiques; il n’y en avoit pas non plus
lorfqu’il s”agiffoit du Douaire des Femmes.

Femme, dit BEAUMANOIR, ne fe peut combattre. Siune Femme
appelloit quelqu'un fans nommer fon Champion, on ne recevoit point les
Gages de bataille. Il faloit encore qu’une Femme fiit autorifée (e ) par fon
Baron, c’eft-i-dire , fon Mari, pour appeller; mais {ans cette autorité elle pou-
voit étre appellée.

Si P Appellant (f) ou I' Appellé avoient moins de quinze ans, il n'y avoit
point de Combat. On pouvoit pourtant I'ordonner dans les affaires des Pu-
piles, lorfque le Tuteur, ou celui qui avoit la Baillie, vouloit courir les
rifques de cette procédure. i

11 me femble que voici les cas ot il étoit permis auSerf de combattre. I
combattoit contre un autre Serf; il combattoit contre une Perfonne fran-
che, & méme contre un Gentilhomme s’il etoit appelle; mais (g) s’il 'ap-
pelloit, celui-ci pouvoit refufer le Combat; & méme le Seigneur du Serf
étoit en droit de le retirer de Ja Cour. Le Serf pouvoit par une Chartre
du Seigneur (h) ou par Ufage , combattre contre toutes Perfonnes franches;
& I'Eglife (1) prétendoit ce méme droit pour fes Serfs, comme une inar-
que (2 ) de refpect pour elle.

1) Haltant bellandi @ tefiificands ferntiam , Chartee de Lenis-le-Gros de Van 1118

i
{2 ) Ibidem,
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CHAPITRE XXVIL

Du Combat Fudiciaire entre une des Parties & un des Témoins.

B gavmanorr (a) dit quun Homme qui voyoit qu’un Témoin
alloit dépofer contre lui, pouvoit éluder le fecond, en difant (1) aux
Juges que fa Partie produifoit un Témoin faux & calomniateur ; & file
Témoin vouloit foutenir la querelle , il donnoit les Gages de bataille. 1
n’étoit plus queftion de ’Enquéte ; car fi le Témoin étoit vaincu, il étoit
décidé que la Partie avoit produit un faux Témoin, & elle perdoit fon pro-
ces.

Ti ne faloit pas laiffer jurerle fecond Témoin jcar il auroit prononcé fon té-
moignage, & P'affaire auroit été finie par la dépofition de deux Témoiss.
Mais en arrétant le fecond, la dépofition du prémier devenoit inutile.

Le fecond Témoin étant ainfi rejetté, la Partie ne pouvoit en faire ouir
d'autres, & elle perdoit {on procés : mais dans le cas ot il n’y avoit point
de Gages (b) de bataille, on pouvoit produire d’autres Témoins.

Beaumanoir dit (c) que le Témoin pouvoit dire A fa Partie avant de dé-
pofer : ,, je ne me bée pas & combitre pour yotre querelle, ne i entrer en
» plet au mien; mais fe vous me voulez défendre, volontiers dirai ma vé-
, rité”. La Partie fe trouvoit obligée A combattre pour le Témoin; &
fi elle étoit vaincue, elle ne perdoit (2) point le Corps, mais le Témoin
étoit rejetté.

Je crois que ceci étoit une modification de Pancienne Coutume ; & ce qui
me le fait penfer , ceft que cet Ufage d'ap eller les Témoins fe trouve éta-
bli dans la Loi des Bavarois (d) & dans celle des Bourguignons (e) fans au-
cune reftriction.

Jai déja parlé de laConftitution de Gondeband contre laquelle Agobard(3)
& “§t. Avit (4) fe recridrent tant. ,, Quand 'Accufé, dit ce Prince, pré-
., fente des Témoins pour jurer quil n’a pas commis le Crime, I'Accufa-
» teur pourra appeller au Combat un des Témoins; car il eft julte que ce-
» Iui qui a offert de jurer & qui a déclaré qu’il favoit la vérité, ne fafle point
. de difficulté pour Ia {outenir”. Ce Roi ne laiffoit aux Témoins aucun
fubterfuge pour éviter le Combat,

{1) Leur doit-on demander avant quils fallene nul  (3) Mais fi le Combar fe faifoir par Champions, le
ferment pour gu ils venlentrémoizner, ear I'Enques Champion vaincu avoit le poing coupé,
gift 1i poinr d'ans lever de faux témoignage, Beawwa-  (3) Letire 2 Lewis le Débspnaire,
aeir chap, 39. p2g. 118, H; Vie de 85, Awit,

CHA
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Du Combat Fudiciaire enire une Fartie & un des Pairs du_Seigneur.
Appel de faux Fugement.

A nature de la décifion par le Combat étant de terminer Paffaire pour
L toujours, & n'étant point compatible (1) avec un nouveau jugement &
de nouvelles pourfuites, I'Appei tel qu’il eft établi par les Loix Romaines &

ar les Loix Canoniques, c'eft-d-dire & un Tribunal fupérieur pour faire ré-
ormer le Jugement d'un autre, étoit inconnu en France.

Une Nation guerricre, uniqnement gouvernée par le Point-d’honneur ,
ne connoiffoit pas cette forme de procéder; & (uivant toujours le méme ef-
prit, elle prenoit contre les Juges les voyes (a) qu'elle auroit pu employer
contre les Parties. ,

L’Appel chez cette Nation étoit un DéA A un Combat par armes, qui de-
voit fe terminer par le fang, & non par cette invitation & une querelle de
plume qu'on ne connut quaprés (b).

Aufli 81, Louis dit-il dans fes Etabliffemens, que PAppel contient félonie
& iniquité. Aufi Beaumanoir nous dit-il que fi un Homme (c) vouloit fe
plaindre de quelque attentat commis contre lui par fon: Seigneur; il devoit
luidénoncer qu’il abandennoit fon Fief;aprés quoiil appelloit devant fon Sei-
gneur Suzerain, & offioit les Gages de bataille. De-méme e Seigneur re-
nongoit & 'hommage, il appelloit fon Homme devant le Comte.

Appeller fon Seigneur de faux Jugement, c'étoit dire que fon Jugement
avoit été fanflement & méchamment rendu: or avancer de telles paroles con-
tre fon Seigneur, c'ctoit commettre une efpéce de Crime de Félonie,

Ainfi au-lieu d’appeller pour faux Jugement le Seigneur qui établiffoit &
régloit le Tribunal, on appelloit les Pairs qui formoient le Tribunal méme :
on évitoit par-la le Crime de [élonie; on n’infultoit que fes Pairs, 3 qui on
pouvoit toujours faire raifon de Pinfulte.

On s'expofoit (d) beaucoup en fauffant le Jugement des Pairs.  Si I’on at-
tendoit que le Jugement fut fait & prononcé, on étoit obligé de les com-
battre tous (e) lorfqu’ils offroient de faire le Jugement bon.  Si I’on appel-
loit avant que tous les Juges euffent donné leurs avis, il faloit combattre
tous ceux qui étoient convenus (2) du méme avis. Pour éviter ce danger
on {upplioit le Seigneur (f) d’ordenner que chaque Pair dit tout haut (on
avis; & lorfque le prémier avoit prononcé & que le fecond alloit en faire
de-méme , on lui difoit qu’il étoit faux, méchant & calomniateur, & ce n’é-
toit plus que contre lui qu’on devoit fe battre.

ef on-

(£} ,. Caren la Ceur ob Pan ¥a par la raifon de ,, de plog d'Appiaux ™
o PAppel pourles gages maintenic fe Darille eft fai-
w ¢, la querclle cft venuedfin i que it o'y a mérier

1 s Brammanvir chap. 2. pag. 2z.
(2] Qui s'éroicar accordes au jugcmeng.
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manir chap,
Gz paz 2.
I r.—rn',.;r.-.:'n o
cnap, 11,
Brt. 3

fh) Rraw.
swanoirchap,
G2, pag: 313,
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Diéfontaines (1) vouloit quavant de fauffer (2) on laiffit prononcer trois
Juges; & il nedit point qu’il faliit les combattre tous trois, & encoremoins
qu'ily efitdes casou il faliit combattre tous ceux qui s”étojent déclarés pour
leur avis, Ces différences viennent de ce que dans ces tems-1d il n’y avoit
gudre d'Ufages qui fuffent récifément les mémes. Baumanoir rendoitcom
te de ce qui fe pafloit dans E)e Comté de Clermont , Défontaines de ee quife
pratiquoit en V ermandois. ; _

Lorfqu’un (a) des Pairs ou Homme de Fief avoitdéclaré qu’il foutiendroit
le Jugement, le Juge faifoit donner les Gages de bataille, & de plus prenoit
fureté de I’Appellant qu’il foutiendroit fon Appel. Mais le Pair qui étoit
appellé,, ne donnoit point de fareté, parcequ’il étoit Homme du Seigneur, &
devoit défendre I’ Appel , ou payer au Seigneur une amende de {oixante livres,

Si celui (b) qui appelloit ne prouvoit pas que le Jugement fit mauvais, il

ayoit au Seigneur une amende de {oixante livres, la mémeamende (c)au
air qu’il avoit appellé, autant i chacun de ceux quiavoient ouvertement
confenti‘au Jugément.

Quand un Homme violemment foupgonné d’un Crime qui méritoit la mort,
avoit été pris & condamng, il ne pouvoit appeller (d) de faux Jugement:
car il auroit toujours appellé, ou pour prolonger fa vie, ou pour faire la
paix.
Si quelgu’un (€) difbit que le Jugement étoit faux & mauvais, & n’offroit

as de le faire tel, c’eft:d-dire de combattre, il étoit condamné i dix fous
Pamende il étoit Gentilhomme, & 1 cing fous 871l étoit Serf, pour les vi-
laines paroles qu’il avoit dites.

Les Juges (f) ou Pairs qui
vie ni les membres ; mais cel
Paffaire étoit capitale (3)- )

Cette manidre dappeller les Hommes de Fief pour faux Jugement, étoit
pour éviter dappeller le Seigneur méme. Mais (g) fi le Seigneur n’avoit
Joint de Pairs ou n’en avoit pas affez, il pouvoit A fes fraix emprunter (4)
des Pairs de fon Seigneur Suzerain; mais ces Pairs n’étoient point ubliggs
de juger 'ils ne le vouloient; ils pouvoient déclarer qu'ils n’¢toient venus
que pour donner leur confeil, & dans ce cas (5) particulier le Seigneur ju-
geant & pronongant jui-méme le Jugement, fi on appelloit contre lui de
faux Jugement, c'étoit A luid {outenir PAppel.

Si le Seigneur (h) étoit fi pauvre qu'il ne fiit pas en état de prendre des
Pairs de fon Seigneur Suzerain, ouqu’il négligedt de luien demander, ou
que celui-cirefusit de fui en donner, le Seigneur ne pouvant pas juger feul,
& perfonne n’étant obligé de plaider devant un Tribunal ou Pon ne peut
faire Jugement, Taffaire étoit portée & 13 Cour du Seigneur Suzerain.

Je crois que ceci fut une des grandes caufes de la {éparation de la Juftice
d’a-

avoient été vaincus, ne devoient perdre nila
ui qui les appelloit étoit puni de mort, lorfque

(1) Chap. 21 art, 1. 1o, & 11, il dit senleineny  vie,la chofe conteftée,ou feulement I'Enteslocutoire,
gu'on leur Eiag:cit i chacun une amende, (4) Le Comte n'érait pas oblige d'en preter y Brans
€

1) Appeller de faux jugement, maqsir chap. 67 pag. 337
;) Voy, Défirraines chap. 21, ait. IT. fc 12, 8 (x) Nul'pe pemt jaire jnzement -en fa  Cour,
fuivass, qui diftingue les cas o le Fauflcur perdoit 1a  Branmansiy chap. 67, pag 336, % 337
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davec le Fief, d'on eft formée la régle desJurifconfultes Frangois, autre Lrves
2 o ey i P r i = . sl ' "
thofe eft'le Fief , autre chofe ¢t la Fufiice. Cary ayant une infinité d’Hom- h' NaOT<
mes de Fief qui n’avoient point d’Hommes fous eux, ils ne furent point en * " T

état de tenir leur Cour jtoutes les affaires furent portéesa la Cour de leur Sei- Ch. xx¥iL,
gneur Suzerain; ils perdirent le droit de Juftice, parce qu'ils n’eurent ni le
pouvoir ni la yolonté de le reclamer.

Tous les Juges (2) qui avoient été du Jugement, devoient étre préfens (1) Difan:

uand on le rendoit, ‘afin ‘qu’ils puffent enfuivre & dire oil 4 celui qui vou- g
Jant fauffer leur demandoit Silsenfuivoient; car, dit Défontaines (b), » c'eft ¥,
, une affaire de courtoifie & de loyauté, & il n’y a point 11 de fuite nide am 38,
» remife ”, e crois que c’eft de cette mani¢re de penfer quleft venu I'U-
fage que ’on {uitencoreaujourdhui en Angleterre, que tous les Jurés {oient
de méme avis pour condamner i mort.

11 faloit donc fe déclarer pour I'avis de la plus grande partie; & s'il y
avoit partage, on pronongoit en cas de Crime pour PAccufé; en cas de
Dettes, pour le Débiteur; en cas d’Héritage, pour le Défendeur.

Un Pair, dit Défontaines (<), ne pouvoit pas dire qu'il ne jugeroit pas () Chap,
gils wétoient que quatre (1), ou sils n’y étoient tous, ou fi les plus fages gl
n’y étoient; c’eft comme s'il avoit dit dans la mélée qu'il ne fecourroit pas
fon Seigneur, parce qu’il n'avoit aupres de lui quune partie de fes Hom-
mes. Mais c’étoit au Seigneur i faire honaeur 3 fa Cour, & 2 prendre fes

lus vaillans Hommes & les plus fages. Je cite ceci pour faire fentir le de-
voir des Vaffanx, combattre & juger; & ce devoir €toit méme tel, que ju-

er ¢’étoit combattre.

Un Seigneur (d) qui plaidoit & fa Cour contre fon Vaffal & qui étoit con- , (4) Vor.
damné , pouvoit appeller un de fes Hommes de faux Jugement Mais A caufe chap. 67.
du refpeét que L:;Fui-cl devoit & fon Seigneur pour la Foi*donnée ;& la bien- F%- 357
veillance que le Seigneur devoit & fon Vaffal pour la Foi regue, on faifoit u-
ne diftinGion ol le le Seigneur difoiten général, que le Jugement (2 €toit
faux & mauvais; ou il imputoit & fon Homme des prévarications (3) perfon-
nelles. Dans le prémier cas, il offenfoit {a propre Cour & en quelque fagon
lui-méme , & il ne pouvoit y avoir de Gages de bataille : il y en avoit dans
le fecond, parce qu'il attaquoit I'honneur de fon Vaffal; & celui des deux
qui étoit vaincu, perdoit la vie & les bieys, pour maintenir. la Paix publi-
que. T
Cette diftin&ion néceffaire dans &e cas particulier fut étendue.  Beauma-
moir dit, que lorfgue celui qui appelloit de faux Jugement attaquoit un des

Jommes par des imputations perfonnelles, il ¥ avoit Bataille; mais que sl
wattaquoit que le Jugement, 1l éroit libre(e) 4 celui des Pairs qui €toit ap- (@)
pellé de faire juger laffaire par Bataille ou par Droit.  Mais comme Pefprit’ ¢;
qui régnoit du tems de Beaumanoir étoit de reftreindre Tufage du Combat' *

i1

Judiciaire, & que cette liberté donnée au Pair appelld, de défendre par

=
Com-
{1} 11 faloit ce mombre au moins, Défantaines chap, {3) Yous aver fair cc jngement fau maunrsl
5 dfes , oU part ier ou par

AT art 1 cOmme Mmau

(2} Chi jugement elt fanx & manvais, Ecesmaneir  promefle, Beavmaneir chop. 07, P3G 337,
chap 67, pag. 337,
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Combat le Jugement, ou non,eft également contraire aux idées de I'Hon-
neur €tabli dans ces tems-11, & i I'engagement oi I’on €toit envers {on
Seigneur de défendre fa Cour; je crois que cette diftinction de Beaumanoir
étoit une Jurifprudence nouvelle chez les Frangois.

Je ne dis pas que tous les Appels de faux Jugement fe décidaffent par Ba-
taille; il en étoit de cet AE)ECI comme de tous les autres. On (e fouvient
des exceptions dont j'ai parlé au Chapitre xxv. Icic’¢toit au Tribunal Suze-
rain A voir §%il faloit dter ou non les Gages de bataille.

On ne pouvoit point fauffer les Jugemens rendus dans la Cour du Roi
car le Roi n'ayant perfonne qui lui fategal il n’y avoit perfonne quiptit I’a
peller; & le Roi n'ayant point de fupérieur, il n’y avoit perfonne qui put
appeller de fa Cour.

Cette Loi fondamentale néceffaire comme Loi Politique, diminuoit e-
core comme Loi Civile les abus de la Pratique Judiciaire de ces tems-1.
Quand un Seigneur craignoit (a) qu’on ne faufiat {a Cour, on voyoit qu'on
fe préfentoit pour la faufler, s'il étoit du bien de Ja Juftice qu’eon ne la fauf-
sit pas, il pouvoit demander des Hommes de la Cour du Roi dont on ne
pouvoit fau(fer le Jugement; & le Roi Philippe, dit Défontaines (b), en-
voya tout fon Confell pour juger une affaire dans la Cour-de PAbbé de
Corbie.

Mais fi le Seigneur ne pouvoit avoir des Juges du Roi, il pouvoit mettre
fa Cour dans celle du Roi, 'l relevoit nuement de lui; & s'il y avoit des
Seigneurs intermédiaires, 1l s'adrefloit a fon Seigneur Suzerain, allant de
Seigneur en Seigneur jufqu’au Roi.

Ainfi quoiquon n’eiit pas dans ces tems-1 la pratique ni I'idée méme des
Appels d"sujourdhui, on avoit recours au Roi, qui étoit toujours la fource
d'ou tous les Fleuves partoient & la Mer ol ils revenoient.

CH AP/ T ROEOXX YT
De I'Appel de Défaute de Drvit,

N appelloit de Défaute de Dreit quand dans la Cour d’un Seigneur
O on difléroit , on évitoit , ou V'on refufoit de rendre Ia jjultice aux
Parties.

Dans la feconde Race, quoique le Comte efit plufieurs Officiers {ous lui,
la Perfonne de ceux-ci étoit fubordonnée , mais la Jurisdiction ne I'étoit pas,
Ces Officiers dans leurs Plaids, Affifes, ou Placites, jugeoient en dernier
reffort comme le Comte méme; toute la différence étoit dans le partage de
la Turisdiction : par exemple, le Comte (c) pouvoit condamner 1 mort,
inger de ln Liberté & de la Reftitution des Biens, & le Centenier ne le pou=
voit pas. s

Par la méme raifon, il y avo't des Caufes majeures (d) qui €toient re-
{ervées au Roi : c*étoient celles qui intéreffoient dircctement I'Ordre Poli-

tique.
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tique. Telles étoient les difcuffions qui étoient entre les Evéques, les Ab-
bés,-les Comtes & autres Grands, que les Rois jugeoient avec les grands
Vaffaux. (1).

Ce qu'ont dit quelques Auteurs, qu'on appelloit du Comte & I’Envoyé
du Roi ou Miffus Deminicus , w’eft pas fondé. Le Comte & le Miffus a-
volent une Jurisdiction égale (a) & indépendante Pune de P’autre : toute Ia
difiérence (b) étoit que le Mz jffus tenoit fes Placites quatre mois de I'Année,
& le Comte les huit autres.

Si1 quelqu’un (c) condamné dans une Afiife (2) y demandoit quon le re-
jugedt & fuccomboit encore, il payoit une amende de quinze fous, ou rece-
voit quinze coups de la main des Juges qui avoient décidé Paffaire.

Lorsque les Comtes ou les Envoyés du Roi ne fe fentoient pas affez de
force pour réduire les Grands 2 la raifon , ils leur faifoient donner cau-
tion (3) quils fe préfenteroient devant le Tribunal du Roi : c¢’étoit pour
juger Paffaire, & non pour la rejuger. Je trouve dans le Capitolaire de
Metz (4 ) I’Appel de faux Jugement a la Cour du Roi établi, & toutes au-
tres fortes d’ Appels profcrites & punies.

Si I'on n’aquiefcoit (d) pas au Jugement des Echevins(5), & qu’on ne re-
clamit pas, on étoit mis en prifon jusqu’l ce quion eit aquiefcé ; & fi Ion
reclamoit , on étoit conduit fous une {ire garde devant le Roi, & Paffaire
{e difcutoit & fa Cour.

11 ne pouvoit guére étre queftion de I’Appel de Défaute de Droit. Car
bien-loin que dans ces tems- 13 on efit coutume de fe plaindre que les Com-
tes & autres Gens qui avoient droit de tenir des Affifes ne fufent pas exa@s
a tenir leur Cour, on fe plignoit (e) au-contraire qu’ils Iétoient trop; &

tout eft plein d’'Ordonnances qui défendent aux Comtes & autres Officiers , (®

de Juftice quelconques de tenir plus de trois Affifes par an. 11 faloit meins
corriger leur négligence quarréter leur activité.

Mais lorfqu’un nombre innombrable de petites Seigneuries fe formérent,
que différens degrés de Vaffelage furent établis, la néglizence de certains
Vaffaux 4 tenir leur Cour donna naiffince  ces fortes d’Appels (6); d’au-
tant plus qu’il en revenoit au Seigneur Suzerain des Amendes confidé-
rables.

L’ufage du Combat Judiciaire s'étendant de plus en plus, il yentdes lieux,
des cas, des tems, ou il fut difficile d'affembler les Pairs, & o par confé-
quent on négligea de rendre la Juftice. L’Appel de Défaute de Droit s’in-
troduifit, & ces fortes d’Appels ont été fouvent des points remarquablesde
notre Hiftoire; parce que la plupart desGuerresde ces tems-13 avoient pour
motif la violation du Droit Politique, comme nos Guerres d’aujourdhui ont
ordinairement pour caufe ou pour prétexte celle du Droit-des-gens.

Beau-

(1) Coumr fidelibos , Capitulaire de Dewis-le-Débenmai- o. & 10, & ;
rr, Edition de Bajsze, [T Edition

(2) Placitam, ant éré faiis I

{3) Cela paroit par les Formules, les Charres & (5) Cfficicrs fous le
les Capitulaizes. {6) On voir des App

(4) De lan 757. Edition de Balwxe pag. 18o, art. tems de Fhilippe. Angnfie,

Tome [1. Hhh

Livai
ViNgTa
Houvi-

TI1EMI.

Chay.
XXVIIL
(a) Yoy. le
Capitulaire
de Charler=
le=Chanwe ,
ajouté 1 la
Loi des
Lombards
Liv.z. arh3.
(b) Cape
tulaire 3.
del'an 812
are. 8.
(c) Capitus
laire ajomé
ila Loides
Lombartds
Liv. 2.
] S {- M
fd) Capitus
laize 2, de
C'r'ur!'rm-(:“l
del'an 8o,
Edition de
Bajuye pig,
423. & Laod
de Lothaire
dans la Lod
des Lom-
bards Liv,

Lombards
Liv. 1. Lt
§1s AL, 21.




Livaz
ViNeT=
Huirizus,

Chip,
LXF LT

(2) Ghap.
61, Pag. 3L5.

(b} _B.rﬂr.-
AT

Chap. 6I.
BiE L5

() Difon-
taines Chap.
1. 2. 24.

(1) Péfan=-
tsnes Chap.
21.az, 31.

{e) Bras-
rAnaar
Chap. 61.
pag 312

(£) Défen.
#aines Chap,
20 AL 20,

fe) Difin=
Fainer Ghap,
a1, AT, 34,

(k) réfon-
fatner {_:IuP,
31 A%, 0=

(i) gean-
manair
Chap 6.
pag, 3L

426 pIEE DS BRI T

Beaumanoir (a) dit que dans le cas de Défaute de Droit il n’y avoit jamais
de Bataille: en voici les raifons 1. On ne pouvoit pas appeller au Combat
le Seigneur lui-méme A caufe du refpect dii afa Per onne : on ne pouvoit pas
appeller les Pairs du Seigneur , parce que la chofe étoit claire ‘&:_qu‘.ﬂ n'y
avoit qu’a compter les jours des Ajournemens, ou des autres Délais, il n’
avoit point de Jugement & on ne faufoit que fur un Jugement; enfin le
Délit des Pairs offenfoit le Seigneur comme la Partie, & il étoit contre l'or-
dre qu'il y edtun Combat entre le Seigneur & fes Pairs.

Mais (b) comme devant le Tribunal Suzerain on prouvoit la Défaute par
Témoins, on pouvoit appeller au Combat les Témoins, & par-ld on n'offen-
foit ni le Seigneur ni fon Tribunal.

Dans le cas o la Défaute venoit de la part des Hommes ou Pairs du Sei-
gneur qui avoient di_fFéré d’e rendre la Juftice ou é_::vité de faire le Jugement
aprés des Délais pafiés, c’étoient les Pairs du Seigneur qu’on appelloit de
Défaute de Droit devant le Suzerain, & s'ils fuccomboient, ils (c)payoient
une Amende 2 leur Seigneur. Celui-ci ne pouvoit porter aucun {ecours i
fes Hommes ,au-contraire il {aififfoit leur Fief julqu'a ce qu'ils lui euffent pa-
yé chacun une Amende de foixante livres.

2. Lorfque la Défaute venoit de la part du Seigneur, ce qui arrivoit lorf-

wiln’y avoit pas affezd'Hommes3 fa Cour pour faire le Jugement, oulorf-
qu’il n’avoit pas affemblé fes Hommes ou mis quelqu’un 2 fa place pour les
affembler, on demandoit la Défaute devant le Seigneur Suzerain; mais &
caufe du refpeét di au Seigneur, on faifoit ajournerla Partie (d) & non pas
le Seigneur. ] - £

Le Seigneur demandoit fa Cour devant le Tribunal Suzerain, & s'il ga-
gnoit la Défaute,on lui renvoyoit I'affaire & on lui payoit une Amende (e)
de foixante livres; mais fi la Défaute étoit prouvée, la Peine (f) contrelui
éroit de perdre le jugement de la chofe conteftée, le fond étoit jugé dans
le Tribunal Suzerain; en effet on n’avoit demandé la Défaute que pour ce-
la,

3. SiPon plaidoit (1) & la Cour de fon Seigngurcunt;:elui, ce quin’avoit
Jien que pour les affaires qui concernoient le Fief; apres avoir laiffé paffer
tous les Délais, on fommoit le Seigneur (g) meme devant bonnes Gens, &
on le faifoit fommer par le Souverain dont on devoit avoir permifiion. On
n’ajournoit point par T—‘airs‘ » parce que les Pairs ne pum'roicnt ajourner leur
Seigneur, mais ils pouvoient ajourner (h) pour l’em_' Smgn_eur.

Quelquefois (i) I’ Appel de Défaute de Droit étoit fuivi d’un Appel de
faur Jugement, lorfque le Seigneur malgré la Défaute avoit fait rendre le
Jugement. : : H ;

Le Vaffal (2) qui appelloit 1 tort fon Seigneur de Défaute de Droit,
étoit condamné A lui payer une Amende & fa volonté. %

. €3

(1) Ce fur le cas dn famenx Différend qu'il y eut
entre le Sire de Nelle & [ecanne Comiefle de Flin-
res fous le Rigne de Zswis pri0r. L plaidoic contre
elle & fa Cour de Flandres, il 1a fomma de le fajre
juger danms quarante jours, £ il i'appeila enfuiie de
Défaute de Dioit 2 la Cosr du Bol.  Elic 1épondic

qu'elle le feroir juger par {es Pairs en Flandres. La
Cour da Rpi prenonea q'u':iI n’y feroit point renvoyé
& que la Gomrcfic ieroit ajournée,

1) Beawmanair Chap, 61. pag. 312. Mais celu qui
n'auroic éré Homme , ni Tenant du Seigneut ne
pageit qu'une Amende de Ge. liyres, ibid-
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Les Gantois (a) avoient appellé de Défaute de Droit le Comte de Flan-
dres devant le Roi, fur ce qu’il avoit différé de leur faire rendre Jugement
en {a Cour. Il fe trouva qu’il avoit pris encore moins de Délais que n'en
donnoit la Coutume du Pais. Les Gantois lui furent renyoyés: il fit faifir
de leurs Biens jufqu’d la valeur de foixante mille liyres. Ils revinrent 3 la
Cour duRoi pour que cette Amende fitt modérée;il futdécidé que le Com-
te pouvoit prendre cette Amende, & méme plus s’il vouloit : Beaumanoir
avoit affité A ces Jugemens.

4. Dans les autres affaires que le Seigneur pouvoit avoir contre le Vaffal
pour raifon du Corps ou de PHonneur de celui-ci, ou des Biens qui n’é-
toient pas du Fief, il n’étoit point queftion d’Appel de Défaute de Droit ;
puifqu’on ne jugeoit point i la Cour du Seigneur, maisd la Cour de celui
de qui il tenoit les Hommes, dit Défontaines (b), n’ayant pas droit de faire
Jugement fur le Corps de leur Seigneur.

Pai travaillé A donner une idée claire de ces chofes, qui dans les Auteurs
de cestems-13 font fi confufes & fi obfcures, quen vérité les tirer du ca-
hos oil elles font, c'eft les découvrir.

CHAPITRE XXIX

Epogue du Régne de SA1NT LouTs.

T. Louisabolitle Combat Judiciaire dans les Tribunaux de (es Domaines,
comme il paroit par ’Ordonnance {c) qu’il fit 1a-deffus, & par (d) les Eta-
bliffemens.

Mais il ne 1’6ta point dans les Cours de fes (1) Barons,
cas d’Appel de Faux Jugement.

On ne pouvoit faufler (2) Ia Cour de fon Seigneur fans demander le Com-
bat Judiciaire contre les Juges qui avoient prononcé le Jugement. Mais
St. Louis (e) introduifit I'ufage gc fauffer {ans combattre, changementqui
fut une efpéce de révolution.

11 déclara (f) qu’on ne pourroit point fauffer les Jugemens rendusdans les
Seigneuries de fes Domaines, parce que ¢’étoitun Crime de Félonie. Effeéti-
vement fi c’étoit une efpéce de Crime de Félonie contre le Seigneur,  plus
forte raifon en étoit-ce un contre le Roi. Mais il voulut que ’on piit de-
mander amendement (g) des Jugemens rendus dans fes Cours , non paspar-
ce qu’ils étoient fauffement ou méchamment rendus, mais parce qu’ils fai-
foient quelque préjudice (h).

11 voulut au-contraire qu’on fiit contraint de fauffer (i) les Jugemens des
Cours des Barons, f{i ’on vouloit s’en plaindre. :

On ne pouvoit point, fuivant les Etabliffemens, fauffer 1

excepté dans le

es Cours des
Do-

(r) Comme il paroic par-tout dans les Ecabliflemens, & Beawmancir Chap. Gr. pag, geg,
(2) C'eft-d-dire appeller de Faux Jugement.
Hhh 2

Livnz2
VIiNgT=
Hod TIEME,

Cchap.
XXFIIL
& XXX,

l;:, Brawmg=
woir Chap.

61. pag. 318,

(b} Chap.
2. 4l 35

(c) En
12160,

(d) Liv, T
Chap. 2. &
7, & Liv. 2
Chap. 1o
IT,

[
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DHE M ELS PARIEFT
- ient de le dire, 11 fuloit demander Amende.
tvat. oo devant le meme Tribunal; & en cas que le Baillif ne voulit pas faire

H M d : 3
PITIEME 1 Amendement requis, le Roi permettoit de faire Appel (a) 2 fa Cour, ou

x_?ﬂt: plutét en interprétant les Etabiﬁ'emens par eux-mémes, delui préfenter (b)
1 ngree e Requéte ou :Supphcatmq. :

feiniiE A Pégard des Cours des Seigneurs, 87. Louis en permettant de‘ les faufler
s i voulut que I’Affaire fitt portée 1) au Tribunal du Roi ou du Seigneur Su.
femens Liv. Z€12in, non (c) pas pour étre décidée par le Combat, mais par Témoins,,
) Bat. fuivant une forme de procéder dont il donna des régles (d).

Sdems L. Ainfi, [oit qu'on pit fauffer comme dans les Cours des Seigneurs, foit

Lohe S quon ne le piit pas comme dansles Cours de fes Domaines, il établitqu'on
3. Chap. 15, pourroit appeller fans sourir le hazard d’an Combat. ]
sirChanr,  Défontames (e) nous rapporte les deux preémiers exemples qu'il ait vus,
pag. sk . OO l'on ait ainfl procédé fans Combat Judiciaire ; Pun dans une Affaire jugée
femenstiv, 1 Ja Cour de St. Quentin, qui étoit du Domaine du Roi; & P'autre dans
L Chap. g Cour de Ponthieu, ou le Comte qui étoit préfent oppofa I'ancienne Ju-
1_:'?{?11:3- risprudence; mais ces deux Affaires furent jugées par Droit.
it On demandera peut-€tre pou 1‘11.105 St. Louis ordonna pour les Cours de
{es Barons une maniére de procéder différente de celles qu'il éuabliffoit dans
les Tribunaux de fes Domaines: en voici la raifon. 87, Louis {tatuant
pour les Cours de fes Domaines ne fut point géné dans fes vues ; mais il
eut des ménagemens 3 garder avec les Seigneurs qui jouiffoient de cette
ancienne Prérogative , que les Affaires n’étoient jamais tirées de leurs Cours
3 moins quon ne sexpofit aux dangers de les fauffer. &t. Lows mamtint
cet ufage de fauffer, mais il voulut qu'on plt fauffer fans combattre, c’eft-
A-dire que pour que le changement (= fit moins fentir il 6ta lachofe & laif-
fa fubﬁﬁtcr les termes.
Ceci ne fut pas univerfellement regu dans les Cours des Seigneurs. Beau-
(£) Chap. mantoir (f) dit que de fon tems il y avoit deux maniéres de juger, I'une
én. p. 305 fuivant P Etabliffement-le-Roi, & Pautre fuivant la Pratique ancienne ; que
les Seigneurs avoient droit de fuivre Pune ou I"autre de ces Pratiques; mais
que qx;a.nd dans uﬁc Affaire 01)1 en awi'oitccho:ﬁ gn: 2 1011 ne pc;_u_vm[: ;{]us re=
e ... venir i 'autre, ajoute ( ne le Comte de Clermont fulvoit la nou-
(8 14 Jelle Pratique, tandis que fcgs an.ﬁ'_:u'[x e tenoient 3 l'ancienne j mais qu’il
Eourroit quaud{il ‘Sof-.lldmit rétablir Pancienne, {ans quoi il auroit moins
"autorité que fes Vaflaux.
Il faut i':&-’oir que la France étoit pour lors (h) divifée en Pais du Do-
et pzello it Pais des Barons ou en Baronnies,
2¢ les Eae & pour me (ervir des termes des Etabliffemens de 51, Louis, en Pais de
blifiemens , | (yhgiance-le-Roi & en Pais hors PObéifance-le-Roi. Quand les Rois fai-

Lir.2. Chap. - s i . .
o1 foient des Ordonnances pour les Pais de leurs Domaines, il n’employotent

%auses: que leur feule autorité : mais quand ils en faifoient qui regardoient auffi Jes

Pais

428
Livar Domaines du Roi, comme on v

(h} Vover
Beammansir, .lnﬂ.iﬂe du RC”, & en ce que ]_."'On a

(1) Ma's fi on ne fauilalr pas & quion wouliit appeller, oo n*éroit point reqw EtablifTemeni Liv. 2

Chap, I5. 1§ Sive ta aureit le recort de fa Cowr Droit Juaifanr,

Ean T i
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Livai

Pa¥s de leurs Barons, elles étoient faites (1) de concert avec eux, ou fcel. (Y21

lées & foufcrites d’eux : fans cela les Barons les recevoient ou ne les rece- yyyirpus,

voient pas, fuivant qu’elles leur paroiffoient convenir au bien de leurs Sei- g,
aneuries. Les Arridre-Vaffaux étoientdans les mémestermesavec lesGrands - xxzr,
Vaffaux. Or les Etabliffemens ne furent pas donnés du confentement des 44 &

Seigneurs, quoiqu’ils ftatuaffent (ur des chofes qui étoient pour eux d’une 4%
rande importance : mais ils ne furent regus que par ceux guicrurent qu’il

eur étoit avantageux de les recevoir. Robersr Fils de 7. Lowis les ad-

mit dans fa Comté de Clermont, & fes Vaffanx ne crurent pas qu’il leur

convint de le faire pratiquer chez eux.

CHAPITRE XXX

Olfervations fur les Appels.

{a) Chap:
b3. ML 317
ibid, Chap,
61, pag. 3rz.

(b} Voye=
les Etablif=
femens de

Xe. Lemis
Lir, 2.
Chap. 1§,
Ordonnance
de Charias
¥iI, de
1453

ON' congoit que les Appels, qui étoient des Provocations & un Combat,
devoient fe faire fur le champ. , S'il fe part de court {ans appeller ,
w dit Beaumanoir (a), il perd fon Appel & tient le Jugement pour bon ™.
Ceci fubfifta méme aprés toutes les reftritions (b) du Combat Judiciaire.

CHAPITRE XXXIL

Continuation du méme fujet.

E Vilain ne pouvoit pas faufler la Cour de fon Seigneur : nous "appre-
L nons de Défontaines(c);& cela eft confirmé par les Etabliffemens (d)s 1y chag,
Auffi, dit encore Défontaines (e), , N’y a-t-il entre tol Seigneur & ton zr.amzr
» Vilain autre Juge fort Dien ™. '!‘(jf'm._r_

C’étoit P'ufage du Combat Judiciaire qui avoit exclu les Vilains de pou- C{,”E’;.""‘,‘
voir fauffer la Cour de leur Seigneur; & cela eft i vrai que les Vilains qui . N
par Chartre (2), ou par Uflage avoient droit de combattre, avoient auf-
fi droit de fauffer la Cour de leur Seigneur, quand méme les Hommes
qui avoient jugé auroient été (3) Chevaliers; & Défontames ({) donne des (f) chap,
expédiens pour que ce fcandale du Vilain , qui en fauffant le Jugement 2% 3. 13
combattroit contre un Chevalier, n’arrivit pas.

La

{r) Yeyeéz les Ordonnances do commencement de
It Troifieme Nace dans le Recueil de Fawridre, fur-
tout celles de Philigpe-odmguffe fur la Joeifdiftion Ee-
eléfiaftique & celle de Zowir VIIL fur les Juits , B
lIes Chartres rapportées par Mr. Braffel , notamment
celle de 5¢. pemir fur le Bail & le Rachar des Terres
3 Ia Majorité féadale des Filles, Tom. 2, Liv, 7. pag.

3%, & ibid, I'Ordonmance de #hilippe - Awinfe pag. 5

() Diéfentaines Chap, 22. art. 7, Cet article & le
2r. du Chap. 21. do méme Auteur ont été julquici trés
mal expliqués, Ddfintaines ne inet point enoppofition
le Tugement du Seigneur avec celnidu Chevalier, puil-
que ¢'étoit le méme ; mais il oppofe le Vilain ordis
naire 4 celui qui avoit le privilege de combarrre.

) Les Chevaliers peuvent tonjours Etre du nom=
bre des Juges, Diéfonraines Chap, 21, ast: 43,

Hhh 3
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Lrvns  La Pratique des Combats Judiciaires commengant A s'abolir, & I"Ufage
};;:‘T‘:L‘u_ des nouveaux Appels i Sintroduire ,on penfa qu'il étoit injufte que lesPer-
I, fonnes Franches euffent un remede contre Pinjuftice de la Cour de leurs Sei-
4P o gneurs, & que les Vilains ne PPeuflent pas; & le Parlement regut leurs Ap-

XXXII -
Trxig  pels comme ceux des Perfonnes Franches.

CHAPILTRE.LXXXIL

Continuation du méme fujet.

Orsqu'on faufioit Ja Cour de fon Seigneur, le Seigneur venoit en

Perfonne devant Je Seigneur Suzerain pour défendre le Jugement de

o) Béfen- fa Cour.  De (a) méme dans le cas d’Appel de Défaute de Droit, la Par-

bt e 35 tie ajournée devant le Seigneur Suzerain menoit fon Seigneur avec elle, a-
fin que fi la Défaute w’étoit pas prouvée il plt r’avoir fa Cour.

Dans la fuite, ce qui métoit que deux cas particuliers étant devenu gé-
néral pour toutes les Affaires par Pintroduction de toutes fortes d’Appels, il
parut extraordinaire que le Seigneur fiit obligé de paffer fa vie dans d'autres
Tribunaux que les fiens, & pour d’autres Affaires que les fiennes. Plulippe

{8en," . de Valois (b) ordonna que les Baillifs feuls feroient ajournés; & quand I’U-
i fage des Appels devint encore plus fréquent, ce fut aux Parties 2 défendre
4 PAppel; le fait (1) du Juge devint le fait de la Partie.

() Ci-des. J'ai () dit que dans PAppel de Defaute de Droit, le Seigneur ne per-
fusehapxxx. doit que Je Droit de faire juger PAffaire en fa Cour. Mais fi le Seigneur
L) Beae  EtOIL attaqué lui- méme comme Partie (d), ce qui devint trés (e) fréquent,
Cr.pam. 315 il payoit au Roi ou au Seigneur Suzerain devant qui on avoit appellé, une
& hE " Amende de foixante livres. Deld vint cet Ufage, lorsque les Appels fu-
L) Ben ot univer(ellement regus, de faire payer I’ Amende au Seigneur lorsqu’on

réformoit la fentence de fon Juge : Ufage qui fubfifta longtems , qui fut
confirmé par POrdonnance de Rouffillon , & que fon abfurdité a fait

périr.

CHAPITRE XXIIL

Continuation du méme [ujet.

D Axs la Pratique du Combat Judiciaire, le Fauffeur qui avoit appellé
,i,-?,,’:?fff;.‘ un des Juges, pouvoit perdre (f) par le Combat {on Procés, & ne
e 15 pouvoit pas le gagner. En effet, la Partie qui avoit un Jugement plrlmr

elle,

(1) Yoyez quel étoit I'éiat des chofes du tems de Bemtillier qui vivoit &n 1'an 14c2. Somme Rurale Livi

T, pAg. 19 & 10,
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elle, n’en devoit pas étre privée par le fait dautrui. 1 faloit donc que le
Fauffeur qui avoit vaincu, combattit encore contre la Partie: non pas pour
favoir i le Jugement étoit bon ou mauvais; il ne s’agifloit plus de ce Juge-
ment puifque le Combat I"avoit anéanti; mais pour décider fi la Demande
étoit légitime on non, & c'eft fur ce nouveau point que I’on combattoit.
Deld doit étre venue notre maniére de prononcer les Arréts, la Cour met
VAppel au néant, la Cour met DAppel &7 ce dont a été appellé au néant.  En
effet, quand celui qui avoit appeilé de Faux Jugemement étoit vaincu,
I'Appel étoit anéanti; quand il avoit vaincu, le Jugement étoit anéanti &
I’Appel méme: il faloit procéder & un nouveau Jugement.

Ceci eft fi vrai 'que lorfque I’ Affaire {e jugeoit par Enquétes, cette ma-
niére de promoncer n’avoit pas lieu: témoin ce que dit Mr. a¢ la Rocle-
Flavin (a), que la Chambre des Enquétes ne pouvoit ufer de cette forme
dans les prémiers tems de {2 création.

C:HAPT T R ECEXXIV,

Comment la Procédure devint fecrette.

LEs Duels avoient introduit une Forme de procéder publique ; 1’ Attaque
& la Défenfe étoient également connues:,, les Témoins, dit (b) Beau-
» maneir, doivent dire leur témoignage devant tous”.

Le Commentateur de Boutillier dit avoir appris d’anciens Praticiens & de

uelques vieux Procés écrits 4 la main, qu'anciennement en France les Pro-
ceésCriminels fe faifoient publiquement & en une forme non guére différen~
te des Jugemens publics des Romains. Ceci étoit lié avec P’ignorance de
I'Ecriture , commune dans ces tems-la. I.'ufage de ’Ecriture arréte les idées
& peut faire établir le fecret; mais quand on n’a point cet Ufage, il n’y a
que la publicité de la Procédure qui puiffe fixer ces mémes idées.

Et comme il pouvoit y avoir de Pincertitude fur ( 1) ce qui avoit été
jugé par Hommes ou plaidé devant Hommes, on pouvoit en rappeller la
mémoire toutes les fois qu’on tenoit la Cour, par ce qui s’appelloit la Pro-
cédure par Record (2); & dans ce cas il n'étoit pas permis d’appeller les
Témoins au Combat ; car les Affaires n’auroient jamais eu de fin:

Dans la fuite il ’introduifit une Forme de procéder fecrette. Tout étoit
public; tout devint caché; les Interrogatoires, les Informations, le Re-
collement, la Confrontation, les Conclufions de la Partie Publique; &
c’eft 'Ufage d’aujourdhui. La prémiére Forme de procéder convenoit an
Gouvernement d’alors, comme la nouvelle étoit propre au Gouvernement
qui fut établi depuis.

Le Commentateur de Boutiliier fixe 4 ’Ordonnance de 1539, 'Epoque

de

{1) Comme dit Brawmaweir Chap, 39. pag, 209, y :
{z} On prouvoit par Témpins se qui '¢roiv déja pall€, dir, du ordonné én Jultice,

Livnx

Viner-

Horrizsis.

Chap,
Xxxr. s
Xxxivy

(2) Ded
Parlemena
de France
Liv, 1,
ehap, 16

{b) Chap,
6r.p 315
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tivxx de ce Changement. Je crois quil fe fit peu-3-peu, & qu'il paffa de Sej.
1‘514; ne :u: %neqne. en Seigneurie A mefure que les Seigneurs renoncerent i 'ancienne
ITIRME Dratique de juger, & que celle tirée des Etabliffemens de &t. Louis vint 3

xr‘z’::;',; bt fe perfeltionner. En effet Beaumanoir (1) dit que ce n’étoit que dans les
Tyvyp. ©88 ol 'on pouvoit donner des Gages de bataille qu'on entendoit publique-
(@) Chap, ment les Téinoins: dans les autres on les oyoit en fecret & on rédigeoit leurs
3o pag 218 dépofitions par écrit. . Lies Procédures devinrent donc {ecrettes lorsqu’il

n’y eut plus de Gages de bataille.

CHAPITRE XXXV

Des Dépens.

ANcicnncmcnt en France, il n’y avoit point de Condamnation de Dé-
(b) Défen- pens (b) en Cour Laye. La Partie qui fuccomboit étoit afez punie

sciwes RS nar des Condamnations d’Amende enyers le Seigneur & fes Pairs. La ma-

fon Conleil, £ & S z : .
niere de procéder par le Combat Judiciaire faifoit que dans les Crimes de la

Chap 220
ars- &% Partie qui fuccomboit & qui perdoit Ia Vie & les H':cns3 étoit punic autant
du Combat Judiciaire il y avoit

war CLap, au’elle pouvoit I'étre; & dans les autres cas |
3 B . des Amendes (}uelquefms fixes, quelquefois dépendantes de la volonté du
% chap, 9o Seignenr , qui faifoient affez craindre les événemens des Procés. 11 en étoit

de méme dans les Affaires qui ne fe décidoient pas par le Combat. Comme

Sétoit le Seigneur qui avoit les profits principaux, c’éroit lui auffi qui fai-
{oit les principales dépenfes, foit pour affembler (es Pairs, foitpour lesmet-
tre en état de procéder au Jugement. Draillewrs les Affaires finiffant fur le
lieu méme, & toujours prefque fur le chauhpl.&: {ans ce nombre infini d'é-
critures quon vit depuis, il n*étoit pas néceflaire de donner des Dépens aux
Parties.
Creft "ufage des Appels qui Jdoit naturellement introduire celui de donner
(e} chap, des DeEpens. Aulfi Défonraines (c) dit-il que lorfque Pon appelloit par Loi
2 a8, éerite, ceft-i-dire, lorfque PPon fuivoit les nouvelles Loix de 8. Louis,
on donnoit des Dépens ;mais que Jdans 'Ufage ordinaire, qui ne permettoit
point d’appeller (ans fauffer, il n'y enavoit point; on n’obtenoit qu’une
Amende, & la pofieffion d’an & jour de la choie conteltée, i I"Affaire toit

renvoyée au Seigneur.
Mais lorfque de nouvelles facilités d’appeller augmentérent le nombre des

Appels (1)5 que par le fréquent ufage deces Appels d'un Tribunal 3 un
autre les Parties furent fans cefie tranfportées hors du lieu de leur féjour;
nand Part nouveau de la Procédure multiplia & éernifa les Procés s lorf-
que la fcience déluder les Demandes les plus jultes fe fut rafinée ; quand un

Plaideur fut fuir uniquement pour (e faire fuivrey lorfque la Demande fug
cuinenfe & la Défenfe tranquile; que les raifons fc perdirent dans des volu.
meg

(1) A préfcnt que Ton eft G enclin & appelles, dit Eeutillier , Somme Rurale, Liv. I.tic. 3 Pag: b,
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mes de paroles & d’écrits, que tont fut plein de Suppdts de Juflice quine 1.pygs
devoient point rendre la Juftice , que la Mauvaife-foi trouva des confeils i Viner-
ol elle ne trouva pas des appuis; 1l fallut bien arréter les Plaideurs par Ja Humn,
crainte des Dépens. lls ddrent les payer pour la décifion & pour les moyens _ Chap.
qu’ils avoient employés pour Véluder. Charles-le-Bel fit 1i-deflus une Op- TXIV. &
donnance (a) générale. {2) Em

O e, e e B S o D 0 % ) i
De la Partie Publigue.

Omme par les Loix Saliques & Ripuaires, & par les autres Loix des
Peuples Barbares, les Peinesdes Crimes étoient pécuniaires, il n’yavoit
| point pour-lors, comme aujourdhui parmni neus, de Partie Publique qui fit
chargée de la pourfuite des Crimes. En effet, tout fe réduifoit en répara-
tions de dommages; toute Pourluite €toit en quelque fagon Civile, & cha-
que Particulier pouvoit la faire. - D’un autre c6té, le Droit Romain avoit
‘ des Formes Populaires pour la Pourfuite des Crimes , qui ne pouveient s'ac- '
corder avec le Minifiére d’une Partie Publique.
| L’Ufage des Combats Judiciaires ne répugnoit pas moins & cette idée;
car qui avroit voulu étre la Partie Publique, & fe faire Champion de tous
contre tous?
Je trouve dans vn Recueil de Formules que Mr. Muratori a in(érées dans
les Loix des Lombards, qu'il y avoit dans la {econde Race un Avoué dela
Partie ( 1 ) Publique. Mais fi on lit le Recueil entier de ces Formules, on
verra qu’'ll y avoit une différence totale entre ces Officiers & ce que nous
appellons aujourdhui la Partie Publique, nos Procureurs-Généraux, nos
Procureurs du Roi oo des Seigneurs. Les prémiers étoient plut6t les Agens
du Public pour la Manutention Politique & Domeftique, que pour la Ma-
nutention Civile. En effet, on ne voit point dans ces Formules qu’ils fuffent
chargés de la pourfuite des Crimes, & des affaires qui concernolent les Mi-
neurs, les Eglifes, ou I’état des Perfonnes.
Fai dit que 1'Etabliffement d'une Partie Publique répugnoit & PUfage du
Combat Judiciaire. Je trouve pourtant dans une de ces Formules un Avoué
de la Partie Publique, quiala liberté de combattre. Mr. Muratori I'a mi-
fe i la fuite de la Conflitution (b ) d’Henri 1. pour laquelle elle a été faite, (1) voyez
Il eft dit dans cette Conflitution que, , fi queiqu’ui tue {on Pére, fon Fre. ety coiti-
» e, {on Neveu ou quelqu’autre de fes Parens, 1l perdra leur Succeffien :
» qui paffera aux autres Parens, & que la fienne propre appartiendra an |
» Fifc*.  Or c’eft pour la pourfuite de cette Succeffion dévolue an Fifc , lum
que PAvoué de la Partie Publique , qui en foutenoit les Droits , avoit la §
liberté de combattre : ce cas rentroit dans la régle générale.

S o

|
1
|

S e —

Nous

[1), Adwecetvr e Parte publicd, o
ome 11. Lii
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par. 134-
(o) ibid,
gag. 107-

434 X GE S B LT

Nous voyons dans ces Formules I’ Avoué de la Partie Publique, agir con-
tre (a) celui qui avoit pris un Voleur & ne avoit pas mené au Comte;con-
tre celui (b) qui avoit fait un Soulevement ou une Afiemblée contre le Com-
te; contre celui (c) qui avoit fauvé la vie a un Homme que le Comte lui
avoit donné pour le faire mourir; contre (d)1' Avoué des Eglifesa quile Com-
te avoit ordonné de lui préfenter un Voleur & qui n'avoit point obéi; con-
tre celui (¢) qui avoit révelé le fecret du Roi aux Etrangers; contre celui(f)

ui 3 main armée avoit pourfuivi I'iinvoyé de I’ Empereur j contre ce-
lui (g) qui avoit méprifé les Lettres de PEmpereur , & il étoit pourfuivi
par ’Avoué de I'Empereur ou par I’ Empereur lui-méme; contre celui (h)
3111 n'avoit pas voulu recevoir la Meonnoye du Princey enfin , cet Avoué
emandoit les chofes que 1a Loi adjugeoit au Fifc (1)

Mais dans la pourfuite des Crimes, on ne voit point d'Avoué de la Par-
tie Publigue; méme quand on employe les Dugls (k); méme quand il s'a-
git d’incendie (1); méme lorsque le Juge eft tué (m) {fur fon Tribunal;
méme lorsqu’il s'agit de I"Etat des Perfonnes (n), de la Liberté & de la Ser-
vitude (o).

Ces Formules font faites non-feulement pour les Loix des Lombards,
mais pour les Capitalaires ajoutés; ainfi il ne faut pas douter que fur cette
matiere elles ne nous donnent la Pratique de la feconde Race.

L’Ufage des Combats devenu plus fréquent dans la troifime Race, ne

ermit pas d’établir une Partie Publique. Aufll Boutillier dans (2 Somme
urale, parlant des Officiers de Juftice, ne cite-t-il (1) que les Baillifs,
Hommes Féodaux & Sergens.

Je trouve dans les Loix de(2) Faques II. Roi de Majorque ,une Création
de’ PEmploi de Procureur (3) du Roi avec les fon&ions quont aujourdhui
les notres. 11 eft vifible qu'ils ne vinrent quaprés que la Forme Judiciaire

eut changé parmi nous.

CHAPITRE XXXVIL

Comment les Etabliffemens de St. Louis tombérent daits U'onblis

E fut le deftin des Etabliffemens, qu'ils niquirent, vieillirent & mou-

rurent en trés peu de tems.
% ferai Ii-deffus quelques réflexions. Le Code que nous avons fous le

nom d'Etabliffement de 8t. Louis, n’a jamais é1é fait pour fervir de Loia
tout le Royaume, %unique cela foit dit dans la Préface de ce Code. Cette

Compilation eft un Code général qui ftatue fur toutes les Affaires Civii:i ’
es

fr) ¥oyer auffi les Etablifemens Liv. 1. chap. 1, de Jain, Tom. 3. pig. 26.
({) Qui comtinnd nyfirem [LT4am Curiam [rqul teneds

Lir, 1. ciug. 11, 8¢ 13 & Besmmangir chap. T, & chap, f 3 L
é1. par, 3od. [ur ia maniére door 0w faifoit les pouta £or, iaffitueiur g% fafbs @ canfar in dpfa Curid promes
fuites dans oo fems-ld. eat atgus profiquacar,

(1) Voyez ces Loix dansles Viesdes Saints du Mois
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Jes difpofitions des Biens par Teftament ou entre Vifs ,les Dots & les Avanta-

es des Femmes, les profits & les prérogatives des Fiefs , les affaires de
Police, &c. Or dans un tems oil chaque Ville, Bourg ou Village avoit fa
Coutume ,donner un Corps général de Loix Civiles, ¢’étoit vouloir ren-
verfer dans un moment toutes les Loix particuliéres , {ous lefquelles on vi-
voit dans chaque Lieu du Royaume. Faire une Coutume générale de tou-
tes les Coutumes particuliéres, feroit une chofe inconfidérée, méme dans
ce tems-ci o les Princes ne trouvent par-tout que de obéiffance. Car s'il
eft vrai qu'il ne faut pas changer lorfque les inconvéniens égalent les-avan-
tages, encore moins le faut-il lorfque les avantages font petits & les incon-
véniens immenfes. Or fi Pon fait attention & I’état ot étoit pour-lors le
Royaume, ot chacun s’enivroit de I'idée de {a Souveraineté & de fa Puif-
fance, on voit bien qu’entreprendre de changer par-tout les Loix & les
Ufages recus, c’étoit une chofe qui ne pouvoit venir dans Pefprit de ceux
qui gouvernoient.

Ce que je viens'de dire, prouve encore que ce Code des Etablifemens
ne fut pas confirmé en Parlement par les Barons & Gens-de-Loi du Royau-
me , comme il eft dit dans un Manufcrit de PHétel-de-Ville ' Amiens, cité
par Mr. Ducange (2). On voit dans les autres Manu(Crits que ce Code fut
donné par 8. Louis en I'Année 1270. avant qu’il partit pour Tunis; ce fait
n'eft pas plus vrai, car &. Lomis eft parti en 1269. comme I'a remarqué
Mr. Ducange, d'ot il conclud que ce Code auroit ¢té publié en fon abfen-
ce. Mais je dis que cela ne peut pas étre. Comment J. Lonts auroit- il
pris le tems de fon abfence pour faire une chofe qui auroit été une femence
de troubles, & qui efit pu produire, non pas des changemens, mais des ré-
volutions? Une pareille entreprife avoit befoin, plus quune autre, d'étre
fuivie de prés, & n'étoit point 'ouvrage d'une Régence foible & méme
compofée de Seigneurs (1), qui avoient intérét que la chofe ne rénflit
pas.

Je dis en troifidme lieu, qu'il y agrande apparence que le Code que nous
avons eft une chofe diffiérente des Etabliflemens de 8t Louss fur P'Ordre
Judiciaire. Ce Ceode cite les Etabliffemens; il eft donc un Ouvrage fur les
Etabliffemens & non pas les Etabliffemens, De plus, Seaumanoir qui par-
le fouvent des Etabliffemens de S, Louis , ne cite que des Etabliffemens par-
ticuliers de ce Prince, & non pas cette Compilation des Etabliffemens. Dé-
fontaines (b) qui écrivoit fous ce Prince, nous parle des deux prémiéres
fois que on exécuta fes Etabliffemens fur POrdre Judiciaire , comme d’une
chofe reculée. Les Etabliffemens de §. Louis étoient donc antérieurs a la
Compilation dont je parle, qui 2 la rigueur & en adoptant les Prologues
erronés, mis par quelques ignorans 4 la téte de cet Ouvrage , n'auroit paru
;.}u:: la dernidre année de la vie de S8t. Louis, ou méme aprés la mort dece
rince.

(1) Afesthien, Abhé de St. Denys , Simen de Clermunt defTus au chap, 30. que le Comie de Pauilsiern s'onpofa
Camte de Nelle , 8 en cas de more Philirpr Evéque dang fa Seignruric 4 I exéention d'us noonvel Crdre
d*Errcox & j.Tu.q Contde g Pemphien, On a yvuci- Jidiciane, Clelt Difearaines qui tapporic €€ Fait;

111 2 CH A-

Livns
VIiHaT-
HuyiTmMe:

1) Préface

fur les Eea=
blilfemensy

(b) Vovex
ci-deflus 1=
Cluap, XXX




Livesz
Vivcs
Horrizus,

Chay.
XXIVIIL

5 {a) Chap,
EL, pag. 309,
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CHAPITRE XXXVIIL

Continuation dw méme [ujes.

Uest-cE donc que cette Compilation que nous avons fous le nom

d*Etabliffemens de St. Louis? qu’eft-ce que ce Code obfcur, confus
& ambigu, ol Pon mele fans-ceffe la Jurisprudence Frangoife avec la Loi
Romaine, op l'on parle comme un Légiflateur, & ol I'on voit un Juriscons
fulte, on I"on trouve un Corps entier de Jurisprudence {ur tous les cas, {ur
tous les points du Droit-Civil? Il faut fe transporter dans ces tems-1a.

§t, Louis voyant les abus de la Jurifprudence de fon tems, chercha i en
dégoftiter les Penples: il fit plufieurs Réglemens pour les Tribunaux de fes
Domaines & pour ceux de fes Barons; & il eut un tel fuccés, que Beauma-
noir (a) qui écrivoit trés peu de tems aprés la mort de ce Prince, nous dit
que la maniére de juger, établie parSt. Louis, étoit pratiquéedans ungrand
nombre de Cours des Seigneurs.

Ainfi ce Prince remplit {on objet, quoique fes Réglemens pour les Tri-
bunaux des Seigneurs n'enffent pas été faits pour étre une Lol générale du
Royaume, mais comme un exemple que chacun pourroit (uivre & quecha-
cun méme auroit intérét de fnivre. 1] 6ta le mal en faifant fentir le meil-
leur. Quand on vit dans fes Tribunaux, quand on vit dans ceux de quel-
ques Seigneurs, une maniére de procéder pius naturelle, plus raifonnable,
plus conforme 2 la Morale, 2 la Religion, i la Tranquillité Publique i la
Sureté de la Perfonne & des Biens, on la prit & on abandonna Pautre.

Inviter quand il ne fiut pas contraindre, conduire quand il ne fant pas
commander, c’eft Phabileté fupréme. La Raifon a un empire naturel, el-
le 2 méme un empire tirannique; on lui réfifte, mais cette réfiftance eft
fon trioinphe; encore un peude tems & 'on fera forcé de revenir 4 elle.

8t. Louis pour dégofiter de la Jurifprudence Frangoile, fit traduire les
Livres du Droit Romain, afin qu'ils fuffent connus des Hommes de Loi de
ces tems-13. Défontaines qui eft le prémier (1) Auteur de Pratique que nous
ayons, fit un grand ufage de ces Loix Romaines; fon Ouvrage eft en quel-
que facon un refultat de Pancienne Juri(prudence Frangotfe des Loix ou fta-
blifemens de St. Louis & de Ia Loi Romaine. Beaumanoir fit peu d’ufage
de 1a Loi Romaine, mais il concilia I'ancienne Jurifprudence Francoile avec
les Réglemens de 8. Louts,

Ceft dans Pefprit de ces deuxOavrages, & fur-tout de celui de Défontai.
nes, que quelques Baillifs, je crois, firent POuvrage de Jurifprudence que
nous appellons les Etablifemess. 11 eft dit dans le Titre de cet Ouvrage,
quil eft fait felon PUfage de Paris & d’Orléans & de Cour de Baronie, &
dans le Prologue qu’il y eft traité'des Ufages de tout le Royaume & d’An-

jou
{v) 1 dit de lui-méme dans fon Prologue, avss Ini to prit omgues mais cenle chafe demt §'ady
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jou & de Cour de Baronie. Il eft vifible que cet Quvrage fut fait pour
Paris, Orléans & Anjou, comme les Ouvrages de Beaumanoir & de Défon-
tamnes furent faits pour les Comtés de Clermont & de Vermandois ; & comme
il paroit par Beaumanoir que plufieurs Loix de St. Lois avoient pénétré
dans les Cours de Baronie, le Compilateur a eu raifon de dire que fon Ou-
vrage regardoit auffi les Cours de Baronie. i |

Il eft clair que (celui qui fit cet Ouvrage, compila les Coutumes du Pajs
avec les Loix & les Etabliflemens de 81, Lowis. Cet ( Juvrage elt trés pré-
cieux, parce qu’il contient les anciennes Coutumes d’Anjou, & les Erablif-
femens de 8. Louis tels qu'ils étojent alors pratiqués, & enfin ce quon y
pratiquoit de Pancienne [urifprudence Frangoife. .

11 0’y a rien de fi vague que le Titre & le Prologuede ces Etabliffemens
qui ont été fans doute ajoutés depuis par_quelque ignorant. Dabord ce
font les Ufages de Paris & d°Orléans & de Cour de Baronie ; enfuite ce font
les Ufages de toutes les Cours Layes du Royaume & de la Préveé de Fran-
ce; enfuite ce font les Ufages de tout le Koyaume & d’Anjou & de Cour
de Baronie. :

Je crois que §t. Louis it commencer cet Ouvrage, & qu'il fut fini par
fon Succeffeur. L’un ou Pautre Prince,on tous les deusx firent rédiger par
écrit quelques Coutumes de leurs Domaines; & parce qu'on y confondoit les
Loix qui venoient d’étre faites par 8t. Louis, on nomma cet Ouvrage les
Etabliffemens de 8t. Louis. En effet, un figrand nom devoit donner bien
de Ia faveur A 'Ouvrage. On donns tout cela fous une forme générale; &
tout ce procedé étoit un grand trait de prudence. En les faifant rédiger par
€crit, on en étendoit la connoiffince sen leur donnant une forme générale,
ou en étendoit 'ufage, Les Loix du Royaume n’étoient pour-lors que les
Coutumes de chaque Lieu retenues dans Ja mémoire des Vieillards. ~ Dans
cette infuffifance générale, chacun pouvoit trouver dans ce nouveau Code
ce qui manquoit & ces Loix; c’étoit une fource od tout le monde pouvoit
puiter. La différence de cet Ouvraged’avec cenx de Défontaines & de Beae
manoir , c’elt quwon y parle en termes de Commandement comme les [é-

giflateurs; & cela pouvoit étre ainfi, parce qu’il étoit un mélange de Cou-
tumes écrites & de Loix.

CHAPIT RE XXXIX
Continnation du méme fuer,

L y avoit un vice intérieur dans cette Compilation: elle formoit un Co-

de amphibie, o1l I'on avoit mélé la Jurifprudence Francoife avec la Ioi
Reomaine; on raprochoit des chofes qui n"avoient jamais de rapport, & qui
fouvent étoient contradiCtoires. 1] eft impoffible de faire une bonne Jurif-
prudence de deux Jurifprudences contrajres,

Je fai bien que les Tribupaux Frangois des Hommes ou des Pairs, les
i1 3 Juge-

Livas
Vior.
Huitizums,

Chap,
XXXrIir,
XXX,
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Liyaz Jugemens fans Appel & un autre Tribunal, la maniére deprononcer par ces
Viner- mots, je condamne (a) ou fabfous , avoient de la conformité avec les Juge-
HuiTiMe. eng Populaives des Romains, Mais on fit peu d’ufage de cette ancienne

chep.  Jurifprudence; on fe fervit plut6t de celle qui fut introduite depuis par les

o Eutiie. Empereurs, qu'on employa par-tout dans cette Compilation, pour régler,

) it limiter, corriger, étendre la Jurifprudenee Frangoile.

1 chap 35 Saiut Lowis , comme jai dit , fit traduire les Ouvrages de Fufi-
uien pour accréditer Je Droit Romain. Bientot on Penfeigna dans les Eco-
les; on alma mieux le Droit Romain dans fa forme naturelle, quedanscel-
le o il paroiffoit défiguré dans le nouveau Code.

De plus cette Compilation ftatuoit fur des chofes qui bientét nexiftérent
plus, les Jugemens des Pairs, les Combats Judiciaires, les Guerres Parti-
culicres, la Servitude des Juifs, les Croifés, les Serfs; & comme les Sidcles

ui fuivirent, furent les Sidclesdeschangemens, plus on enfit , plusil en falut
aire ; & ce Code convint toujours moins A I’état actuel des chofes, d’antant
plus que les difpofitions locales qu’il contenoit changérent de méme.

De plus, les Formes Judiciaires introduites par 8t. Louis cefférent d'étre en
ufage. Ce Prince avoit eu moins en vue lachole méme,’eft-2-dire, ]a meilleure
maniore de juger, que la meilleure maniére de {uppléer 2 'ancienne Prati-
que de juger. Le prémier objet étoit de dégoliter de I’ancienne Jurifpru-
dence, & le fecond d’en former une nouvelle. Mais les inconvéniens de
celle-ci ayant paru, on en vit bientot {uccéder une autre.

Ainfi les Loix de 8f. Louis changérent moins la Jurisprudence Frangoife
qu’clles ne donnérent des moyens pour la changer; elles ouvrirent de nou-
veaux Tribunaux , ou plutot des voyes pour 'y arriver ; & quand on put
parvenir aifément % celui qui avoit une autorité générale, les Jugemensqui
auparavant ne faifoient que les Ufages d'une Seigneurie particuliére formé-
rent une Jurisprudence univerfelle. On étoit parvenu par la force des E~
tablifemens & avoir des Décifions générales qui manquoient entiérement
dans le Royaume : quand le Batiment fut conftruit, on liffa tomber I'c-
chafaut.

Ainfi les Etabliffemens eurent des effets qu'on pauroit pas df attendredu
Chef.d'ceuvre de la Légiflation. 11 faut quelquefois bien des figcles pour

réparer les changemens ; les Evénemens meuriffent , & voila les Révo-
lutions.

Le Parlement jugea en dernier reffort de presque toutes les Affaires du

5 0} vores Royaume. Auparavant(b) il ne jugeoit que de celles qui étolent entre

PxTilth - 1es Ducs, Comtes, Barons, Eveques, Abbés, ou entre le Roi & fes Val-

des Pas.  faux (1), plutdt dans le rapport qu’elles avoient avec POrdre Politique qu’a-

yorzwii  Uec POrdre Civil. Bientot on fut obligé de le rendre fédentaire, au-lieu

Feon Ly quilne fe tenoit que quelquefois par an; & enfin on en créa plufieurs

Evd + 8¢ pour qu’ils puffent fuffive 4 toutes les affaires.

#wEnie. A ceine le Parlement fut-il un Corps fize ; quon commenga 3 compi]Fr

a5

{1) Les amtres affa'tes Erolemt décidées far lgs Tiibunauz srdinaises,
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fes Arréts; Jean de Monlnc, fous le Régne de Fhilippe-le-Bel fit le Recueil Livas

. elie avjonrdhui les Regitres Olun. Vincr-
qu'on app i g Vindr,

2] Chap. XL,

C'HAP'I T'R“E " XL o LEL

Corment on prit les Formes Fudiciaires des Décrétales.

Ais d’oll vient qu’en abandonnant les Etabliffemens, on préféra les
Formes Judiciaires du Droit Canonique 2 celles du Droit Romain?
C’eft qu'on avoit toujours devant les yeux les Tribunaux Clercs, qui fui-
voient les Formes du Droit Canonique , & que I'on ne connoiffoit aucun
Tribunal qui fuivit celles du Droit Komain. De-plus les bornes de la Ju-
risdiction Eccléfiaftique & de la Séculiére, étoient dans ces tems-1d trés
eu connues: il y avoit () des Gens (1) qui plaidoient indifféremment dans  (e) sem-
ﬁ:s deux Cours; il y avoit des matiéres pour lesquelles on plaidoit de mé- maneir diap.
me. Il femble (b) que la Jurisdiction Laye ne fe fut gardée privativement gl bt
3 Pautre que le Jugement des Matiéres Feéodales (2) & des Crimes commis 72 clisg,
par les Laics dans les cas qui ne choguoient pas la Religion. Car (c) fi Branmansir,
Euur raifon des Conventions & des Contra&s il falloit aller i la Juftice 1550,
aye, les Parties pouvoient volontairement procéder devant les Tribunaux 11, pag. 6
Clercs; qui n'étant pas en droit d'obliger la Juftice Laye 2 faire exccuter la
Sentence , contraignoient d'y obéir par voye d’Excommunication. Dans
ces circonftances, lorsque dans les ‘lPribunaux Laics on voulut changer de
Pratique, on prit celle des Clercs, parce qu'on la favoit ; & on ne prit pas
celle du Droit Romain , parce qu'on ne la favoit point : car en fait de Pra-
tique on ne fait que ce que l'on pratique.

CHAPITRE XLIL

Flux G reflux de la Furifdidtion Tecléfiaflique G de la Furifdiclion
Laye.

A Puiffance Civile étant entre les mains d’une infinité de Seigneurs, il
avoit été aifé A la Jurisdi@tion Eccléfiaftique de fe donner tous lesjours
plus d’étendue: mais comme la Jurisdiétion Eccléfiaftique énerva la Jurif
diction des Seigneurs, & contribua par-1d 3 donner des forces 2 la Jurifdic-
tion Royale, Ja Jurisdition Royale reftreignit peu-3-peu la Juridiétion
Eccléfialtique , & celle-ci recula devant la prémiére. Le Parlement qui
avoit

(1) Les Femmes veuves ,les Croifés, ceus qui tes t'en Eroient méme faifis , comme on le voir par le
mbient les Biens des Eglifes pour raifon de ces Biens, fameur Concordar pailé entre Philippe - Augultc, Icw
Bummamair chap, 11, pag. 38 Cleres & les Baronps, qui {s trouve daos les Ondofis

{1) Les Tribusaux Clercs jous prétexte du ferment pances de Lawriere,

i,
it
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avoit pris dans fi Forme de procéder, tout ce qu'il y avoit de bon & d’utile
dans celle des Tribunaux des Clercs, ne vit bientot plus que ces abusy &
la Jurifdiction Royale {e fortifiant tous les jours, elle fut tonjours plusen
état de corriger ces mémes abus. En effet, ils étoient intolérables, & fans
en faire "énumération, je renverrai (1) Beaumanoir , 3 Boutillier , aux
Ordonnances de nos Rois. Je ne parlerai que de ceux qui intérefloient plus
direftement la Fortune publique. Nous connoiffons ces abus par les Arréts
qui les réformérent; I'épaifle ignorance les avoit introduits, une efpéce de
clarté parut, & ils ne furent plus. On peut juger par le filence du Cler-
gé, qu’il alla lni-méme au devant de la correion ; ce qui, vu la naturede
I'Efprit - humain , mérite des lonanges. Tout Homme qui mouroit fars
donner une Partie de fes Biens & Pkglife, ce qui sappelloit mourir Décon-

fés, étoit privé de la Communion & de la Sépulture. Si Pon mouroit fans

faire de Teftament, il falloit que les Parens obtinflent de I'Evéque quil
nommit concurremment avec eux des Arbitres, pour fixer ce que le Dé-
funt auroit dit donner en cas qu'il efit fait un Teltament. On ne pouvoit
pas coucher enfemble la prémidre nuit des Ndces, ni méme les deux fui-
vantes, f{ans en avoir acheté la permifiion: c'étoit bien ces trois nuits-1d
u’il faloit choifir, car pour les autres on n’anroit pas donné beaucoupd’ar-
ent. Le Parlement corrigea tout cela : on trouve dans le Gloflaire (a )
u Droit Francois de Ragau I'Arrét qu’il rendiz (b) contre I'Eivéque d'A-
miens. :

Je reviens au commencement de mon Chapitre. Lor{que dans un Siécle
ou dans un Gouvernement, on voit les divers Corps de I'Etat chercher 2
augmenter leur autorité & A prendre ies uns fur les autres de certains avan-
tages, on fe tromperoit fouvent i I’on regardoit leur entreprife comme une
marque certaine de leur corruption. Par un malheur attaché 2 la condi-
tion humaine, les Grands-hommes modérés font rares; & comme il eft
toujours plus aifé de fuivre 2 force que de Farréter, peut-étre dans laclaffe
des Gens fupérieurs eft-il plus facile de trouver des Gens extrémement ver-
tueux, que des Hommes-extrémement fages, :

L’Ame goiite tant de délices & dominer les autres Ames; ceux méme qui
aiment le Bien s’aiment fi fort enx-mémes, qu'il 'y a perfonne qui ne
{oit affez malheureux, pour avoir encore & {c défier de fes bonnes inten-
tions ; & en vérité nos a&ions tiennent 1 tant de chofes, qu’il eft mille fois
plus aifé de faire le Bien, que de le bien faire,

(1) Voyez Bewsillicr , Somme Rurale tit, o quelles  Philippe - Awgafle & ce fujee, & I'Erablifement de

getfonnés ne peavent fiire demande en Cour Laye, & Phifippe- Axgafte fait entre les Clercs, fe Roi & leo
Beammandir ghap. 11, pag. 36, B¢ les Beglemens de Barons.
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G HAR T IR B XL

Renaiffance du Droit Romain , & ce qui en réfulta. Changemen
dans les Tribunaux.

E Digefte de Fuftinien ayant été retrouvé vers I'an 1137. le Droit Ro-
L main {fembla prendre une {econde naiffance, On établit des Ecoles en
Italie o on enfeignoit: on avoit déja le Cade Fuffinien & les Novelles, J'ai
déja dit que ce Droit y prit une telle faveur, qu’il fit éclipfer 12 Loi des
Lombards.

Des Docteurs Italiens portérent le Droit de Fuffiniex en France, ol l’on
n’avoit connu (1) que le Code Théodofien, parce que ce ne fut (2) quaprés
P'Etabliffement des Barbares dans les Gaules que les. Loix de Fuffnien fu-
rent faites. Ce Droit regut quelques oppofitions; mais il fe maintint mal-
gré les excommunications des Papes qui protégeoient (a) leurs Canons. S7.
Louis chercha A Paccréditer par les Traduétions qu'il fit faire des Ouvrages
de Fuffinien, que nous avons encore manufcrites dans nos Bibliothéques;
& j’ai déja dit qu'on en fit un grand ufage dans les Etabliffernens. Plilipge-
le-Bel (3) fit enfeigner les Loix de Fuffinien, fenlement comme Raiion
ecrite, dans les Pais de la France qui fe gouvernoient par les Coutumes,
& elles furent adoptées comme Loi dans les Pats od le Droit Romain étoit
la Loi.

Jai dit ci-deffus que la maniére de procéder par le Combat Judiciaire,
demandoit dans ceux qui jugeoient, trés peu de {uffifance; on décidoit les
affaires dans chaque Lieu felon PUfage de chaque Lieu, & fuivant quelques
Coutumes fimples qui fe recevoient par Tradition. Il y avoit du tems de
Beawmanoir (b), deux différentes maniéres de rendre la Juftice; en des
Lieux on jugeoit par Pairs (4), en d’autres on jugeoit par Baillifs : quand
on fuivoit la prémiére Forme, les Pairs jugeoient felon 'Ufage ( 5 ) de leur
Jurifdition ; dans la feconde, c’étoient des Prud-hommes ou Vieillards
qui indiquoient au Baillif le méme Ufage. Tout ceci ne demandoit aucunes
Lettres, aucune capacité, aucune étude. Mais lorfque le Code obftur des
Etabliffemens parut, lorfque le Droit Romain fut traduit, lorfqu’il com-
menga 4 étre enfeigné dans les Ecoles, lorfqu’un certain Art de la Procé-
dure & qu'un certain Art de la Jurifprudence commencérent 2 (e former,
lorfqu’on vit naitre des Praticiens & des Juriftonfultes, les Pairs & les

Prud-

(1} On fuivoitén lalic le Coade de Fwflinien: c'eft
pour cela que le Pape Fean FIN, dansTa Conitm
donnée aprés le Synode de Troves', pa
WOm pas parce qu'il éroit conno en’ Fr ; mais par-
¢ qu'll le conmoifloit lui-méme , & fa Cosnfbiution
€toit péndrale,

(1) Le Code de cet Emperenr fue publié vers an

L

:'.-r'l
&3) Par une Chartredel'an 1312, en favent del'li= it
Tome 11, Kl

niverfité d'Orléans rapporrde par Du Tilles,

(+) Dags ln Commune les Bourgeois éioient jugés
par d'aurres Bourgepis, comme [es Hommes de Fief
fe jo fent l.'l:ll."{!l!,"'D:f:Z_E.Jt Thaupta Fidre ch.]F. 1%

(5) Aulll toutes les Riquétes commencoignt - elics
pac oes notss,, Sire Tage, il et d's qu'ea voire
ys Jurildiftlion , 8ce, ™ comme il paroit par la Formo-
le tayponée dans Bextillier , Somme Bumle Liv. 1,

Ltrxx
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Hw» 1-

TIEME.
Ghay, TAH.

(2) DEcré=
tales Liv, §a
tit. de Privis
legfis, capiva

fupprf?r.‘:_';_.

(b) Couwms
mes de Bran=
yoifis ehap.
1. de I"Ofi-
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Livaex Prud-Hommes ne furent plus en état de juger; les Pairs commencérent 3
Vinar- fe retirer des Tribunaux du Seigneur ; les Seigneurs furent peu portés 3
Huitoni, |oc affembler ; d’autant mieux que les Jugemens, au-lieu d'étre une action
chap, XLIL fclatante, agréable 4 la Nobleffe, intéreflante pour les Gens-de-guerre,
_©XuiL  péroient plus qulune pratique qu'ils ne favoient ni ne vouloient {avoir.
La pratique de juger par Pairs deviat moins (1) en ufage ; celle de juger
par Baillifs le fut plus; les Baillifs ne jugoient (2 ) pas, ils faifoient P’ln-
ftriction & pronongoicnt le Jugement des Prud-hommes; mais les Prud-
hommes n’étant plus en état de juger, les Baillifs jugérent eux-mémes.
Cela fe fit d’antant plus ai¢ment, qu’on avoit devant les yeux la Prati.
que des Juges d’fglife; le Droit Canonique & le nouveau Droit Civil con.
coururent également 2 abolir les Pairs.
Ainfi fe perdit PUfage conflamment obfervé dans Ja Monarchie, qu’un
Juge ne jugeoit jamais feul, comme on le voit par les Loix Saliques, les
_t) Bas  Capitulaives, & par les prémiers Ecrivains (a) de Pratique de Ia troifiéme
{.?.p:g,;ég: Race, L7abus contraire, qul n'a ilcu que dans, I%S‘juﬁlces Locales, a été mo-
fecnep O déré ,&en quelque fagon corrigé par l'introduction en plufieurs Lieuxd'un
316. Les £+ Lieutenant dquugc, que celui-ci confulte, & qui repréfente les anciens
ublifemens pryd. Hommes par Pobligation o eft le Juge de prendre deux Gradués,
eiap. 15, dans les cas qui peuvent mériter une Peine afilictive; & enfin, il eft devenu
nul par Uextréme facilité des Appels.

B

CHAPITRE XLIIL

Continxation du méme fijer.

Infi ce ne fut point une Loi qui défendit aux Seigneurs de tenir enx-
mémes leur Cour; ce ne fut point une Loi qui abolit les fonctions
ue lenrs Pairs y avoient; il n’y eut point de Loi qui ordonnit de créerdes
%ai]lif’s; ce ne fur point par une Loi qu’ils eurent le droit de juger. Tout
cela fe fit peu-2-pen & par la force de la chofe. La connoifiance du Droit
Romain, des Arréts des Cours , des Corps de Coutume nouvellement é-
crits, demandoient une étude dont les Nobles & le Peuple fans Lettres n’é-
toient point capables.

;a?rne et La [eule Ordonnance (b) que nous ayons fur cette matiére, elt celle qui
de lam 1287, 4 Oi}lli-

1) Le changement fur infenfible ; On f1ouve ene lier, Somme Rarale Liv, r. tic 14, ce qul fe prou.
cote les Pairs comployés du tcms de Bentillier qui ve cncore pir Brawmamwsir , Coutume de Beauvoiiis
wivoic en T4tz darte de {on Telament, qul rap- chap, 1. des Baillifs , ils ve faifoienc que la Procés
porte cette Formule ao Liv. 1, tir, 31, 4, Sire Juge, doreg,, le Eaillif eft teau en la préfence des Hom-
5 €0 mg Juflice haute , moyenne & bafle que jai ,, mes 3 peare les paroles de chaux qui plaident, &
4 en el lien, Cour, Plaids, Bailiifs, Hommes {éo- ,, doit demander a5 parties fe ils velent avoir droit

,, doux & Scrgens ™y mas il n'y evoit plus que ,, fclon les raifons que i's one dites, & fe ils dient, ]
16¢ Matisres féodales qui fe jugeaflent par Pairs, ,, Sice, Oil, le Baill f doit contraindre les Hommes
Ibid. Liw tir, pag, 16. oo ijae ils fafleno le uzement™. Yorez aulli les Ew-

(2) Comme il paroi par la Formale des Lettres biiflemensde S Lomis Liv, 1 chap.roy. ¢ Liv. 2 chagy

quc le Seigocnr leus donmois, rappotiés par Bestil- 15 , Li Juge, G ne deic pas faire le Jugemear, *
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obligea les Seigneurs de choifir leurs Baillifs dans POrdre de Laiques. Ceft Lrvrs
mal-3-propos qu’on I'a regardée comme Ja Loi de leur Création ; mais elle ;;5;:;‘5
ne dit que ce qu'elle dit.  De plus, elle fixe ce qu'elle prefcrit par les rai- ™ =~
fons qu’elle en donne : ,, c’eft afin, eft-il dit, que les Baillifs puiffent &tre .rf:ﬁir“
» punis (1) de leurs prévarications, qu’il faut qu'ils foient pris dans I'Or- zzv,
| ? dre des Laiques”. On fait les privildges des Eccléfiaftiques pour-
, ors.
11 ne faut pas croire que les Droits dont les Seigneurs jouifioient au-

trefois, & dont ils ne jouiffent plus aujourdhui, lenr ayent €té 6tés com-

me des Ufurpations : plufieurs de ces Droits ont été perdus par négligence,
. & d’autres ont été abandonnés, parce que divers changemens s’étant intro-
duits dans le cours de plufieurs Siécles, ils ne pouvoient {ubfifter aveg ces
changemens. .

CHAPITRE XLIV.

De s Prenve par Témoins.,

ey
g T i Py
A (s el

. -.v‘_“‘

Es Juges qui n’avoient d’autres régles que les Ufages, s'en enquéroient
ordinairement par Témoins dans chaque queftion qui {e préfentoit.
Le Combat Judiciaire devenant moins en ufage, on fit les Kinquétes par 1

écrit. Mais une Preuve Vocale mife par éerit , n’eft jamais qu’une Preuve
Vocale ; cela ne faifoit qu'augmenter les fraix de la Procédure. On fit des
I Réglemens qui rendirent la plupart de ces Enquétes (2) inutiles,on établit
des Régitres Publics dans lesquelsla plupart desFaits {e trouvoient prouves,
la Noblefle , I'Age, la Légitimité , le Marjage. L’Ecriture eflt un Té.
moin qui eft difficilement corrompu; on fit rédiger par écrit les Coutumes.
Tout cela étoit bien raifonnable; il eft plus aifé d’aller chercher dans les
Régitres de Baptéme, fi Pierre eft Fils de Paul , que d’aller prouver ce fait
par une longue Enquéte. Quand dans un Pais il y a un trés grand nom-
bre d°Ufages, il eft plus 2ifé de les écrire tous dans un Code , que d’obliger
les Particuliers & prouver chaque Ufage. Enfin on fit la fameufe Ordon-
nance qui défendit de recevoir la Preuve par Témoins, pour une Dette au-
defis de cent livres, i-moins qu’il n’y efit un commencement de Preuve
par écrit.

i3
’J

1

b |
e

' e T
. ;_.‘

(1) U2 fi ibi delinguant , [apervieres [xi poffius animadueriers in edrdes. .
(2) Voyez commest on proaveit 1'Age & 13 Parenté , Erablifemens Liv. 1. Chep, 71, & 72,
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CHANPITRE'XEY,

Des Coutumes de France.

A France étoit régie, comme jai dit, par des Coutumes non écrites;

& les Ufages particuliers de chaque Seigneurie formoient le Droit Ci-

vil. Chaque Seigneurie avoit fon Droit Civil,comme le dit Beaumaneir (a),

& un Droit fi particulier, que cet Auteur , qu’on regarde comme la Lu-

miére de ce tems-11, & une grande Lumiére, dit ?u'il ne croit pas que

dans tout le Royaume il y efit deux Seigneuries qui fuffent gouvernées de
tout point par la méme Loi.

Cette prodigienfe diverfité avoit une prémitre origine, & elle en avoit
une feconde. Pour la prémiére on peut fe fouvenir de ce que j'2i dit ci-
deffiss (b) au Chapitre des Coutumes ]Eocales; & quant 2 la feconde, on la
trouve dans les divers événemens des Combats Judiciaires; des Cas continu-
ellement fortuits devant introduire naturellement de nouveaux Ufages.

Ces Coutumes-1a étoient confervées dans la mémoire des Vieillards, mais
il fe forma peu-A-pen des Loix ou des Coutumes écrites.

1. Dans le commencement (c) de la troifieme Race les Rois donnérent
des Chartres particuliéres, & en donnérent méme de générales, de la ma-
niere dont je ’ai expliqué ci-deffus; tels font les Etabliffemens de Philippe-
Auguffe & ceux que fit 7. Louis. De-méme les grands Vaffaux, de con-
cert avec les Seigneurs qui tenoient d’eux, donnérent dans les Affifes de
Jeurs Duchés ou Comtés de certaines Chartres ou Etabliffemens, felonles
circonftances ; telles furent ’Affife de Geofroi Comte de Bretagne, fur le
partage des Nobles ; les Coutumes de Normandie, accordées par le Duc
Raoul; les Coutumes de Champagne, données par le Roi Thibault ; lesLoix
de Simon Comte de Montfort , & autres. Cela produifit quelques Loix écri-
tes, & méme plus générales que celles que I'on avoit.

4. Dans le commencement de la troifieme Race, prefque tout le bas-
Peuple étoit Serf; plufieurs raifons obligérent les Rois & les Seigneurs de
les affranchir.

Les Seigneurs en affranchiffant leurs Setfs leur donnérent des Biens; il

alut leur donner des Loix Civiles pour régler la difpofition de ces Biens.
Les Seigneurs en affranchiffant leurs Serfs fe privérent de leurs Biens; il fa-
Jut donc régler les Droits que les Seigneurs fe refervoient pour I'équivalent
de leur Bien. L’une & l'autre de ces chofes furent réglées par les Chartres
& Affranchiffement ; ces Chartres formérent une partic denos Coutumes, &
cette partie {e trouva rédigée par écrit.

3. Sous le régne de 87, Louis & les {uivans, des Praticiens habiles, tels
que Défontaines , Beaumanoir & autres, rédigérent par écrit les Coutumcs
de leurs Bailliages. Leur objet étoit plutdt de donner une Pratique Judiciai-
re, que les Ufages de leurs tems tur la difpofition des Biens. IMais tout sy

trol-
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trouve; & quoique ces Auteurs particuliers nenflfent d’autorité que par la
vérité & la publicité des chofes qu’ils difoient, on ne peut douter qu'elles
p’ayent beaucoup fervid la renaiffance de notre Droit Frangois. Tel étoit
dans ces tems-1A notre Droit Coutumier écrit.

Voici la grande Epoque. Charles V11 & fes Succeffeurs firent rédiger
par éerit dans tout le R_cr}'anme les diverfes Coutumes Locsles, & prefcri-
virent des formalités qui devoient étre obfervées 4 leur rédaétion. Or com-
me cette rédaction fe fit par Provinces, & que de chaque Seigneurie on ve-
noit dépofer dans I’Affemblée générale de la Province des Ulfages écrits ou
non-écrits de chaque Lieu, on chercha 2 rendre les Coutumes plus généra-
les, autant que cela fe put faire, fans bleffer les intéréts particuliers qui
furent (1) refervés. Amfi nos Coutumes prirent trois caratéres ; eﬂr:s
furent écrites, elles furent plus générales, elles regurent le Sceaufde I’Auto-
rité Royale.

Plufieurs de ces Contumes ayant été de nouveau rédigées, on y fit plu-
fieurs changemens, {oit en tant tout ce qui ne pouyoit compatir avec Ia Jurif~
prudence actuelle, foit en ajoutant plufieurs chofes tirces de cette Jurif-
prudence. . _ p

Quoique le Droit Coutumier {oit regardé parmi nous comme contenant
une efpeéce d’oppofition avec le Droit Romain, deforte que ces deux
Droits divifent les Territoires; il eft pourtant vrai que plufieurs difpofitions
du Droit Romain font entrées dans nos Coutumes, {ur-tout lorfqu’on en
fit de nouvelles rédactions dans des tems qui ne font pas fort éloignés des
ndtres, ol ce Droit étoit l'objet des connoiffances de tous ceux qui fe de-
ftinoient aux Emplois Civils; dans des tems ol I'on ne failoit pas gloire
d’ignoret ce que I'on doit favoir, & de favoir ce que I'on doit ignorer, o
la facilité de Pefprit fervoit plus & apprendre {a Profeffion qu’a la faire, &
o les amufemens continuels n'étoient pas méme Dattribut des Femmes.

Tout ce que j’ai dit de la formation de nos Loix Civiles, fembleroit me
conduire 3 donner auffi la Théorie de nos Loix Politiques; mais ce feroit
un grand Onvrage. Je fuis comme cet Antiquaire qui partit de for Pafs
arriva en Egypte, jetta un coup d'ceil fur les Piramides & s'en retourna, 3

Elﬂ, Cela fe Bt sink loss de la rédafkion des Goutumes de Berry & de Paris, Voyez La Thawwafliy
Chap. 3.
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