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Josef Ziirlik

Uber die Leistungen der 6ffentlichen
Hand bei den Kirchenvisitationen
in den katholischen Kirchen des
Herzogtums Oldenburg 1803-1924

1. Die Dekanalvisitationen 1803-1830

Die durch das Konzil von Trient (1545-1563) neu geordnete und vor
allem zur Pflicht des Bischofs erklarte Diozesanvisitation erfolgte
vor der Sdkularisation der geistlichen Furstentimer im Jahre
1803 wie im grofiten Teil Deutschlands auch in dem um 1400 gebil-
deten und bis 1667/68 zum Bistum Osnabriick gehérenden Nieder-
stift Miinster” nicht durch den Bischof persénlich, sondern in sei-
nem Auftrage durch die Dechanten auf Grund bischoflicher
Instruktion mit der Verpflichtung der eingehenden Berichterstat-
tung an den Bischof tiiber das Ergebnis derselben®,

Die Kirchenvisitation durch die Dechanten bereitete im Bistum
Osnabriick keine Schwierigkeiten, da dort die vom Konzil von
Trient angeordnete Einteilung der Ditzesen in Dekanate bereits
im Jahre 1630 durch den Bischof und spateren Kardinal Franz Wil-
helm Graf von Wartenberg (1593-1661, Bischof ab 1625/28) durchge-
fithrt worden war®.

Nach dem Ubergang des Niederstiftes auf das Bistum Minster
wurde daran nichts geandert. Das fuhrte dazu, dal} die Kirchenvi-
sitation einfach als Dekanalvisitation (Visitatio Decanalis) be-
zeichnet wurde®.

Die Dechanten, begleitet von dem Dekanatssekretéar als Proto-
kollfihrer, hielten die Visitation ,,qua Commissarius episcopi
,,nomine episcopi*, ,,im Namen und Person des Bischofs oder des
Vicarius in Spiritualibus Generalis‘ und libten dabei also ,,autho-
ritatem quasiepiscopalem® d.h. delegatdre bischoéfliche Gewalt

aus5).

Nach den Beschliissen des Tridentinums sollte die Kirchenvisita-
tion alljahrlich vorgenommen und vollendet werden; nur bei gro-
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fem Umfange der Diozese war eine zweijahrige Frist gewahrt. Auf
Grund dieser Ermachtigung pflegten die Dechanten der Dekanate
Vechta und Cloppenburg vor der Sakularisation alle zwei Jahre
Kirchenvisitation zu halten mit Ausnahme in den Pfarreien Bar-
3el, Essen, Friesoythe, Krapendorf, Lindern, Loningen, Molber-
gen und Visbek, wo sie jahrlich die Kirchenzehnten verpachten
lieRen und dabei die Kirchen visitierten®.

Im Gbrigen war fur die Durchfihrung der Dekanalvisitation als
,hotorisch altes Herkommen im ganzen ehemaligen Niederstift
Miunster Gewohnheitsrecht mit vielfach ortlichen Abweichun-
gen mabBgebend”. Lediglich in der Registratur des Amtes
Loéningen®™ fand sich als schriftliche Rechtsquelle die Verfigung
des Kurfursten von Ko6ln und Bischofs von Miunster Klemens Au-
gust Herzogs von Bayern (1700-1761, Bischof von Miunster ab
1719)” vom 20. Dezember 1724, da® den Herren Dechanten ,,behuf
deren ihnen comitirten geistlichen visitationen, auch extraordi-
nari- Commissionen und in solcher Function vor und nach verrich-
tenden reysen, von einem ohrt zum anderen mit bendétigter Spann-
fuhr auf vorzeigung und Kraft dieses p ablése an Handt gegangen
werde*. Ferner fand sich dort ein Requisitionsschreiben des De-
chanten Forckenbeck zu Hasellinne vom 13. Mai 1776 (oder 1736),
,vier Pferde mit Geschirr* zu stellen, um ihn in seinem Wagen von
Loningen nach Cloppenburg zu bringenw).

Im séchsisch-friesischen Raum hatte sich nach der Christianisie-
rung auf genossenschaftlicher Grundlage der Sprengel der Pfar-
rei, das Kirchspiel, zur Grundeinheit kirchlich-staatlichen Lebens
entwickelt. Die Einheit von Kirche und Staat, von Pfarre und Ge-
meinde, war hier besonders eng. Insbesondere auf dem Gebiet der
Vermogensverwaltung und des Abgabewesens bestanden vielfa-
che Gemeinsamkeiten und Verquickungen, die sich auch in ge-
meinsamen Organen niederschlugen’!).

Die Kirchenvisitation durch die Dechanten erstreckte sich daher
neben der Visitation der Spiritualien auf das gesamte Kirchen-,
Pfrinden-und Stiftungsvermdégen und auf das Armen-und Schul-
wesen.

Die Dechanten und Dekanatssekretére erhielten seit jeher fur ihre
Muhewaltung kein festes Gehalt, sondern bei den verschiedenen
Amtshandlungen bestimmte Sporteln (Gebtihren) und Naturallei-
stungen. Uber deren Umfang und Hohe bestanden gewohnheits-
rechtlich ortlich Abweichungen. So erhielten sie im Niederstift
Miunster ,,frey Vorspann auf den Wegen* von dem Kirchspiel und
,,Logis und Defrayierung bey den Pastoren auf Kosten der Kir-
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chen* Das jahrliche Sportelaufkommen betrug beispielsweise im
Dekanat Cloppenburg bel den Kirchenvisitationen und Verpach-
tung der Kirchenzehnten fiir den Dechanten und den Sekretar zu-
sammen neun Pistolen!?.

Nach dem Ubergang der beiden Amter Vechta - dazu rechnete Ol-
denburg stets auch die beiden beim Bistum Osnabrick verbliebe-
nen Pfarreien Damme und Neuenkirchen - und Cloppenburg auf
das Herzogtum im Jahre 1803 unterwarf der Herzog und Landes-
administrator Peter Friedrich Ludwig (1755-1829, reg. ab 1785) die
katholische Kirche durch das Vorlaufige Normativ vom 2. August
1803!® den von ihm vertretenen Grundsétzen des territorialisti-
schen Staatskirchentums des Spéatabsolutismus. Er beschrankte
den Wirkungskreis des Generalvikariats in Munster - das Bistum
war seit 1801 unbesetzt!* - und der Dechanten ,,quoad mere Spiri-
tualia‘“. Den Dechanten trug er auf, ,,in allen Gibrigen kraft des ju-
ris territorialis circa sacra, namentlich des Rechtes der Hochsten
Oberaufsicht und Advokatie sowie vermoge der Landesherrlichen
Patronatrechte zu bestimmenden Angelegenheiten ihre Anfragen
und Berichte nicht an das Generalvikariat, sondern lediglich an
die zu dem Ende angeordnete Landesherrliche Kommission zu
richten und deren Anweisungen zu befolgen*!®.

Nach Riucktritt des altersschwachen Pfarrers Friedrich Anton Va-
get (1730-1808)!0 als Dechant in Cloppenburg wurde auf Grund der
Resolution des Herzogs vom 1. Juni 1807 durch Kollationsurkunde
des Generalvikariats vom 12. Juni 1807 Dechant Bernhard Hein-
rich Haskamp (1757-1823)!7 in Vechta als ,,Generaldechant in den
beiden Amtern Vechta und Cloppenburg* bestellt. Gleichzeitig
wurde der Ortliche Zustandigkeitsbereich der Kommission und
des Generaldechanten auf das ganze damalige Herzogtum
ausgedehnt'®. Nach dem Ubergang der Erbherrschaft Jever auf
Oldenburg erstreckte die Ressort-Verordnung die Zustandigkeit
der Kommission auch auf die Erbherrschaft und der Bischof von
Paderborn beauftragte als Vikar der Nordischen Missionen den
Dekanatsverweser in Vechta, Pfarrer Anton Siemer zu Bakum
(1775-1843) auch mit der Aufsicht iber die Missionsgemeinde in der
Stadt Jever'?.

Zur wirksameren Uberwachung der katholischen Kirche auf dem
Gebiete der Verwaltung der Temporalien bestellte der Herzog
durch Resolution vom 7. August 1809, wie dies fur die evangeli-
schen Kirchspiele schon vor lidngerer Zeit geschehen war, einen
,,advocatus piarum causarum fur die romisch-katholischen Kirch-
spiele im Herzogtum‘ bzw. ,advocatus piarum causarum der
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Romisch-Katholischen Gemeinden im Herzogtum Oldenburg
mit der Aufgabe der Beaufsichtigung der ,,geistlichen Guter der
Romisch-Katholischen Religionsverwandten im Herzogtum Ol-
denburg* 20,

Ersollte ,, hauptsachlich das Vermogen der Kirchen, Pfarreien, Vi-
karien, Schulen und [vorlaufig auch| der Armenanstalten der Ge-
meinden‘ zum Gegenstand seiner Vorsorge machen. Der Anwalt
schlug gemeinsam mit dem Generaldechanten der Kommission
den zeitlichen Ablauf der Kirchenvisitationen vor und begleitete
dabei den Generaldechanten. In Angelegenheiten der geistlichen
Guter erhielt er neben dem Generaldechanten Stimmrecht und
fiithrte iber deren Visitation Protokoll. Damit wurde fir die Tem-
poralienvisitation der katholischen Pfarreien eine zweikopfige
staatlich-geistliche Visitationskommission gebildet und die Al-
leinzustandigkeit der Dechanten auf die Spiritualia beschrankt.
Der Anwalt erhielt neben seinem Gehalt bei den Visitationsreisen
wie der Generaldechant freie Fuhr durch die Kirchspiele und freie
Unterkunft und Verpflegung bei den Pastoren auf Rechnung der
Kirchen??,

Die Visitation lief in der Weise ab, daB auf Ersuchen von Offizial
und Anwalt die Kommission das Plazet fur die Visitationspubli-
kation in den Pfarrkirchen erteilte und die Amter zugleich beauf-
tragte, die Spannorder an die Klrchsplelsvogte bzw. spater die Ge-
meindevorsteher zu erteilen®?.

Der Transport der Kirchenvisitatoren, ihrer Effekten und Akten
war nach Auffassung der Kommission eine ,,altbestehende Kirch-
spielslast“®®, deren Entstehung im Parochialverband begriindet
war®. Sie bestand darin, daf} jedes Kirchspiel, spater jede Kirch-
spielsgemeinde bzw. Kirchengemeinde, vier Vorspannpferde mit
Geschirr fiir die Kutsche der Visitatoren stellte?”). Die Pferde
wurden in der sog. ,,Rundefuhr* gestellt, wozu ]eder »Kirchen-
Reihenfuhrpflichtige nach einem feststehenden , Kirchspiels-
fuhrregister ein Pferd hergab. Von der Kirchen-
Reihenfuhrpflicht waren die adeligen Guter selbstverstédndlich
befreit.

Uber den ortlichen und sachlichen Umfang der Fuhrpflicht
herrschte infolge der gewohnheitsrechtlichen Grundlage man-
cherorts Unsicherheit. Dabei war entscheidend, dal sich bel der
Dekanalvisitation die Fuhrpflicht jeweils nur auf den Bereich des
Dekanats erstreckte. Im alten Amt Vechta beinhaltete sie nach
Auffassung des Amtes?”) das ,,Abholen und Fortbringen der Kir-
chenvisitatoren von oder nach einem benachbarten Kirchspiele®
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Im Amt Loningen war sie wohl in erster Linie auf das Wegbringen
beschrankt. Schon Dechant Forckenbeck aus Haseliinne ersuchte
das Kirchspiel Loningen 1776 (oder 1736) um die Gestellung von
vier Vorspannpferden fir seine Kutsche zur Fahrt von Loningen
nach Cloppenburg?®. Und Dechant Vaget erhielt im alten Amt
Cloppenburg bei der Visitation im Jahre 1804 jeweils Pferde zum
Wegbringen, soweit sie ihm nicht wegen seines Streites mit dem
Amtsrentmeister Maximilian Heinrich Mulert auf dessen Anord-
nung von einigen Végten, wie in Loningen und Friesoythe, ganz
verwehrt wurden®?.

Auf dieses Herkommen berief sich dann auch das Amt Loningen
im Jahre 1844 bei den Auseinandersetzungen um die Fuhrpflicht
des Kirchspiels Essen. Es schlug der Kommission vor, ,,daf} es bei
der vormaligen hergebrachten Einrichtung, die Herren Visitato-
ren wegzubringen, verbleibe®, denn ,,es wiirde im allgemeinen ge-
wil} den Vorzug verdienen, daB die Pferde immer zum Wegbringen
gestellt wiirden, denn Ackerpferde, des Laufens nicht gewohnt,
seien dazu doch besser imstande, wenn eben frisch aus dem Stalle
kommend, als wenn sie erst den betreffenden Weg im Hingehen
bzw. Fahren zum Abholen gemacht haben*®?. Und im Jahre 1846
versuchte das Amt Loningen, die Beschwerdefiihrer zu bewegen,
ihre Beschwerde darauf zu beschrianken, daf} ,,dem alten Herkom-
men gemal die Pferde zum Wegbringen gestellt werden 3D,

Die Kommission folgte dieser Art der Beschriankung der Fuhr-
pflicht jedoch nicht. Sie entschied am 15. Februar 1844 2), dabh ,,je-
des Kirchspiel zum Transport der Kirchenvisitatoren verpflichtet
ist, worin sowohl das Abholen von ihrer Wohnung als das Zuruck-
bringen dahin enthalten ist*, sodal} gegebenenfalls das Kirchspiel
,auch die von ihm verlangte doppelte Fuhr [wird] stellen miissen®
In der Praxis kehrten die Visitatoren jedoch meist nicht taglich in
ihre Wohnung zurtick, sondern fiithrten die Visitation regelmaflig
in der Form der ,,fortgesetzten Rundreise* durch. Dabei brauchten
die Kirchspiele die Visitatoren nur von der Wohnung bzw. dem be-
nachbarten Kirchspiel abzuholen. Lediglich das letzte Kirchspiel
bei Ende oder Unterbrechung der Visitation mufite diese auch
wegbringen33].

Der durch den Reichsdeputationshauptschlufl vom 25. Februar
1803 verfiigte Ubergang in eine neue Ordnung zwischen Staat und
Kirche vollzog sich im Herzogtum auf dem Gebiet der Kirchenvi-
sitation so gut wie reibungslos. Lediglich im alten Amt Cloppen-
burg kam es 1804 zu einem Zusammenstof} zwischen dem Amts-
rentmeister Mulert und dem Dechanten Vaget3?’a), in dessen Ver-
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lauf Mulert als Repressalie den Kirchspielsvogten verbot, Vaget
bei der Kirchenvisitation Vorspannpferde zu stellen. Diesem Ver-
bot kam der Vogt von Friesoythe, der zugleich Vogt in BarBel und
Altenoythe war, strikt nach. Vaget mulite daher in seinem hohen
Alter mit seinem Sekretér zu Fu von Friesoythe nach Altenoythe
gehen. Dort ergriff der Streit auch Pfarrer und Kirchengemeinde.
In einer durch die franzdésische Revolution und die Napoleoni-
schen Kriege angeheizten revolutionidren Stimmung und in Ver-
kennung der Sachlage schlofl man wohl aus dem Verbot der Pfer-
degestellung auf die vollige Beseitigung der Ordnung zwischen
Staat und Kirche und vor allem auf die Aufhebung aller Leistun-
gen der &ffentlichen Hand an die Kirche®*®. So konnte der De-
chant zwar die Sacra usw. visitieren, die Rechnungen wurden aber
nicht prisentiert und Pastor Hermann Eilers (1758-1818) % »prote-
stierte in vollem Eifer gegen die ganze Visitation“. Der Dekanats-
sekretidr und die Provisoren der Kirchengemeinde ,, kamen gleich-
falls in Eifer*. Dem Dechanten wurde es zu unruhig. Er
beflirchtete, ,,daB es bei der Tafel noch schlimmer werden wirde*
Er brach daraufhin den Aufenthalt in Altenoythe ab und ging mit
seinem Sekretar ohne Erhalt seiner jura und ohne Mittagsmahl zu
FuB nach Friesoythe zuriick; dort mietete er auf eigene Kosten
vier Pferde zur Ruckfahrt nach Cloppenburg%}.

Die Aufbringung der Bewirtungskosten fir die Visitationskom-
mission bereitete keine Schwierigkeiten und bildete einen Teil der
Kirchenrechnungen.

2. Offizialatsvisitationen 1831-1924

Die Konvention von Oliva vom 5. Januar 1830%® und das Norma-
tiv vom 5. April 183137 {ibertrugen die Kirchenvisitation dem Of-
fizial gemeinsam mit dem Anwalt der geistlichen Giiter und die
Rechnungsabnahme dem Offizial mit einem von der Kommission
zu bestellenden Landesherrlichen Kommissarius. Dazu wurde re-
gelmalig der Anwalt berufen. Das Protokoll tiber die die Tempo-
ralien betreffenden Gegenstande flihrte weiterhin der Anwalt.
Das Normativ traf bis ins einzelne gehende Regelungen fir die
Verwaltung der einzelnen kirchlichen Fonds und suchte das
Haushalts- und Rechnungswesen modernen Forderungen anzu-
passenga). Es schrieb im Rahmen der Beschliisse des Tridentinums
vor, dafy die Visitation abwechselnd in einem Jahr im Kreise
Vechta, zu Oldenburg, Jever und Wildeshausen, im anderen im
Kreise Cloppenburg zu halten sei.
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Nach der Konvention®? erstreckte sich der ortliche Zustandig-
keitsbereich des Offizialats nur auf die beiden zur Didézese Mun-
ster gehorenden Kreise Vechta - einschliefflich des ehemals zu Os-
nabruck gehorenden Gebiets der Pfarreien Damme, Neuen-
kirchen und Holdorf - und Cloppenburg; die drei ehemaligen Mis-
sionskirchen zu Oldenburg, Jever und Wildeshausen waren dem
Bischof von Minster nur als administrator perpetuus tibertragen
und gehorten nicht zum Bistum Minster und nicht zum Offizia-
latsbezirk. Auch die Kollationsurkunde fliir den ersten Offizial
Franz Joseph Herold (1787-1862) vom 1. Mai 1831 enthielt keine De-
legation der Zustéandigkeiten des Bischofs fur seinen Administra-
tionsbezirk auf den Offizial%?.

Trotzdem bezeichnete Offizial Herold bereits einen Monat nach
seiner Installation in dem Bericht an die Kommission vom 7. Juni
1831 wegen der Vereinbarung eines Visitationstermins fur die bei-
den Kreise Vechta und Cloppenburg einschlief8lich die drei ehema-
ligen Missionsgemeinden, also fiir das ganze Herzogtum mit der
Herrschaft Jever, als ,,Bezirk seines Wirkungskreises*, Dabei be-
zeichnete er allerdings seine Behorde richtig als ,,Bischofliches
Offizialat des Bezirks Oldenburg Bistums Minster‘. Herold beab-
sichtigte die Visitation im Juni-Juli vorzunehmen, um die seiner
Aufsicht unterstellten Pfarreien moglichst schnell kennen zu ler-
nen. Dabei sollten jedoch aus Kostengrunden Oldenburg und Je-
ver einstweilen ausgespart werden. Die Kommission stimmte dem
Bericht ohne weiteres zu und erlie® an die Amter die erforderli-
chen Weisungen42).

Offizial Herold erbat bereits bei dieser ersten Visitationsreise
,,behuf Vorspanns vier tichtige, wohlangeschirrte Pferde zur Rei-
se von einem Ort zum anderen* und dazu zusétzlich ,,behuf Trans-
ports der vielen Rechnungen und sonstigen Akten etc., welche
mehrere Koffer erfordern®, einen zweispannigen Beiwagen. Auch
dies wurde von der Kommission anstandslos genehmigt43).

Im Jahre 1834 - 1832 und 1833 fand keine Offizialatsvisitation statt,
weil der Bischof selbst im Jahre 1833 eine Visitations- und Fir-
mungsreise im Herzogtum unternahm??® - nahm der Offizial die
Visitation nur teilweise selbst vor und beauftragte fiir den restli-
chen Teil damit den Dekanatsverweser von Vechta, Pfarrer Anton
Siemer zu Bakum (1775-1843)*. Die vom Anwalt der geistlichen
Gluter vorgetragenen Zweifel wegen der Zulassigkeit der Beauf-
tragung eines Dechanten mit der Visitation auch in einem frem-
den Dekanat lehnte die Kommission ab*®. Ebenso fithrten die
vom Verweser des Dekanats Cloppenburg, dem Pfarrer Johann
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Heinrich Beckering zu Lastrup (1767-1852)*") gegen die Beauftra-
gung Siemers mit der Visitation in seinem Dekanat erhobenen
Einwendungen zu keiner Anderung des Auftrags. Siemer visitier-
te also als Visitationskommissar das Dekanat Cloppenburg und
den Rest des Dekanats Vechta, dabei entsprechend standiger Pra-
xis wahrend der furstbischoflichen Zeit auch seine eigene Pfarrei
Bakum. Der GroBherzog beanstandete dies jedoch, weil es ,,dem
Begriff und Zweck einer Visitation nicht entsprechen kann*4®),
Die Kommission verfiigte daher an das Offizialat, daB kiinftig die
Visitation der Pfarrei des Dechanten durch den Oiffizial selbst
oder einen anderen Dechanten wahrgenommen werde?®. Dem
entsprechend ordnete das Offizialat fir die Visitation im Jahre
1836 an, daB die beiden Dekanatsverweser Siemer und Beckering
zwar ihr eigenes Dekanat, aber gegenseitig ihre Pfarreien
visitierten?.

Fur die Visitation in beiden Jahren bestellte Offizial Herold bei
der Kommission fiir die Dekanatsverweser Siemer und Beckering
die Gestellung von vier Vorspannpferden fiur die Kutsche und ei-
nen zweispannigen Beiwagen. Die beiden Dekanatsverweser fuh-
ren also auch nach 1831 in ihrer Eigenschaft als Visitationskom-
missare wie friher die Dechanten und nunmehr der Offizial
vierspannig.

Die zusatzliche Gestellung des zweispannigen Beiwagens rief bei
den Fuhrpflichtigen heftigen Unwillen hervor. Schon im Jahre
1834 beschwerten sich die Kirchspielsausschiisse von Oythe, Lang-
forden und Bakum bei der Regierung dartiber als ,,neue Kirch-
spielslast“m).

Die Kommission beschied jedoch die Beschwerde am 29. Septem-
ber 1839°? dahin abschlégig, dah die Fuhrpflicht den ,/Transport
der Kirchenvisitatoren, ihrer Effekten und Akten* umfasse. Wenn
nun durch ,verbesserte Einrichtung des Visitations- und Dezi-
sionswesens ein Beiwagen notig geworden ist, welcher fruher
nicht nétig war* dies als neue Last nicht angesehen werden kann,
zumal es ,,wegen der nicht einmal jedes Jahr wiederkehrenden
Visitation zu unbedeutend erscheint, und auch im protestanti-
schen Landesteile seither stets ein Beiwagen mit zwei Pferden fur
Bagage und Dienerschaft... gestellt wird*®3),

Einen weiteren Stein des AnstoBes bildete die durch die Konzen-
tration des Visitationsrechts beim Offizial verursachte raumliche
Ausdehnung des Visitationsbezirks und damit verbunden der
Fuhrpflicht. Denn durch den Auftrag an die beiden Dekanatsver-
weser Siemer und Beckering zur gegenseitigen Visitation ihrer
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eigenen Pfarreien wurde die Fuhrpflicht tber das Abholen und
Fortbringen der Kirchenvisitoren ,,von oder nach einem benach-
barten Kirchspiele* hinaus erweitert®®.

Das Amt Loningen war zwar mit dem Abholen Siemers von
Bakum nach Lastrup einverstanden, forderte aber, dafl das Kirch-
spiel Bakum ihn von dort wieder abhole. Die Kommission ent-
schied jedoch am15. Juli 1835, daB} beide Kirchspiele die visitie-
renden Dekanatsverweser tiber die Grenzen der Dekanate hinaus
von ihrer Wohnung abholen und wieder dorthin zuruckbringen
sollten.

Die durch die Beauftragung von Dechanten mit der Kirchenvisita-
tion verursachten Schwierigkeiten veranlaBten den Offizial He-
rold offenbar, kiinftig davon abzusehen. Jedenfalls visitierte er
weiterhin die Pfarreien beider Dekanate selbst.

Die rdumliche Erweiterung der Fuhrpflicht fihrte aber zu weite-
ren Beschwerden, weil das Kirchspiel Essen, das bei der Rundrei-
se des Offizials anlaBlich der Kirchenvisitation im Dekanat Clop-
penburg regelmafig das letzte war, die Visitatoren von einem der
benachbarten Kirchspiele abholen und diese anschlielend nach
dem 25 km entfernten Vechta wegbringen mufte. Als Essen nun
wiederum in der Erntezeit am 28. Juli 1843 die Visitatoren von Lo-
ningen abholen und tags darauf nach Vechta bringen sollte, be-
schwerten sich die Fuhrpflichtigen, ,,dalb das fragliche Wegbrin-
gen eine Uberlastung fiir das Kirchspiel sei*. Der fir die
Bestellung der Pferde und des Beiwagens zustandige Kirchspiels-
vogtbeigeordnete Dieckmann unterliefl wegen dieses Widerstan-
des die Bestellung, denn - hier macht sich die steigende Unruhe im
Vormérz bemerkbar -,,seit neueren Jahren sind die Untergebenen
viel achtsamer als vormals auf alles, wodurch ihnen irgend etwas
zu nahe treten méchte* 8. Um die Visitatoren aus ihrer Verlegen-
heit zu befreien, besorgte auf Veranlassung des Anwalts der Beige-
ordnete Dieckmann mietweise zur Fahrt nach Vechta ,,dann so-
gleich vier gute Vorspannpferde und einen zweispannigen Wagen*
Die zur Bezahlung der dadurch entstandenen Kosten in Hohe von
vier Rtlr. Cour. herangezogenen Fuhrpflichtigen lehnten aber ab.
Die Kommission entschied jedoch, da ,,jedes Kirchspiel zum
Transport der Kirchenvisitatoren verpflichtet ist, worin ebenso-
wohl das Abholen von ihrer Wohnung als das Zuriickbringen ent-
halten ist* so kann kein Kirchspiel, wenn Visitatoren ,,durch eine
fortgesetzte Rundreise mehreren Kirchspielen eine Fuhr erspa-
ren, einen rechtlichen Anspruch auf eine gleiche Vergiinstigung
lerheben), sondern wird auch die von ihm verlangte doppelte Fuhr-
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stellen mussen‘. Sie trug daher dem Amt auf, fiir die Begleichung
der Fuhrkosten durch die Fuhrpflichtigen zu sorgen.
Allderdings hielt die Kommission dafiir, daf} im vorliegenden Fall
die Verteilung der fiunf Fuhren unter die vier Kirchspiele des Am-
tes dem freien Ermessen des Amtes unterlag und dieses, ,,wenn es
die Stellung einer doppelten Fuhr von dem Kirchspiele Essen fur
unbillig hielt, dieselben zwischen den Kirchspielen abwechseln
lasseln konntel® Die Kommission stellte daher dem Offizial zur
Erwagung anheim, wie kunftig ,,bei den zu den Kirchenvisitatio-
nen notigen Fuhren eine gleichméaligere Verteilung dieser Last
oder eine Abwechslung der doppelten Fuhren unter den Kirch-
spielen herbeizufuhren sei®

Damit trat in Essen jedoch noch keine Ruhe ein. Zur Vermeidung
von Schwierigkeiten wie im Jahre 1843 griff der Kirchspielsaus-
schulB} in Essen anlaBlich der bevorstehenden neuen Kirchenvisita-
tion bereits im Frithjahr 1846 die Frage wieder auf. Dabei stellten
die Fuhrpflichtigen aller Vermittlungsversuche des Amtes Lonin-
gen zum Trotz sogar die Behauptung auf, sie seien zu den fragli-
chen Fuhrleistungen gar nicht pflichtig und die Kosten fir die Vi-
sitatoren sollten aus der Kasse des Kirchengutes oder aus der
Kirchspielskasse beglichen werden®®.

Nachdem zunichst der Eindruck bestand, daf Essen in diesem
Jahr die Visitatoren lediglich von Vechta abzuholen brauchte,
muBte das Amt Loningen klar stellen, daf das Kirchspiel die Visi-
tatoren am 25. Juli von Essen nach Vechta bringen und sie am 27.
Juli wieder von Vechta abholen sollte. Fiir die Verteilung der Fuhr-
pflicht ,,nach Recht und Gerechtigkeit* lasse sich, so das Amt,
,fur den vorliegenden Fall gewil} keine Norm finden®, weil ja die
Heranziehung von Pferden aus den benachbarten Kirchspielen
Loningen, Lastrup oder Lindern ,,eine Uberbelastung* wegen der
weiten Wege beinhalte. In Essen wéren jetzt in der Erntezeit aber
schwer Pferde und Wagen gegen Lohn zu haben.

Daraufhin ermachtigte die Kommission am 15. Juli 1846, da eine
Entscheidung der Sache in der kurzen Zeit nicht mehr méglich
war, die Visitatoren, fir beide Fahrten am 25. und 27. Juli Post-
pferde zu nehmen, deren Kosten ,auf die dazu Verpflichteten re-
partiert* werden sollten®®

Die grof’en Veranderungen in Kirche und Staat des Herzogtums,
die der Tod des Bischofs Kaspar Max am 3. August 1846, der flucht-
artige Abgang des Offizials Herold aus Vechta am 6. Dezember
1846 und die revolutioniren Vorginge in Deutschland im Jahre
1848 hervorriefen, lenkten auch in Essen offensichtlich das Inter-
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esse auf andere Fragen, zumal die Tagesforderung nach Aufhe-
bung bzw. Ablosung der Naturaldienste im staatlichen wie kirch-
lichen Bereich sichtbare Erfolge zeitigte. Jedenfalls wurden in Es-
sen deswegen keine weiteren Beschwerden laut.

Dagegen hatte die Beschwerde aus dem Kreis Vechta wegen der zu-
satzlichen Gestellung eines zweispidnnigen Beiwagens bei den
Kirchenvisitationen indirekt doch Erfolg, als die Kommission es
dem Ermessen des Offizials anheimstellte®?, | ob nicht bei guten
Wegen die Stellung von zwei Vorspannpferden vor der Kutsche...
genugend sein durfte’

Und tatsachlich verzichtete Offizial Herold der Anregung folgend
bel der nachsten Kirchenvisitation im Jahre 1839 - Oldenburg und
Jever wurden wieder nicht visitiert - fur die Pfarreien des Kreises
Vechta und fir Wildeshausen auf die Gestellung des zweispanni-
gen Beiwagens und dehnte diesen Verzicht bei der Visitation im
Kreis Cloppenburg im Jahre 1843 auch auf die beiden Vechta be-
nachbarten Pfarreien Cappeln und Emstek aus®?.

Aullerdem beantragte er im Jahre 1841 ,,wenigstens fiir einstwei-
len*, im Jahre 1843 fur ,,endgiiltig®, die Visitationsfrist von zwei
auf drei Jahre zu verlangern, um Zeit, Kosten und Spanndienst
einzusparen. Der GroBherzog stimmte durch Resolution vom 2.
August 1845 einer dahingehenden Anderung des § 33 des Norma-
tivs zu%?, Dieser auf Anregung des Offizials vom Staat festgesetz-
te Widerspruch zum Tridentinum blieb bis zum Inkrafttreten des
CJC 1917 (can. 343), der den finfjahrigen Visitationsturnus ein-
fuhrte, bestehen und beweist abermals im Gegensatz zu den viel-
fach romantisierenden Darstellungen tUber das Verhaltnis von
Staat und Kirche im Herzogtum die strenge Wahrnehmung der
staatlichen Oberaufsicht Giber die katholische Kirche auch nach
1848.

Nach dem Abgang Herolds im Jahre 1846 erbat der neue Offizial
Engelbert Reismann (1809-1872, Offizial ab 1853)%) bei seiner er-
sten Visitationsreise im Jahre 1854 - die Visitationen fur die Jahre
1849 bis 1853 wurden ausgesetzt - zwar noch fiur die Pfarreien im
Kreise Cloppenburg ,,vier Pferde und einen bespannten Packwa-
gen', flir die Pfarreien im Kreise Vechta und fiir Wildeshausen - Ol-
denburg und Jever wurden wieder nicht visitiert - nur,,vier Pferde
mit Geschirr“%. Aber schon am 10. Januar 1855 beantragte er
auf Grund unangenehmer Erfahrungen bei der vorjahrigen Visita-
tion, dal} die Gestellung von Pferden und Fahrzeugen durch die
Kirchengemeinden aufhore und es ,,den Kirchenvisitatoren tiber-
lassen bleibe, fir eine passende zweispidnnige Fuhr selbst zu sor-
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gen, deren Kosten von den Commiinen sodann zu erstatten sein*
und ,,pro Kirchspiel nur drei bis vier Rtlr. kosten* wlrden.

Der Gedanke War nlcht neu. Schon Generaldechant Haskamp hat-
te am 2. Mai 1817%% zur Entlastung der Fuhrpflichtigen in der ar-
beitsreichen Zeit vorgeschlagen, ,,dal} es den Visitatoren erlaubt
werden moge, einen bekannten Fuhrmann mit zwei eingefahrenen
Pferden zu nehmen‘. Die Kosten sollten von den betreffenden Kir-
chen vorgeschossen, ,,von den Communen* aber ersetzt werden,
die eine Abgabe auf die Pflichtigen umlegen sollten. Die bisherige
Weise der Gestellung der Vorspannpferde sei nicht nur ,,weitlaufig
und unbequem, sondern auch mit manchen Gefahren verbunden.
Sehr oft sind Fuhrleute und Pferde unsicher, letztere manches Mal
scheu, nicht gehorig angeschirrt, nicht eingefahren, wodurch Be-
sorgnisse und Angste entstehen*.

Noch farbiger schilderte Reismann die Unzuldnglichkeiten der
bisherigen Vorspanngestellung: ,,Bald finden sich die Fuhrleute
nicht zur rechten Zeit ein; bald sind die Geschirre nicht in Ord-
nung; bald sind die Pferde so schlecht, daf selbst bei guten Wegen
kaum mehr als im Schritt gefahren wird. Wenige Fuhrleute verste-
hen das vierspannige Fahren, und selten sind die Pferde daran ge-
wohnt, sodall die Visitatoren, besonders wenn die Pferde jung,
mutig, aus verschiedenen Stallen oder verschiedenen Geschlechts
sind, oft mit Angst und nicht ohne Lebensgefahr im Wagen sitzen
mussen‘’

Weder uber den Antrag Haskamps noch tiber den Reismanns wur-
de entschieden. Der Anwalt der geistlichen Guter hatte sich zum
Antrag des letzteren mindlich dahin gedullert, dal’ der Antrag ei-
ne ,,bedeutende Kostenvermehrung* verursachen wurde.

Die Kommission hielt auf Grund widerspruchlicher Stellungnah-
men der Gemeindevertretungen dafiir, ,,die Angelegenheit zur
Zeit passend auf sich beruhen® zu lassen und die Frage bei einer
Revision des Regulativs neu zu regeln 60,

Offizial Reismann ersuchte daher fiir die Kirchenvisitation im De-
kanat Cloppenburg im Jahre 1859 und im neugebildeten Dekanat
Vechta-Neuenkirchen im Jahre 1860 - die Visitation in Oldenburg
und Jever fiel wiederum aus - wie bei allen nachfolgenden Visita-
tionen nur um die Gestellung von ,vier angeschirrten Pferde[n|
zum Abholen und Wegbringen* 68,

Trotzdem wiederholte er am 2. November 1863%9 seinen Antrag
um Erlaubnis, bei den Visitationen Mietpferde besorgen zu dur-
fen, und erklarte, ,,dall wir Bedenken tragen miussen, kiinftig die
Kirchenvisitationen vorzunehmen, wenn die Pferde ferner noch
von den Commuinen sollten gestellt werden®.
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Da wiederum tiber zehn Jahre keine Entscheidung erging, griff
der neue Offizial Theodor Wilhelm Niehaus (1820-1887, Offizial ab
1873) am 10. Juni 1875'% die Frage bei Gelegenheit der Anzeige der
Kirchenvisitation fiir 1875 wieder auf, da,,das Fahren mit beliebig
zusammengestellten Bauernpferden mit manchen Unannehm-
lichkeiten, ja mit Gefahr verbunden, wird beabsichtigt, zur Visi-
tationsreise ein passendes zweispanniges Fuhrwerk zu mieten,
was tatsdchlich fir die beteiligten Gemeinden billiger sein wird
als diebisherige Art und Weise, und auch den teilweise geauferten
Winschen der Gemeinden entspricht. Die Unterzeichneten
glauben, auch eine anstidndige und sicherere Beforderung fur die
Visitatoren beanspruchen zu kénnen..."

Bei der Bearbeitung des Antrags entstanden mit Rucksicht auf
den durch die Verfassung statuierten Grundsatz der Gesetzméafiig-
keit der Verwaltung Bedenken, ,,ohne Gesetz, bloB im Verwal-
tungswege eine herkommliche Naturaldienstleistung in eine
Geldabgabe zu verwandeln, indem die Spannpflichtigen von der
Dienstleistung befreit werden, diese Last der ganzen Kirchenge-
meinde und damit auch denjenigen, welche keine Gespanne besit-
zen, aufzuerlegen“ﬂ).

Das Staatsministerium stellte sich jedoch auf den Standpunkt,
dabh die ,,betreffenden Kirchen bzw. Kirchengemeinden verpflich-
tet sind, wie sie die ibrigen Kosten der Visitation trage , SO auch
fir den Transport der Kirchenvisitatoren zu sorgen*’ 2), und ver-
figte durch Erlah vom 17. August 187573), dalB} es den ,,Visitatoren.
uberlassen werde, flir ihre Beférderung mittelst einer zweispanni-
gen Fuhr selbst zu sorgen®.

Durch diese Entscheidung wurde die Leistungspflicht der Kirch-
spiele bzw. der Kirchengemeinden zur Gestellung der Transport-
mittel fur die Kirchenvisitatoren in keiner Weise beriihrt; es wur-
de lediglich die veraltete Form der Naturaldienstleistung im Wege
der Gestellung von vier Vorspannpferden seitens der Kirchenfuhr-
pflichtigen durch diemoderne Form der Geldleistung fir ein zwei-
spanniges Mietfuhrwerk durch die Kirchspiele bzw. Kirchenge-
meinden selbst ersetzt. Diese Form der Leistungspflicht blieb
Uber den Zusammenbruch der Monarchie hinweg bis zum Inkraft-
treten des Kirchensteuergesetzes am 1. Juli 1924 bestehen’®.
Die geschilderten Widerstande und Schwierigkeiten bei Gestel-
lung von Vorspannpferden hatten im wesentlichen in der im 19.
Jhdt. allenthalben sichtbar werdenden politischen Forderung
nach Beseitigung der Naturaldienste ihren Grund, begleitet von
dem Wunsch der Kirchenvisitatoren nach groBerem Fahrkomfort.
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Die Praxis hatte daher dem Zeitgeist entsprechend in vielen
Kirchspielen die veraltete Leistungsform schon lange abgewan-
delt oder sogar ganz beseitigt.

So pflegten die Fuhrpflichtigen des Kirchspiels Essen die Pferde
,,nicht in natura zu stellen, weil sie, wenn dieses geschéhe, oft sol-
che treffen wirden, welche eben nicht geeignete Pferde besitzen
oder durch die Dienstleistung augenblicklich besonders belastigt
werden*. Sie lieBen daher die Gestellung von Pferden durch den
Kirchspielsvogt an Meistfordernde ausdingen und teilten die ent-
stehenden Kosten™ . Im Kirchspiel Oythe dagegen wurde regel-
mabBig Extrapost auf Kosten des Kirchspiels bzw. der Kirchenge-
meinde gestellt; in Goldenstedt erhielten die Fuhrpflichtigen
Geldentschadigung aus Mitteln des Kirchspiels bzw. der Kirchen-
gemeinde. Und in anderen Gemeinden stellten diejenigen Ge-
spannbesitzer, die die tlichtigsten bzw. stattlichsten Pferde
hatten’®, freiwillig und unentgeltlich die Gespanne.

Bei den Kirchenvisitationen fuhren nach 1803 bis 1875, wie ehe-
dem in furstbischoflicher Zeit, die Dechanten, der Generalde-
chant Haskamp, die Offiziale Herold und Reismann sowie die von
dem Offizial Herold mit der Visitation beauftragten Dekanatsver-
weser mit einem von ihnen gestellten Wagenw) und vier von den
Fuhrpflichtigen der Kirchspiele bzw. Kirchengemeinden gestell-
ten Vorspannpferden. Die von Ministerialrat Franz Teping gegebe-
ne Schilderung™, Offizial Herold habe sich wie ein Kirchenfiirst
huldigen lassen und sei vierspinnig bei Kirchenvisitationen u.
dgl. durch die Lande gefahren, erweckt zu Unrecht den Eindruck,
als ob erst Herold und nur er bei den Kirchenvisitationen die Ge-
stellung von vier Vorspannpferden gefordert hatte. Fur Ministe-
rialrat Teping als dem Leiter des katholischen Schulwesens war es
ein Leichtes, durch einen Blick in die ihm jederzeit zur Verfiigung
stehenden staatlichen Akten den wahren Sachverhalt festzuhal-
ten. Teping folgt ebenfalls ohne weitere Nachprufung Hartong na-
hezu wortlich.

3. Bischofliche Firmungs- und Visitationsreisen
1803-1924

Der erste Bischofsbesuch im Herzogtum Oldenburg nach dem Er-
werb der katholischen Landesteile erfolgte im Jahre 1818.

Am 21. Oktober 1818 - das Bistum Munster war noch immer unbe-
setzt - berichtete Generaldechant Haskamp der Kommission,
Weihbischof Kaspar Maximilian Frhr. Droste zu Vischering (1770-
1846, Weihbischof ab 1795)" beabsichtige, am 10. November 1818
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nach Lohne zu kommen, um tags darauf dort die neue Kirche ein-
zuweihen und anschlieBend in Lohne und an mehreren anderen
Orten das seit der Sdkularisation nicht mehr gespendete Sakra-
ment der Firmung auszuteilen. Bei der Firmung habe ,,vormals*
der Bischof und sein Gefolge freie Fuhr und er tédglich sieben Rtlr.
Diiten ,,ex Extraordinariis* erhalten. Haskamp bat, daB} dies
auch diesmal geschehe®?. Die Bewirtung des Bischofs durch die
Pfarrer war offenbar so selbstverstandlich, daf dartiber nichts er-
wahnt wurde.

Die Kommission folgte dem Ersuchen und verfigte an die zustan-
digen Amter, da ,,in solchen Féllen auch die freie Fuhr gestellt ist,
... das Erforderliche desfalls nach Art der Kirchenfuhren* anzu-
ordnen und mit dem Generaldechanten das Néhere zu vereinba-
ren. Ferner wollte sie die ,,Auszahlung der sonst tiblich gewesenen
Diaten fiir denselben zu bewirken suchen®. Wegen der Orte der Er-
teilung der Firmung moge der Generaldechant ,,mit Rucksicht auf
die Bequemlichkeit der Eingesessenen“ dem Weihbischof das
ZweckmaBige vorschlagengl).

So fand in der Zeit vom 12. bis 20. Oktober 1818 zu Lohne, Dinklage,
Vechta und Cloppenburg jeweils auch fiir die benachbarten Pfar-
reien, darunter auch fur die Missionsgemeinde Wildeshausen, die
Firmung statt®?. Der Bischof beschriankte sich streng auf Weihe-
handlungen; Visitationen nahm er keine vor.

Die Kosten der Reise im Betrage von 455 Rtlr. 28 1/2 gr. wurden
,dem Herkommen gemaf} aus einer extraordinaren Schatzung
durch die beteiligten Kirchspiele aufgebracht*; diese jedoch der
Missionsgemeinde Wildeshausen erlassen®.

Zu den Kosten zédhlten die Fuhrkosten des Bischofs mit Postpfer-
den von Munster nach Damme und zuriick in Héhe von 47 Rtlr.
48 gr.84}. Innerhalb des Landes erhielt der Bischof freie Fuhr im
Rahmen der Kirchfuhrpflicht. Die Akten berichten nicht, wievie-
le Vorspannpferde jeweils gestellt wurden. Da fliir die Bischofe
spater sechs Pferde gestellt wurden, ist anzunehmen, dal} dies
auch bei dieser Firmungsreise der Fall war. Zu den weiteren Ko-
sten der Reise zdhlten die Bewirtungskosten der Pfarrer fur den
Bischof und die an der Firmung teilnehmenden Nachbarpfarrer,
ferner die Diaten fiir den Bischof und dessen Kaplan von 7 bzw. 2
Rtlr. taglich. Der Weihbischof schenkte seine Didten von 145 Rtlr.
48 gr. der Madchenschule in Vechta zum Neubau®®.

Ziel der Konvention von Oliva war, jede Erinnerung an die landes-
herrliche Stellung des Bischofs zu verdrangen und die katholische
Kirche des Herzogtums méoglichst unabhingig vom Bischof zu
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stellen. Dazu wurden die Jurisdiktionsrechte des Bischofs mog-
lichst eingeschrinkt. Die ordentliche Visitation der Pfarreien
wurde zu diesem Zwecke dem Offizial aus eigenem Recht Gibertra-
gen. Im Offizialatsbezirk war der Offizial der ordentliche Kir-
chenvisitator. Die Visitation durch den Bischof persénlich sollte
die Ausnahme sein. Thm wurde es verwehrt, ohne weiteres die
Pfarreien des Offzialatsbezirks zu visitieren, sondern er war ge-
halten, vor einer beabsichtigten Visitation mit der Regierung dar-
{iber zu verhandeln®®. Bei der Visitation erhielt der Bischof au-
Ber der freien Fuhr innerhalb des Landes von der offentlichen
Hand keine Leistungen. Bei den Weihehandlungen des Bischofs
war die Konvention entgegenkommender. Die dem Bischof wegen
des hierzu nétigen ordo vorbehaltene Spendung der Firmung soll-
te mindestens alle sieben Jahre, aber nur ,,innerhalb der Grenzen
des oldenburgischen Bezirks®, erfolgen. Wegen der dadurch ent-
stehenden Kosten sollte ,,ein billiges Ubereinkommen getroffen
werden*®?,

Dadurch war durch die Konvention fir die zu erbringenden Natu-
ralleistungen und fiur die Kostentragung zum Unterschied bei den
Offizialatsvisitationen eine vertragliche Rechtsgrundlage in
grundsatzlichen Fragen geschaffen. Das zur Regelung der Einzel-
heiten zu treffendes Ubereinkommen kam jedoch nicht zustande.
Hiertber mufite also in jedem Einzelfall gesondert verhandelt
und entschieden werden. Zur Erlangung einer moglichst glinsti-
gen Verhandlungsbasis vereinigte der Bischof regelméfig Visita-
tionen und Firmung und legte der Bestimmungen der Konvention
wegen das Schwergewicht auf die Firmung.

Unter Beachtung der Bestimmungen der Konvention machte der
unterdessen zum Diozesanbischof bestellte Kaspar Max dem
Staats- und Kabinettsministerium am 5. Mirz 1833 die Anzeige,
daB er beabsichtige ,,als Bischof* - das hob er zur Klarstellung of-
fensichtlich besonders hervor - den ,,Bischoéflichen Offizialatsbe-
zirk im GroBherzogtum Oldenburg' zu visitieren und dabei far
dieses Mal die Erteilung des hl. Sakraments der Firmung zu
verbinden®®.

Dabei verstand der Bischof wie der Offizial schon damals darun-
ter das ganze Herzogtum, denn beide zdhlten im weiteren Schrift-
wechsel unter die zehn Firmungsstationen auch die Kirchen zu
Oldenburg, Jever und Wildeshausen®?).

Auch die oldenburgische Regierung tat dies, indem sie vom ,,01-
denburgischen Distrikte”, vom ,,Oldenburgischen Bezirk des
Bistums Minster* und ,,Bisch6flichen Offizialatsbezirk hiesiger
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Lande* sprach und dabei die drei ehemaligen Missionsgemeinden
mit einschlof??.

Bei den Einzelheiten der Durchfithrung der Firmungs- und Visita-
tionsreise und bei der Verteilung der Naturalleistungen und Ko-
sten wurde die Trennung zwischen den den Offizialatsbezirk bil-
denden Kreisen Vechta und Cloppenburg und dem ehemaligen
Missionsgebiet der Kirchen in Oldenburg, Jever und Wildeshau-
sen jedoch beachtet; bei Wildeshausen zeigen sich allerdings be-
reits die ersten Anzeichen der Gleichstellung.

Die Gesamtkosten der Reise betrugen 733 Rtlr. Cour. 48 gr. Davon
wurden die Fahrkosten mit vierspanniger Post von Munster nach
Damme und zurilick in Héhe von 60 Rtlr. Gold und von Wildeshau-
sen nach Damme in Héhe von 14 Rtlr. 6 gr. Cour. vom Alexander-
fonds getragen. Dieser ibernahm auch die Kosten fiir die Reise des
Bischofs mit sechs- oder vierspianniger Extrapost in den ehemali-
gen Missionsgebieten, ndmlich von Barfiel nach Oldenburg, Jever
und zurltick nach Wildeshausen sowie die Bewirtungskosten in Ol-
denburg und Jever und ausnahmsweise auch in Wildeshausen. Die
vom Alexanderfonds ibernommenen Kosten betrugen insgesamt
192 Rtlr. 67 gr.gl)-

Fir die Fahrt innerhalb der Kreise Vechta und Cloppenburg ver-
fugte die Kommission, daf ,,die zur Beférderung der Reisenden er-
forderlichen etwa sechs Pferde jeden Orts prompt und ansténdig
im Kirchenfuhrdienst gestellt werden und die Beschaffenheit der
Transportmittel zur Beschwerde keinen Anlaf geben“gz).
Hinsichtlich der Bewirtungskosten der Pfarrer fiir den Bischof
und die an der Firmung beteiligten Nachbarpfarrer sowie fir die
weltlichen Honoratioren, hinsichtlich der Trinkgelder des Bi-
schofs fur die Pfarrbediensteten und der Di&ten des Bischofs und
seines Kaplans in der Héhe von insgesamt 540 Rtlr. 53 gr. entschied
nach einigem Hin und Her der Grof3herzog durch Resolution vom
15. Juni 1835, daf diese ,,nach der Zahl der katholischen Eingeses-
senen auf die Kirchspielsgemeinden [verteilt werden| und jeder
derselben die Art der Aufbringung ihres Anteils* selbst tiberlas-
sen wird?®. Wihrend die angefithrten Kosten bei den Offizialats-
visitationen auf Grund des Herkommens das Vermogen der Kir-
che, die Kirchenfabrik, trug, wurden diese bei den bischoflichen
Firmungsreisen durch Entscheidung des GroBherzogs den Kirch-
spielsgemeinden, spéater den Kirchengemeinden, auferlegt. Der
Bischof verzichtete allerdings wie bei seiner ersten Reise im Jahre
1818 auf seine Didten und erlaubte auch seinem Kaplan nicht, die
seinigen zu nehmen®®.
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Diese der Konvention und der engen Verzahnung von Staat und
Kirche entsprechenden Regelungen fir die bischofliche Fir-
mungs-und Visitationsreisen erfuhren in den folgenden Jahrzehn-
ten im Zeichen des Durchbruchs burgerlich-demokratischer
Gesellschafts- und Staatsformen schrittweise Anderungen dahin,
daf} die Stellung der Kirche gegenliber dem Staat im Rahmen ei-
nes abgeschwachten Staatskirchentums selbstindiger und gleich-
zeitig die Leistungen der 6ffentlichen Hand geringer wurden.
So zeigte Bischof Kaspar Max seine nachste Firmungs- und Visita-
tionsreise im Jahre 1841 wieder nur fiir den ,,Oldenburgischen
Offizialatsbezirk‘ an und der Offizial sprach von dem ,,diesseiti-
gen Munsterschen Didzesananteil*, obwohl der Bischof auch in Ol-
denburg - dorthin sollten auch die Firmlinge aus Jever kommen -
und Wildeshausen firmen wollte. Als Neuerung in Richtung auf
Einsparung der Firmungs- und Visitationslasten wiinschte der Bi-
schof fur die Fahrten innerhalb des Landes erstmals nur die Ge-
stellung von vier Vorspannpferden®,

Die Gesamtkosten der Reise betrugen dieses Mal 623 Rtlr. 70 gr.%9).
Bei der Verteilung der Lasten werden die Anzeichen der Angliede-
rung der ehemaligen Missionsgebiete an den Offizialatsbezirk
deutlicher. Die Fuhrpflicht wurde auf Wildeshausen erstreckt,
und dieses stellte vier Pferde fir die Fahrt von Oldenburg nach
Wildeshausen. Als Bewirtungskosten einschlieBlich der Dienstbo-
tentrinkgelder veranschlagte der Offizial jeweils einen festen Be-
trag und zwar den Tag zu 15 Rtlr., die Nacht zu 3 Rtlr., fur die Mit-
tagstafel 15 Rtlr. Zu diesen Kosten wurden dieses Mal auch die
Bewirtungskosten der Pastoren in Oldenburg und Wildeshausen
gerechnet. Der Alexanderfonds trug nur noch die Kosten fiir vier
Postpferde von Miinster nach Damme und zurlick, die Fahrkosten
von Barflel nach Oldenburg und die Kosten des Pastors in Jever fiir
die Fahrt mit seinen Firmlingen nach Oldenburg”?.

Die von dem neuen Bischof Johann Georg Muller (1798-1870, Bi-
schof ab 1847)"® fiir das Jahr 1848 angezeigte Firmungs- und Visi-
tationsreise im ,,Oldenburgischen Bezirk der Diozese Munster®,
wieder einschlieBlich von Oldenburg, Jever und Wildeshausen,
multe nach-der Visitation in Oldenburg und Jever wegen der poli-
tischen Verhaltnisse abgebrochen und konnte erst im Jahre
1850/51 fortgesetzt werden®.

Bischof Muller gebrauchte als Ausdruck der von ihm angestrebten
groBleren kirchlichen Selbstiandigkeit bei der Anzeige seiner Rei-
sen nicht mehr die Bezeichnung der staatlichen Verwaltungsein-
teilung, der Kreise, sondern die der kirchlichen, der Dekanate. Er
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bat, ,,das Abfeuern von Bdéllern und sonstigem Feuerwerk bei Ge-
legenheit seiner Anwesenheit* zu unterlassen und verzichtete ne-
ben den Diaten fir sich und seinen Kaplan ,,auf Erstattung seiner
Auslagen fiur Fuhren ete.”

Damit entfielen die vom Staat durch den Alexanderfonds getrage-
nen Kosten fiir die Reise des Bischofs von Minster zur Landes-
grenze und zurlick wie die Fahrkosten nach Oldenburg und Jever.
Es blieb neben den ,,Fuhren von einer Pfarre zur anderen im Lan-
de* nur die Erstattung der Bewirtungskosten der Pfarrer und der
Trinkgelder des Bischofs durch die Kirchspielsgemeinden mit
Ausnahme fir Oldenburg und Jever, weil dort keine entstanden
waren'00),

Die Gesamtkosten der Reise betrugen wieder 720 Rtl1r.!%, Das
Kirchspiel Wildeshausen wurde bei der Verteilung der Kosten wie
ein Siidoldenburger behandelt. Schwierigkeiten gab es dieses Mal
wegen der Kostentragung in der Simultankirchengemeinde Neu-
enkirchen. 1833 und 1841 hatte die Kosten die katholische Kirchen-
gemeinde aufgebracht. Nunmehr beantragte der Offiziall®®| die
Kosten auf die gemeinschaftliche Kasse zu Uubernehmen. Der evan-
gelische Oberkirchenrat war fir dieses Mal damit einverstanden,
forderte aber fiur die Zukunft eine feste und eindeutige
Regelungmg}. Diese kam aber nicht zustande. Die Umwalzungen
des Jahres 1848 drangten auf Beseitigung der Simultaneen.
Deren Auswirkungenm*} wurden dann auch bei der Reise des Bi-
schofs im Jahre 1857 im Dekanat Cloppenburg und in Fortsetzung
im Jahre 1859 im neugebildeten Dekanat Vechta-Neuenkirchen
einschlieBlich von Oldenburg, Jever, Wildeshausen und neu Varel
deutlich sichtbar.

Zunachst erbat der Bischof erstmals, da er ,,neben eigenem Reise-
wagen auch zwei Pferde mitbringen wird‘, nur noch zwei Vor-
spannpferde zum Abholen von der Landesgrenze. Auch zu seiner
Fahrt nach Oldenburg, Jever und Varel benutzte er seinen Wagen
mit Gespann ohne weiteren Vorspann. Auch Wildeshausen stellte
wie die Stidoldenburger Kirchengemeinden zwei Vorspannpferde
fiir die Fahrt von Goldenstedt nach Wildeshausen!®®.

Die wichtigste Neuerung aber war, dal} die Rechnungen lber die
Reise nicht mehr der Kommission zur Entscheidung vorgelegt
wurden, sondern daph der Offizial gemeinsam mit dem Anwalt die-
se ,,nach den seither beobachteten Grundsatzen* Giber die katholi-
schen Kirchengemeinden mit Ausnahme von Oldenburg und Jever
nach der Zahl der katholischen Eingesessenen aufteilte und die
Kirchenvorstinde anwies, die entsprechenden Betrage in den Vor-

anschlag fir 1860/61 aufzunehmen!?®,
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Bei der Kostenverteilung gab es vor dem Hintergrund des Uber-
gangs von Siedlungsbauerschaften und Kapellengemeinden zu
selbstdndigen Gemeinden und Kirchengemeinden Schwierigkei-
ten in der Kirchengemeinde Molbergen. Dort weigerte sich der Ge-
meinderat als Kirchenausschull den auf Molbergen entfallenden
Betrag von 19 Rtlr. 26 5/12 gr. in den Voranschlag der Kirchenge-
meinde aufzunehmen, weil er die Ubernahme der fraglichen Ko-
sten ablehnte. Nach dem Bericht des Offizials ruhte dort zwar her-
kommlich die Baulast fir die Pfarre und das Kustergebaude auf
dem Kirchenfonds (Kirchenfabrik), nicht jedoch alle Kultusko-
sten, insbesondere nicht die Firmungskosten. Hierzu waren nach
Herkommen die katholische Gemeinden (Kirchspiele) verpflich-
tet. Daraufhin genehmigte die Regierung am 16. Mai 1860 auf An-
trag des Offizials die Zwangsetatisierung dieser Kosten.

Die Absicht des Bischofs, anldflich der Firmungs- und Visita-
tionsreise im Dekanat Cloppenburg im Jahre 1862 dem GroBher-
zog die Aufwartung zu machen scheiterte, da dieser zur angegebe-
nen Zeit nicht in Oldenburg und Rastede anwesend war'’?. Der
Bischof anderte daraufhin seine Reiseroute, indem er von Harke-
brigge uber Bosel und Garrel nach Cloppenburg reisen wollte, um
die dortigen neu errichteten Kaplaneien zu visitieren. Dazu soll-
ten zwei Pferde aus Garrel in Bosel zur Fahrt nach Garrel bereit
stehen!®).

Der Gemeindevorsteher von Altenoythe beauftragte den Bauer-
vogt Kurmann der Bauerschaft Bosel, entweder fur Geld oder im
Hofdienst die geforderten zwei Pferde zu stellen. Der Bauervogt
verweigerte dies mit der Begrindung, hierzu sei die Gemeinde Al-
tenoythe verpflichtet. Der Gemeindevorsteher war daher gezwun-
gen, seine eigenen Pferde nach Harkebriigge zu schicken. Als Ent-
schuldigung fuhrte der Bauervogt nachtraglich an, er habe vom
Gemeindevorsteher keinen direkten schriftlichen Befehl zur Ge-
stellung der Pferde erhalten. Ohne diesen habe er ,,bei der Reni-
tenz der Boseler Bauerschaftsgenossen® nicht mit Zwangsmitteln
vorgehen konnen. Die Begleichung der vom Gemeindevorsteher
zugeschickten Rechnung von 10 Rtlr. lehnte der Bauervogt ab, u.
a. auch, weil der Bischof in Bosel keinerlei geistliche Geschéfte
wahrgenommen habe, sondern nur durchgereist sei.
Eshandeltesichhier darum, ob die,,Bauerschaft Bosel in ihrer Ei-
genschaft als Kapellengemeinde' verpflichtet war, die angefor-
derten Pferde zu stellen, oder die Gemeinde Altenoythe. Das Amt
Friesoythe entschied, daB3 die Bauerschaft Boésel ,,im Kapellen-
gemeinde-Hofdienst* die Pferde stellen mubte, ,,denn die Kapel-
lengemeinde ist fir ihre besonderen Zwecke selbstandig und zur
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Leistung der von ihr in solcher Eigenschaft geforderten Kirchen-
gemeindedienste verpflichtet. Der geforderte Betrag sei mit
Ricksicht ,,auf die einigermalien gerechtfertigte Scheu, mit wel-
cher die hiesigen Landleute ihre Pferde zum Vorspann fiur den bi-
schéflichen Wagen herzugeben pflegen, und [endlich] auf den aller-
dings weiten und sandigen Weg von Harkebriigge nach Bosel auch
nicht zu hoch*“1%9. Die Schwierigkeiten 16sten sich daraufhin
schnell, da die Bauerschaft den geforderten Betrag bezahlte!l?.

Bei der im Jahre 1868 im Dekanat Cloppenburg abgehaltenen
Firmungs- und Visitationsreise vertrat erstmals ein Weihbischof

namlich Heinrich Bobmann (1797-1875, Weihbischof ab 1858)1)
den Didzesanbischof. Auch er kam mit eigenem Reisewagen und
zwel Pferden und erbat lediglich die Gestellung von zwei Vor-
spannpferden. Bei dieser Reise forderte letztmals ein Bischof far
seine Mlhewaltung Didten. BoBmann tat dies in der Form einer
Pauschale in Héhe von 108 Rtlr.!1?,

Die geschilderte Form der Anzeige und der Durchfihrung der
bischoflichen Firmungs- und Visitationsreisen, bei denen ohne
weitere Kostenibernahme durch den Alexanderfonds auf Anord-
nung der Kommission die Kirchspiele bzw. Kirchengemeinden
Stidoldenburgs und Wildeshausens zwei Vorspannpferde fiir den
Wagen des Bischofs zu den Fahrten innerhalb ihres Gebietes stell-
ten, und der Offizial mit dem Anwalt der geistlichen Gliter die Be-
wirtungskosten der Pfarrer und die Trinkgelder des Bischofs auf
Grund der seinerzeitigen Resolution des Groflherzogs auf die Kir-
chengemeinden nach der Zahl der katholischen Eingesessenen -
ohne Oldenburg und Jever - aufteilte, blieb mehr als ein halbes
Jahrhundert in Ubung. Dabei wurden die Firmungs- und Visita-
tionsreisen auf die in Nordoldenburg entstandenen neuen ,,Mis-
sionsgemeinden‘ ausgedehnt, diese jedoch von allen Leistungen
und Kosten frei gehaltenll?’). Neu war auch die Bearbeitung der
schriftlichen Vorbereitungen der Reisen, die seit den siebziger
Jahren weitgehend vereinfacht wurde.

Erst Bischof Hermann Dingelstad (1835-1911, Bischof ab 1889)11%)
zog es nach einem Bericht des Offizials Bernhard Heinrich Grob-
meyer (1840-1922, Offizial ab 1890)119 yom 14. Mai 1912119 vor, ,,fur
die beiden vorhergehenden Firmungsreisen ... nur mit seinem
Gespann ohne Vorspann die Reise zu machen®. Da nach Beendi-
gung des Kulturkampfes seit 1884117 regelmiBig ein finfjahriger
Firmungsturnus eingehalten wurde, miifite dies im Jahre 1907 und
1910 bei der Reise im Dekanat Cloppenburg und Vechta-
Neuenkirchen der Fall gewesen sein. Da Dingelstad die Hilfe der
Kommission zur Pferdegestellung nicht mehr bendétigte, benutzte
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er die Gelegenheit zur weiteren Verselbstdndigung der Kirche und
machte der Kommission und dem Offizial keine Anzeige von den
Reisen. Die Staatsbehorden nahmen dies schweigend zur Kennt-
nis, selbst als Weihbischof Eberhard Illigens (1851-1914, Weihbi-
schof ab 1909)!'® im Jahre 1912 im Dekanat Cloppenburg das glei-
che Verfahren anwandte. Man liel also staatlicherseits die
Bischofe gewidhren, solange sie vom Staat keine Hilfe bean-
spruchten.

Bischof Johannes Poggenburg (1862-1933, Bischof ab 1913)119) lieB
im Kriegsjahr 1915 zwar wieder durch den Offizial der Kommis-
sion seine Absicht, ,,in den Pfarren und Missionsgemeinden des
Dekanats Vechta-Neuenkirchen die hl. Firmung zu spenden‘ an-
zeigen, verzichtete aber auf jeden dubBerlichen feierlichen Emp-
fang und auf die Gestellung von Vorspannpferden. Die Kommis-
sion legte die Anzeige nicht einmal mehr dem Staatsministerium
zur Kenntnis vor, sondern begniigte sich, das Amt Vechta hiervon
zu verstindigen.

Aufdiese Weise wurden noch vor dem Zusammenbruch der Monar-
chie die entsprechenden Bestimmungen der Konvention und des
Normativs allmahlich auler Anwendung gesetzt. Die Kirche er-
langte fur die bischoflichen Firmungs- und Visitationsreisen vol-
lige Freiheit, indem sie auf die Leistungen der 6ffentlichen Hand
hierzu verzichtete.
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2. Aug. 1875, ebd., BIl. 318.

78) Franz Teping, Die Errichtung des Bischéflich-Minsterschen Offizialats im
Jahre 1831, Heimatblatter, Vechta, v. 13. Mai 1931, 13. Jhg., Nr. 5, S. 72; Hartong
(s. Anm. 40), S. 13. '

79) Borsting (s. Anm. 1), S. 156; Borsting u. Schroer (s. Anm. 14), S. 112, 125.

80) Ber. Haskamp v. 21. Okt. 1818, StAO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 1 Bl. 1.

81) Verf. Kom. v. 27. Okt. 1818, ebd.

82) Aufst. Haskamp v. 24. Marz 1819, ebd., BI. 8.

83) Schr. Kom. v. 19. Febr. 1819, Ber. Haskamp v. 24. Méarz 1819, ebd., Bl. 5, 8; Ber.
Kom. v. 14. Mai 1833, ebd., Fasc. 2 Bl. 3.
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85) Verm. v. 3. Febr. 1820, StAO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 1 Bl. 11; wie Anm. 83.

86) §§ 14,15 Konv., § 33 Norm.

87) § 13 Konv.

88) StAQ, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 2 BI. 1.
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91) Ber. Kom. v. 14. Mai 1833, Res. Grhzg. v. 21. Mai 1833, Aufg. Grhzg. v. 3. Juni
1833, 14. Juni 1833, Ber. Kom. v. 31. Dez. 1833, Ber. Anw. v. 29. Okt. 1834, Ber.
Kom. v. 15. Dez. 1834, Res. Grhzg. v. 22. Dez, 1834, Verf. Kom. v. 2. Okt. 1835,
ebd., Bl. 3-5, 7, 11 u. Anl,, 18, 19, 22, 23, 31.

92) Ber. Off. v. 8. Mai 1833, 5. Juni 1833, Res. Grhzg. v. 21. Mai 1833, Verf. Kom. v.
29. Mai 1833, 9. Juni 1833, ebd., Bl. 2, 4-6.

93) Res. Grhzg. v. 14. Juni 1833, Ber. Off. v. 31. Dez. 1833, Ber. Kom. v. 15. Dez. 1834,
Res. Grhzg. v. 22, Dez. 1834, Ber. Kom. v. 10. Jan. 1835, 30. Mai 1835, Res. Grhzg.
;. 152.8J1§ni 1835, Verf. Kom. v. 23. Juni 1835, 2. Okt. 1835, ebd., B1. 7, 11, 22, 23,

7, 28, 31.
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94) Ber. Off. v. 22. Mai 1841, StAO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 3 Bl. 4, v. 18. Sept. 1868,
ebd., Fasc. 6 Bl. 34.

95) Schr. Bischof v. 27. Apr. 1841, Res. Grhzg. v. 5. Mai 1841, Ber. Off. v. 12. Mai 1841,
Verf. Kom. v. 1. Juni 1841, StAQO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 3 BL. 1 u. Anl., 2 u.
Anl., 6.

96) Ber. Off. v. 29. Marz 1842, P. M. v. 21. Apr. 1842, Verf. Kom. v. 5. Juni 1842, ebd.,
Bl. 25, 26, 28.

97) Wie Anm. 94, 95.

98) Borsting u. Schroer (s. Anm. 14), S. 112,

99) Ber. Off. v. 14. Apr. 1848, Schr. Bischof v. 4. Mai 1848, Ber. Kom. v. 22. Mai 1848,
Ber. Kom. v. 6. Juni 1850, Ber. Off. v. 23. Juni 1850, Ber. Kom. v. 1. Juli 1850,
Ber. Off. v. 10. Juli 1851, 8. Sept. 1851, Verf. Kom. v. 10. Sept. 1851, Ber. Off. v.
20. Febr 1852, StAQO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 4 Bl. 1, 3, 5, 9-11, 13-15.

100) Das Schreiben gebraucht jetzt auf Grund der Rechtsanderungen im Zusam-
menhang mit den Ereignissen des Jahres 1848 fir Oldenburg und Jever den
Ausdruck Pfarrer.

101) Ber. Off. v. 20. Febr. 1852, StAQ, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 4 Bl. 15 u. Anl.

102) Ber. Off. v. 20. Aug. 1852, ebd., Bl. 19.

103) Ber. OKR v. 2. Sept. 1852, ebd., BI. 21.

104) Staatsgrundgesetz v. 18. Febr. 1849 (OGBI. 12. Bd. S. 57), revidiertes Staats-
grundgesetz v. 22. Nov. 1852 (OGBI. 13. Bd. S 139), VO v. 14. Jan. 1851 (OGBI.
12. Bd. S. 541), EinfGGemO v. 1. Juli 1855 (OGBI. 14. Bd. S. 1058) (Art. 6).

105) Ber. Off. v. 23. Mai 1857, Ber. Kom. v. 27. Juni 1857, Ber. Off. v. 10. Juli 1857,
19, Juli 1857, 30. Juli 1857, StAO, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 5BI1. 1, 2, 4, 5, 8 = Best.
70 Nr. 5537 Bl. 282, 283; Ber. Off. v. 2. Apr. 1859, Schr. Bischof v. 11. Juni 1859,
StAQ, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 6 Bl. 1; Zurlik, Dekanate (s. Anm. 15), S. 62 f., 63,
68.

106) Ber. Off. v. 7. Apr. 1860, 30. Apr. 1860, Verf. Reg. v. 16. Mai 1860, StAO, Best.
70 Nr. 5539 Fasc. 6. Bl. 8, 9.

107) Ber. Off. v. 21. Mai 1862, Ber. Reg. v. 28. Mai 1862, Res. StM v. 6. Juni 1862, Ber.
Off. v. 26. Juli 1862, Verf. Reg. v. 30. Juli 1862, ebd., Bl. 10-13.

108) Ber. Off. v. 22. Aug. 1862, ebd., Bl. 14.

109) Ber. Amt Friesoythe v. 23. Dez. 1862, ebd., Bl. 15.

110) Ber. Amt Friesoythe v. 27. Dez. 1862, ebd., Bl. 16.

111) Borsting (s. Anm. 1), S. 185,

112) Ber. Off. v. 6. Juni 1868, 13. Aug. 1868, Ber. Reg. v. 15. Aug. 1868, Ber. Off. v.
18. Sept. 1868, Verf. Reg. v. 26. Sept. 1868, ebd., Bl. 28, 32-34
Der Reiseplan enthalt erstmals eine Aufstellung tiber die Zahl der Firmlinge.
Die letzte Firmung im Dekanat Cloppenburg hatte 1862 statt gefunden.

In Loéningen Firmlinge aus LONINGEN ....oviiiiiiiiiiii e 700
In Léningen Firmlinge aus Essen, Lastrup, Lindern ......cccoevviiiiiiinnnnnns 760
In Cloppenburg Firmlinge aus Cloppenburg, Molbergen, Cappeln ........ 900
In Friesoythe Firmlinge aus Friesoythe, Altenoythe, Markhausen,

Scharrel, NeusCharre]l ottt e e s e s e s ra s e s sss s sanaans 707
In BarBel Firmlinge aus Barbel, Striicklingen, Ramsloh ....................... 515
Tn - Emstelk TirmIInge raus BEmMSEEI o e nim s s s sossas i 260

113) So wurden fir die Firmungs- und Visitationsreise im Jahre 1895 fur das ehe-
malige Missionsgebiet funf Firmungsstationen festgelegt: Oldenburg auch
fiir Brake, Delmenhorst, Bant auch fiir Varel, Jever, Wildeshausen. Ber. Off.
v. 5. Sept. 1895, ebd., Bl. 56.

114) Borsting u. Schroer (s. Anm. 14), S. 113.

115) Heitmann (s. Anm. 16), S. 34, 72; Hartong (s. Anm. 40), S. 28 ff.

116) Ber. Off. v. 14. Mai 1912, StAQ, Best. 70 Nr. 5539 Fasc. 6 Bl. 74. Zuvor hatte Weih-
bischof Maximilian Graf von Galen im Jahre 1905 fiir die Fahrt zwischen Vech-
t% und Wildeshausen bereits die Eisenbahn benutzt. Ber. Off. v. 29. Marz 1905,
ebd. Bl. 71.

117) Ber. Off. v. 9. Juli 1884, 6. Mai 1885, ebd., Bl. 44, 46.

118) Heitmann (s. Anm. 16), S. 158.

119) Borsting u. Schroer (s. Anm. 14), S. 114.
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Alwin Hanschmidt

Zur Hauptschule oder zur
Nebenschule?

Ein Schulstreit zwischen Lastrup und Grof3 Roscharden
1812/1813

Kaiser Napoleon als Landesherr 1810-1813

Vor 180 Jahren war hierzulande Franzosenzeit. Durch Beschluf}
Kaiser Napoleons vom 10. Dezember 1810 und einen diesem folgen-
den BeschluB} des franzdsischen Senats vom 13. Dezember 1810
wurden Holland und die nordwestdeutschen Gebiete westlich
einer Demarkationslinie, die sich von Wesel am Niederrhein bis
Travemunde erstreckte, in das Kaiserreich Frankreich einverleibt.
Zweck dieser MaBnahme war, die 1806 angeordnete und gegen
England gerichtete Kontinentalsperre, die durch Schmuggel an
den niederléndischen und deutschen Seekusten vielfach unterlau-
fen wurde, durch direkte franzdésische Verwaltung und Aufsicht zu
hoéherer Wirksamkeit zu bringen. Die deutsche Seekiiste wurde
dabei den drei neugebildeten Departements Ost-Ems (Sitz der
Prafektur in Aurich), Wesermiindungen (Bremen) und Elbemiin-
dungen (Hamburg) zugeordnet, wihrend das Hinterland zum De-
partement Ober-Ems zusammengefait wurde.

Das Ober-Ems-Departement mit Sitz in Osnabruck, an dessen
Spitze als Prafekt Karl von Keverberg stand, war in die vier
Arrondissements Osnabrick, Lingen, Quakenbrick und Minden
unterteilt.” Das ehemalige Niederstift Miinster gehdrte nun
einesteils zum Arrondissement Lingen, dem das seit 1803 arenber-
gische Amt Meppen zugeschlagen wurde, wihrend die beiden 1803
an Oldenburg gefallenen Amter Cloppenburg und Vechta Teil des
Arrondissements Quakenbriick wurden. An der Spitze eines
Arrondissements stand ein Unterprafekt. In Quakenbrick war es
Hans Friedrich Eisendecher.

Fur die allgemeine Verwaltung und die Gerichtsbarkeit waren die
Arrondissements in Kantone eingeteilt. Diese wiederum umfaf-
ten mehrere Mairien (Blrgermeistereien) als unterste Verwal-
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