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KULTURGESCHICHTE

Eva-Maria Ameskanp

»,und wir waren im Heuerlingssystem

das niedrige Volk sozusagen®

Die wirtschaftliche und soziale Situation
von Heuerleuten im Oldenburger Miinsterland

im 19. und 20. Jahrhundert

In der landlichen Gesellschaft Nordwestdeutschlands bildete sich bereits
im 16. und 17. Jahrhundert neben dem Gesinde eine weitere Sozial-
schicht, die als Arbeitskrifte auf dem Hof titig war. Dies waren die soge-
nannten ,Heuerleute’ oder ,Heuerlinge’, die vom Hof eine kleine Pach-
tung zur Verfiigung gestellt bekamen und zu einer Gegenleistung in Geld
und verschiedenen Diensten auf dem Hof verpflichtet wurden. Diese
Gruppe wuchs im Oldenburger Miinsterland und in den Nachbarregio-
nen im 19. Jahrhundert auf tiber die Hilfte der Bevélkerung an, weshalb
ihr bereits im 19. und 20. Jahrhundert in Denkschriften, Aufsitzen und
Monographien Aufmerksamkeit geschenkt wurde. Withrend im 19. Jahr-
hundert vor allem die schlechte wirtschaftliche und soziale Lage der Heu-
erleute behandelt wurde,’ befassen sich jiingere Schriften bis zur Mitte des
20. Jahrhundert vor allem mit der Zweckmafligkeit und Existenzberech-
tigung des Heuerlingswesens’. Nach dem Zweiten Weltkrieg gegriindete
Heuerlingsvereinigungen engagierten sich fiir eine vollstindige Aufls-
sung des Heuerlingswesens. Hauptziele waren die Abschaffung der Hof-
dienste und die Umwandlung der Heuerstellen in Pacht- oder Eigen-
tumsstellen. Die einzelnen Verbinde und die ihnen nahe stehenden
Parteien unterschieden sich dabei in ihren Zielen insofern, als von sozial-
demokratischer Seite verstirke auf die teilweise Enteignung des Bauern
zugunsten der Heuerleute im Zuge einer Bodenreform gedringt wurde,
wihrend die christdemokratische Seite Pachtvertrige anstrebte.” Dage-
gen traten die Landvolkverbinde fiir einen Erhalt des Heuerlingswesens
ein. Sie sahen sich zwar auch als Vertreter der Heuerleute selbst, als ,,eine
besondere Art Landarbeiter, die sich durch eine enge Verkniipfung mit
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dem Boden und der Landwirtschaft auszeichneten®,® verfolgten aber
hauptsichlich die Interessen der Bauern.’ Da weder Niedersachsen noch
Nordrhein-Westfalen Kompetenzen in diesem Bereich besafien, der
Bund sich jedoch wenig mit einem derart regional ausgelegten Problem
beschiftigte, kam keine gesetzliche Regelung des Heuerlingswesens zu-
stande.® Die differierenden Meinungen zum Heuerlingswesen verdeut-
lichte Hermann Priebe 1954 folgendermafien: ,,Weite Kreise haben sich
daher mit dem Heuerlingswesen beschiftigt, von den Heimatforschern
bis zur Agrarwissenschaft. Allmihlich ist eine wahre Heuerlingsromantik
entstanden. [...] Alle preisen die Vorziige der Heuerlingsstellen und for-
dern ihre Erhaltung oder gar Vermehrung. Nur die Heuerlinge selbst
scheinen anderer Ansicht zu sein, und das Heuerlingswesen befindet sich
wihrenddessen in voller Auflsung.“” Die Ursache fiir diese gegensitzli-
che Beurteilung erkennt Priebe in der Betrachtungsweise. Positiv wurden
vor allen Dingen die ;,moralischen’ Werte der kleinbiuerlichen Bevolke-
rung eingeschitzt. Zudem sei das Heuerlingswesen immer im Zusam-
menhang mit seiner Entstehungszeit und den jeweiligen Lebens- und
Wirtschaftsumstinden zu sehen. ,,Die tiichtigen und weitblickenden Men-
schen, die einstmals die Heuerlingsstellen schufen®, wiirden heute ,,etwas
andere Formen finden®“.* Der ,innere Widerspruch* zwischen wirtschaft-
lichem Erfolg und den begrenzten Erweiterungs- und Wachstumsmaog-
lichkeiten einer Heuerstelle fithre zum Streben nach Eigentum oder
einem freien Arbeitsverhiltnis.” Das Heuerlingswesen kénne daher laut
Priebe nur eine Ubergangslosung auf dem Weg des sozialen Aufstiegs
darstellen.” In Zeiten des ,Wirtschaftswunders’ und wachsender Indivi-
dualisierung strebten viele Heuerleute aus dem Heuerlingswesen mit sei-
nen ungeregelten Arbeitszeiten und der Unterordnung unter den Bauern
heraus." Die Bauern wiederum benétigten aufgrund zunehmender Ma-
schinenkraft weniger Arbeitskrifte. Zudem versprach die Bewirtschaf-
tung der Heuerflichen durch den eigenen Betrieb hohere Ertrige als die
Heuerstelle."” Zahlreiche Heuerstellen wurden daher nach dem Abzug
der letzen Familie aufgelost. Das Land fiel an den Bauern zuriick, die
Hiuser wurden abgebrochen. Ehemalige Heuerleute fanden in Industrie
und Handwerk neue Titigkeiten. Daneben verblieben jedoch auch Fami-
lien in ihrem bisherigen Verhiltnis zum Bauern ohne den Wunsch nach
Selbstindigkeit oder die finanziellen Méglichkeiten zu einer eigenen
Siedlung. Gleichzeitig versuchte die Politik im Zuge einer ,Seflhaftma-
chung’ von Landarbeitern, der Landflucht und dem Arbeitermangel ent-
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gegenzuwirken, indem den Heuerleuten der Kauf ihrer Heuerstellen
durch verschiedene regional arbeitende Siedlungsgesellschaften - im Un-
tersuchungsgebiet das Siedlungsamt Oldenburg - erméglicht wurde. Vor-
dringlichste Aufgabe war zwar die Schaffung von Nebenerwerbssiedlun-
gen fiir Heuerleute, Fliichtlinge und Vertriebene an neuen Standorten,
doch wurden auch bereits bestehende Heuerhiuser mit einbezogen."
Wihrend diese Politik noch in den 1950er und 1960er Jahren betrieben
wurde, richtete sich das Hauptinteresse seit Beginn der 1970er Jahre auf
agrarstmkturelle Anderungen. Dabei wurden kleine, nicht lebensfihige
Betriebe durch Vergiinstigungen zur Aufgabe bewegt, um grofiere Be-
triebe zu stirken. Flurbereinigung und Aussiedlung kamen hinzu. Statt
Landarbeiter durch Eigenheime in den Dérfern zu halten, wurde nun der
kontinuierliche Abbau der landwirtschaftlichen Arbeitsstellen betrieben."
In den allgemeinen politischen Uberlegungen spielte das Heuerlingswe-
sen keine Rolle mehr."” Die wenigen noch vorhandenen Heuerstellen lie-
fen mit dem Rentenalter der Heuerleute aus und wurden in der folgen-
den Generation nicht weitergefiihrt.

Um die Grundlagen fiir die Auflésung des Heuerlingswesens deutlich zu
machen, sind im Folgenden die Verhiltmisse auf einem ausgewihlten Hof
dargestellt.

Die wirtschaftliche Situation der Heuerleute eines Hofes

in Langwege im 19. und 20. Jahrhundert

Der beispielhaft untersuchte Hof befindet sich in der Bauerschaft Lang-
wege, nahe der Grenze zu Dinklage. Die fiinf bis sechs Heuerhiuser
gruppierten sich in geringer Entfernung um den Hof herum,

Innerhalb der einzelnen Hiuser fanden in der untersuchten Zeit von
1811 bis 1971 immer wieder Wechsel der Bewohner bzw. der Familien-
namen statt. Griinde dafiir waren vor allem Einheirat, Auszug oder Neu-
besetzung leer stehender Gebiude.

Um 1800 lebten acht Heuerleutefamilien in fiinf Hiusern auf dem Hof.'¢
Drei der Hiuser beherbergten je zwei Familien. Um 1816 wurden nach
dem Familienregister von Gerhard Heinrich Varelmann noch zwei der
Heuerhauser doppelt genutzt."” Nach Hermann Kaiser war das ,,Leben
in halben Hausern® sehr verbreitet und selbstverstindlich." Die Lebens-
verhilmisse auf engem Raum mit zwei eigenstindigen Familien und die
sich daraus ergebenden Probleme und Konflikte sind b1slang wenig er-
forscht. Uber die Heuerleute des ausgewiihlten Hofes ist in dieser Hin-
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Abb. 1: Das Heuerbaus der Fannlie D.

sicht lediglich bekannt, welche Familien zusammenlebten und daf§ das
Zusammenleben in beiden Fillen vergleichsweise frith zu Ende ging.
1822/25 und 1834 verlieff jeweils eine der Familien das Heuerhaus.
Nach dem Seelenregister des Kirchspiels Dinklage fiir 1828 umfafite der
Haushalt von Johann Heinrich O. vier Personen, unter denen keine
Kinder waren, wihrend die Familie K. aus sieben Personen bestand,
darunter vier Kinder im Alter von 19, 15, 10 und 2 1/2 Jahren. Insge-
samt nutzten demnach elf Personen eine Feuerstelle."”

Anhand des Grundrisses des Heuerhauses (Abb. 2), das heute noch im
Besitz des Bauern ist und von August und Maria D. bewohnt wird, lassen
sich die Lebensverhilmisse in diesem und dhnlichen Hiusern nachvoll-
ziehen, da auch im Laufe der Zeit am Gebiude nur wenig verindert
wurde.

Im Dielenbereich befindet sich neben den Stillen noch die Waschkiiche,
die ihren Standort nach Auskunft des Ehepaars D. nicht gewechselt hat.*
Daneben gibt es eine Kammer, die zunichst ein Kuhstall war, spiter eine
Schlatkammer fiir die Kinder wurde und heute ein kleines Bad beher-
bergt. Auf der rechten Seite der Diele befanden sich die Stille fir vier
Kiihe und fiir das Pferd, das vermutlich erst nach dem Zweiten Weltkrieg
angeschafft wurde. Der Wohnteil wird vor allem von der Kiiche be-
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Abb. 2: Die beutige Raumaufteilung im Heuerbaus der Familie D.

stimmt, die Eingangsraum und Durchgang fiir simtliche andere Riume
ist; vor der Vergrofierung des angrenzenden Schlafzimmers war sie etwas
gerdumiger. Hinter der Kiiche befindet sich das ehemalige Kammerfach
mit drei Riumen. In der Jugend August D.s wurde nur der mittlere Raum
als Stube genutzt. In dem grofleren Zimmer auf der rechten Seite schlie-
fen seine Eltern, links in der kleineren Kammer einige seiner elf Ge-
schwister. Zusammen mit dem heutigen Bad und dem Schlafzimmer an
der Kiiche waren so drei kleine Riume fiir zw6lf Kinder vorhanden. Die
Fenster in den beiden #ufieren Riaumen des Kammerfachs sind sehr klein
und lassen nur wenig Licht herein. In der Stube und dem heutigen El-
ternschlafzimmer wurden spiter grofiere Fenster eingesetzt. (Abb. 3)
Der vermutlich beim Bau des Hauses nicht vorhandene Schornstein be-
findet sich an der Stirnseite der Kiiche. (Abb. 4) Das Ehepaar D. erin-
nert sich an eine Trennwand zwischen Diele und Kiiche, die durch eine
grofie Tiir unterbrochen war. Diese Tiir wurde spiter durch eine klei-
nere ersetzt. Wie lange Kiiche und Diele direkt ineinander tibergingen,
ist nicht bekannt. Im Jahr 1938 wurde das Haus etwas vergréfiert.
Neben dem Heuerhaus mit einem kleinen angebauten Schweinestall gibt
es auf dem Grundstiick noch einen Schuppen und einen Hiihnerstall.
Aktenkundig ist, daf} die Familie D. um 1800 ein Haus gemeinsam mit
einer weiteren Familie bewohnte, wahrscheinlich dasselbe wie heute.
Bereits um 1816 wohnte sie dann allein in einem Haus. Auch wenn im
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Abb. 3: Giebelseitige (neue) Fenster im Heuerbaus der Familie D.

Abb. 4: Die Kiiche im
Heuerbaus der Familie D.
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19. Jahrhundert weniger Vieh gehalten wurde, blieben die Wohnver-
hiltnisse dennoch sehr beengt. Eine ,Bevolkerungs-Liste und statisti-
sche Notizen der Bauerschaft Langwege® fiir den Zeitraum 1834-1835
gibt genaue Auskiinfte tiber die Personen- und Viehzahlen in den ein-
zelnen Wohnungen.” Die Familie D. bestand zu diesem Zeitpunkt nur
aus vier Personen, die alle tiber 14 Jahre alt waren. Die Wohnverhilt-
nisse stellten sich deshalb damals in diesem Haus eher als entspannt dar.
Erst die Familie von Ferdinand D., des Vaters des heutigen Bewohners
August D., mufite sich zu Beginn des 20. Jahrhunderts mit zwolf Kin-
dern auf engstem Raum einschrinken.

An Vieh hielt die Familie zwei Milchkiihe, ein Kalb, zwei Ferkel und zehn
Ginse. Im Vergleich mit den anderen Heuerlingshaushalten dieses
Hofes besaf} die Familie viel Vieh, denn sie war die einzige mit zwei
Kiihen und einem Kalb. Die anderen Haushalte hatten jeweils nur eine
Kuh, bzw. eine Kuh und ein Kalb. Im Vergleich dazu besafl der Bauer
neben drei Pferden neun Milchkiihe und einen Ochsen, aufierdem acht
Kilber. Spiter nahmen die Viehzahlen jedoch nach und nach zu. Es kann
davon ausgegangen werden, daf§ in jedem der Hiuser wihrend der erin-
nerten Zeit des 20. Jahrhunderts drei bis vier Kiihe standen. Zusitzlich
wurden Schweine gemistet sowie Hithner und Ginse gehalten.”? Neben
den Spanndiensten des Bauern wurden manchmal auch die Kiihe einge-
spannt und fiir leichtere Arbeiten genutzt. (Abb. 5) Erst nach dem Zwei-
ten Weltkrieg wurde auf den Heuerstellen je ein Pferd angeschatftt.

Die wirtschaftliche Situation der Heuerleute hing vor allem von der
Qualitit und Grofie des gepachteten Landes ab. Dessen Ertrige be-
stmmten die Menge an Vieh, die ernihrt werden konnte, ohne teures
Futter zukaufen zu miissen. 1861 heifit es dazu: ,,Wie in Betreff der Woh-
nungen, so lassen auch in Betreff des zugeheuerten Ackerlandes die
Pachtungen oft viel zu wiinschen tibrig.“? Die Grofie der Heuerlinde-
reien auf dem untersuchten Hof ist fiir das 19. Jahrhundert nicht be-
kannt. Aufgrund der Grofie und Bedeutung des Hofes konnte dieser den
Heuerleuten zumindest von der eigenen Ausstattung mit Land ausrei-
chend Boden zur Verfiigung stellen.” Wahrscheinlich wurden die Heu-
erlindereien im Laufe der Zeit vergrofiert, da die vier bis fiinf Hektar, die
jede Familie im 20. Jahrhundert beackerte, im Rahmen der bekannten
Durchschnittsgréfien des 19. Jahrhunderts sehr hoch erscheinen. In die-
sem Zusammenhang sei auch auf die in der 2. Hilfte des 19. und zu Be-
ginn des 20. Jahrhunderts errichteten Stille der Heuerleute hingewiesen.
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Abb. 5: Joseph B. mit einem Kubgespann

Zusitzliche Stille und Scheunen setzen gesteigerte Viehzahlen voraus. So
errichtete Arnold W. 1860 zwei Stille, deren Grofie aufgrund des Schiitz-
werts jedoch weit unter denen des Bauern lag. Die Stille auf den tibrigen
Heuerstellen wurden in den 1880er und 1890er Jahren errichtet, bei der
Familie D. erst nach der Jahrhundertwende. Fiir Heinrich Bii. verzeich-
net das Brandkassenregister 1895 sogar eine ,,Wagenremise und Stall“.”

Die Nutzung der Mark war in Langwege noch bis zur Teilung 1870 mog-
lich.* Dadurch blieb den Heuerleuten in Langwege noch relativ lange
die Moglichkeit erhalten, ihr Vieh in der gemeinsamen Mark weiden zu
lassen und hier auch Plaggen zum Diingen zu stechen. Durch die Weide
in der Mark benotigten sie keine zusitzlichen Wiesen, die innerhalb der
Heuerlindereien haufig fehlten oder nur sehr klein waren. Die Heuer-
leute Bk., D. und A. hatten beispielsweise noch im 20. Jahrhundert Wie-
sen vom Grafen von Galen zugepachtet.” Fiir die Bearbeitung dieser fiir
die Heugewinnung genutzten Wiesen mufiten sie weite Wege zurtickle-
gen, was einen erhohten Zeitaufwand bedeutete. Das Heuerland selbst
lag in direkter Nihe zu den Hiusern, wobei auf die Qualitit der Grund-
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stiicke geachtet wurde und jeder Heuermann des Hofes einen Teil ertrag-
reichen und einen Teil weniger ertragreichen Bodens bekam.” Auf den
Ackerflichen wurden Kartoffeln, Runkelriiben, blauer Kohl sowie die
Halmfriichte Roggen, Hafer und Weizen angebaut. Die Ernte wurde
hauptsichlich als Viehfutter verwendet, wihrend der Hausgarten Le-
bensmittel fiir die Familie selbst lieferte.

Die Viehzahlen nahmen nach dem Zweiten Weltkrieg stetig zu. Hein-
rich A. und sein Sohn Josef konnten beispielsweise im selbst errichteten
Schweinestall 40-50 Mastschweine und vier bis fiinf Sauen unterbringen.
Auflerdem lieferten 100 bis 120 Hiihner Eier und Aufzuchtkiiken, deren
Verkauf einen grofien Teil des Verdienstes ausmachte.

Fiir die letzen zehn Jahre von 1960 bis 1971 konnte das Abrechnungs-
buch Joseph E.s fiir die Einnahmen und Ausgaben der Heuerverhilmisse
ausgewertet werden.” Die Hilfeleistungen auf dem Hof des Bauern wur-
den in diesem Buch mit 22 Pfennig pro Stunde angerechnet, also 2,20
DM am Tag. Heinrich A. und August D. hatten nach einer Auflistung fiir
das Jahr 1962 jeweils 4,2 Hektar Land gepachtet, wofiir sie 224,- DM be-
ziechungsweise 240,- DM Pacht zahlten, wihrend Franz Bk. fiinf Hektar
fiir 317,50 DM Pacht bewirtschaftete. Die Hilfeleistungen fiir die Heu-
erstelle nahmen in den letzten zehn Jahren der Heuer stetig ab. Von den
anfinglichen 60-80 Tagen um 1960 gingen sie jahrlich um ca. zehn Tage
zuriick, bis die letzten Hilfeleistungen 1970 abgerechnet wurden. Hein-
rich A. war bis 1970 beim Bauern titig, obwohl er bereits 1965 das Wohn-
haus mit Gartengrundstiick gekauft hatte. Fiir die bis 1970 noch beste-
hende kleine Landwirtschaft arbeitete er in den letzten beiden Jahren
fiinf bis zehn Tage beim Bauern. Franz Bk. arbeitete zwar 1970 und 1971
noch einige Stunden beim Bauern, jedoch zu einem hoheren Lohn, so
daf} diese Tiatigkeit wahrscheinlich nicht mehr unter die Hilfeleistungen
des Heuerkontraktes fiel. So bekam er 1971 fiir 2 1/2 Arbeitsstunden 10,-
DM Lohn. Diese Titigkeiten zu hoheren Lohnen werden seit 1964 zu-
sitzlich zu den Hilfeleistungen aufgefiihrt. Dabei lassen sich keine festen
Stundenzahlen fiir die durch den Heuerkontrakt gebundenen Hilfelei-
stungen ausmachen. August D. fiihrte seine kleine Landwirtschaft fort,
wobei fur das Jahr 1971 keine Hilfeleistungen mehr aufgefithrt werden,
sondern die Pacht und die Leistungen des Bauern —wie etwa das Decken
der Kiihe oder Feldarbeiten wie Pfliigen und Eggen — bar abgerechnet
wurden. Keiner der ehemaligen Heuerleute ist gegenwirtig beruflich in
der Landwirtschaft titig. Alle wohnen bis heute in den alten Gebiuden,
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die jedoch umgebaut und mit neuen Auflenmauern versehen wurden. Bei
Bl. und Bk. baute jeweils eines der Kinder ein neues Wohnhaus neben das
alte Heuerhaus.

Die soziale Stellung der Heuerleute

Das Verhiltnis der Heuerleute untereinander ist fiir das 19. Jahrhundert
nicht genauer nachvollziehbar, doch lassen die hiaufigen Eheschlieffun-
gen zwischen benachbarten Heuerlingstamilien ein gutes Verhiltnis un-
tereinander vermuten. Unklar bleibt auch das Verhiltmis zum Bauern in
dieser Zeit. Eine Anniherung wire uiber die Mobilititsraten der Heuer-
leute im Vergleich zu anderen Hofen moglich. Jedoch sind bisher keine
vergleichbaren Zahlen bekannt. Patenschaften tiber Heuerlingskinder
tibernahm der Bauer hiufiger, doch lief sich in den Kirchenbiichern kein
umgekehrter Fall finden, in dem ein Heuerling die Patenschaft tiber ein
Kind des Bauern antrat.

Allgemeinere Angaben finden sich in verschiedenen Quellen des 19. Jahr-
hunderts. So heifit es in einem Bericht von 1819, der in den Oldenburgi-
schen Blittern veroffentlicht wurde: ,,1Das Umziehen aus der einen Heuer
in die andere ist fiir den Heuermann immer mit so grofiem Nachtheil ver-
bunden, daf§ daraus das Sprichwort entstanden ist: Zweymal umziehen, ist
so gut, als einmal abgebrannt werden. Und daher lafit, und muf} sich der
Heuermann eher alles von dem Verpichter gefallen lassen, ehe er die
Heuer verlifit, und nur sehr selten bedient er sich des ihm zustehenden
Kiindigungsrechts. Daher lifit sich dann auch die Sucht der Heuerleute,
sich ein Grundeigenthum zu erwerben, oder ihre Kinder durch Heirathen
erwerben zu lassen, sehr gut erkliren. Freilich hat man sehr viele Bauern,
welche ihre Heuerleute gut behandeln und sich eine Ehre daraus machen,
wenn dieselben wohlhabend sind; allein man hat im Gegentheile nicht
wenige Beyspiele, dafy die Heuerleute von ihren Verpichtern gedriickt
werden, und schlimmere Behandlungen von denselben erdulden miissen,
als in fritheren Zeiten ein Leibeigener von seinem Gutsherrn.“*” Obwohl
hier auch positive Punkte genannt werden, scheint der Artikel fiir Aufse-
hen gesorgt zu haben, denn einige Jahre spiter wird eine vollkommen ge-
genteilig gefirbte Darstellung in den Oldenburgischen Blittern abge-
druckt, die sich auf den Bericht von 1819 bezieht. Hier werden die Bauern
als ,gutmiitige’, ,patriarchalisch-viterlich’ eingestellte Dienstherren dar-
gestellt, die fiir die Heuerleute sehr viele zusitzliche Leistungen erbrin-
gen: ,Man hat der unbestimmten Pflichten der Heuerleute gedacht, ohne
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die unbestmmten Leistungen des Bauern zu erwihnen.*! \Der Zustand,
worin beyde Theile leben, ist ein natiirlich geselliger.“*? Da der Autor
demnach keine gewichtigen Mingel feststellen kann, spricht er sich fiir die
Beibehaltung des ,erprobten’ Systems aus.

In der Akte , betr. den Zustand der Heuerleute im Amtsdistrikt. 1847 fin-
det sich die Aufforderung der ,Kommission zur Unterstiitzung des Zu-
standes der Heuerleute in den Kreisen Vechta und Cloppenburg®, die Ver-
hiltmisse der Heuerleute im Amt Steinfeld darzulegen.” In dem darauthin
abgetafiten Berichttiber die Situation im Amt Steinfeld wird beispielsweise
die Instandhaltung der geheuerten Gebiude behandelt. Hier heifit es, dafy
»der Heuermann das Kleine an den Gebiuden unentgeltlich vornehmen
miisse, wihrend die sonstige Unterhaltung dem Verheurer verbleibt; der
Heuermann leistet in der Regel aber mehr, um seine Wohnung im Stande
zu halten und mit dem Eigenthtimer deshalb nicht in Zwist zu kommen.
[...] Beim Ende der Heuer [will der Heuermann] dann das von ihm Ange-
schaffte entnehmen, welches hier frither in der Art zur Ausfithrung kam,
daf§ selbst die Fenster wieder ausgebrochen wurden. Ebenso nahm der
Heuermann die von ihm gepflanzten und wihrend seiner Heuerzeit ge-
wachsenen Biaume, wenn sie noch so alt waren, beim Abzuge mit.“* Strei-
tigkeiten sind in diesem Bereich also vorprogrammiert. Eine Aufierung Jo-
seph E.s lifit vermuten, daf} es bis zum Ende des Heuerwesens iiblich war,
selbst angeschaffte Dinge mitzunehmen. Er berichtet, daf§ der 1959 aus-
gezogene Heuermann Heinrich Bn. die von ihm errichteten Gebzude ab-
gebrochen und mitgenommen habe.” Doch war auch ein Verkauf der Ge-
biude an den folgenden Heuermann auf der Stelle moglich, wie anhand
der Brandkassenakten nachgewiesen werden kann.*

Insgesamt lifit sich sagen, dafl die Bauern zumindest zu Beginn des 19.
Jahrhunderts einen gewissen Leistungsdruck auf die Heuerleute ausiiben
konnten, da diese aufgrund der hohen Bevolkerungszahlen nur schwer
eine neue Heuerstelle finden konnten. Doch um die Mitte dieses Jahr-
hunderts inderte sich die Situation: Die Gesamtzahl der Heuerleute
nahm durch zahlreiche Auswanderungen deutlich ab. Die Zurtickgeblie-
benen hatten nun dem Bauern gegeniiber eine stirkere Position, da viele
Heuerhiuser leer standen.

Obwohl sich die wirtschaftliche und soziale Lage gebessert hatte, stellten
die Heuerleute im 20. Jahrhundert weiterhin eine der niedrigsten Sozi-
alschichten innerhalb der lindlichen Bevolkerung dar. Das zeigt sich vor
allem in ihrem Verhiltnis zam Bauern.
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Auf direkte Fragen beschrieben alle Interviewpartner das Verhiltmis zum
Bauern zunichst als sehr gut. Anschlieffend wurde jedoch genauer diffe-
renziert. So berichtet Josef A. tiber seine Heuerlingszeit: ,Ach, das Verhilt-
nis war gut. Da kann man nicht driiber klagen. Natiirlich, es gab immer
wieder mal Sachen, wo wir nicht mit einverstanden waren, aber im Endef-
fekt hat man sich immer wieder geeinigt, und da kam das Gute dann wie-
der raus. Ach, und dann war das ganz gut, wenn wir da auf den Kartoffeln
lagen oder auf den Riiben und waren am Saubermachen, dann kam die
Oma an mit einem Korb und hatte da mal so Kaffee oder so dabei, oder es
gab mal ein Butter[brot] oder so was. Das machte die auch.“*” Daneben er-
innert er sich an die Abrechnungstermine, zu denen sein Vater alleine ging.
Dabei gab es immer einen Schnaps oder auch mehrere, was dem Mitein-
ander vermutlich forderlich war. Auch Franz Bk. nennt gesellige Treffen
zum Kartenspielen beim Bauern als Hinweis auf ein gutes Verhiltnis mit
diesem. Er erklirt jedoch auch sehr deutlich das Selbstverstindnis der Bau-
ern im Gegensatz zu den Heuerleuten. Auf die Frage, ob die Bauern sich
fiir ,besser’ hielten, antwortete er: ,Ja, das sind heute alle noch Bauern.
Auch wenn sie einen Bauernhof gehabt haben, kénnen den auch verkauft
haben, aber sind immer noch Bauern.“* Konkreter driickt sich Josef A. aus:
»Die Bauern, die [dachten] natiirlich: Wir sind die Bauern, die Grofien.
Und wir waren im Heuerlingssystem das niedrige Volk sozusagen. Das war
iiberall das Gleiche. Das sah man nicht, daf} da ein Heuermann und ein
Bauer zusammen an der Theke standen und trank da ein Bier zusammen
in aller Offentlichkeit. Das gab’ nicht.“*” Festzuhalten bleibt, daff hier nur
das Verstindnis der Heuerleute tiber die Bauern wiedergegeben wird. Ob
die Bauern selbst oder die iibrige Bevélkerung in Dinklage die Verhilmisse
dhnlich empfanden, muf} in Frage gestellt werden.

Gleichzeitig zeigen sich auch unterschiedliche Ansichten, die gerade bei
der Frage nach dem gemeinsamen Feiern auffallen. Wihrend Josef A.
sich nicht erinnern kann, daf§ Bauern und Heuerlinge gemeinsam feier-
ten, erwihnt Franz Bk., daff die Bauern den Heuerleuten manchmal
,einen ausgaben’. Dies ging jedoch von den Bauern aus und kann auch als
eine patriarchalische Geste angesehen werden. Bei E. bestand die ,Nach-
barschaft’ aus den einzelnen Heuerlingsfamilien, mit denen auch Hoch-
zeiten gefeiert wurden. Die Midchen der Nachbarschaft halfen dann
auch in der Kiiche aus.” (Abb. 6)

Obwohl alle ein gutes Verhiltis von Bauern und Heuerleuten bestiti-
gen, wird immer wieder die hervorgehobene Stellung der Bauern betont,
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Abb. 6: Kiichenhilfen anlifSlich einer Goldenen Hochzeit

die jedoch vor allem im landwirtschaftlichen Bereich ausgeprigt war. Das
Ansehen der Heuerlinge in der iibrigen Bevolkerung war nach Aussage
von Franz Bk. nicht schlechter als das der Bauern. ,,Fiir die gew6hnlichen
Leute waren die Heuerleute genauso viel wie die Bauern und fiir die Ge-
schiifte auch. Die kauften ja auch ein. Aber die Bauern, die mufiten immer
alleine irgendwie sein.“"' Zumindest in der subjektiven Empfindung der
Heuerleute bestand demnach ein Klassenunterschied, der nach ihrer
Meinung vor allem von den Bauern selbst betont wurde.

Joseph E. sieht dagegen keinerlei Unterschiede oder Benachteiligungen.
Beide Gruppen erinnern dieselben Situationen aus unterschiedlichen
Perspektiven, die eine stark abweichende Deutung zur Folge haben: Ein
Beispiel dafiir ist das Mittagessen, das die Heuerleute zumindest vor dem
Zweiten Weltkrieg noch beim Bauern bekamen. Die Heuerleute afien al-
leine in der Kiiche, wihrend die Familie des Bauern dasselbe Essen in der
Stube einnahm. E. begriindet die unterschiedlichen Riume mit dem
mangelnden Platz in der Kiiche, nicht mit den Standesunterschieden.
Dagegen nennen die ehemaligen Heuerleute diesen Punkt immer als
Indiz fiir die herausgehobene Stellung des Bauern und seiner Familie.
»Aber sonst ja, war das ein grofier Unterschied. Der Bauer selbst und die
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Heuerleute. [...] Wir mufiten beim Bauern in der Kiiche essen und die
vom Bauern, die Frau und die Kinder, die afien im Wohnzimmer. Die
afien nicht an einem Tisch. Aber das wollten wir auch gar nicht. Wir
waren froh, daf} wir allein sein konnten.“* Spitestens nach dem Zweiten
Weltkrieg gingen die Heuerleute in der Mittagspause zum Essen nach
Hause.”

Ein weiterer Punkt, an dem die Erinnerungen der Heuerleute und des
Bauern differieren, ist die ,Form des Rufens’ zur Arbeit. Joseph E. sprach
im Interview von ,anfragen® und dem Ton, wie dies geschihe. Eine ab-
schligige Antwort sei jedoch nicht moglich gewesen. Die befragten Heu-
erleute dagegen sprachen eindeutig von ,bestellen® und daff ,,das [...] so
Bauernsache® war.* Oft wurde erst kurz vor Beginn der Arbeit ,bestellt’.
»Das war manchmal, daf} er [der Bauer] mittags um halb zwélf kam,
guckte iiber die Dielentiir und sagte: Wir wollten um halb zwei wohl. So
kurzfristig ging das.“* Gewohnlich kam der Bauer jedoch am Abend vor-
her und sagte Bescheid, wann die Heuerleute am nichsten Tag zu ihm
kommen sollten.* Hier zeigen sich erneut deutlich die unterschiedlichen
Stellungen der Beteiligten. Der Bauer war eindeutig der ,Herr’, dessen
,Anfragen’ befolgt werden mufiten. Dabei hatte der Heuermann nicht
die Moglichkeit eines heutigen Arbeitnehmers, wegen Krankheit nicht
zur Arbeit zu erscheinen. Er mufite auf jeden Fall einen Ersatz fiir seine
Arbeitskraft stellen, wenn er verhindert war. ,Wenn man nicht arbeiten
konnte und man war, wollen wir mal sagen, war einer krank, dann muf3te
der andere; wenn mein Bruder krank wurde, mufite meine Schwester hin.
Einer mufite hin. So war das denn. Und daf} beide - das gab’ eigentlich
nicht [...] - daf§ beide krank waren.“¥

Wihrend der Arbeit auf dem Hof gab es laut Joseph E. keine Rangord-
nung. Alle arbeiteten zusammen und jeder tat, was notwendig war. Le-
diglich einige geschlechtsspezifische Arbeiten gab es - so wuschen die
Frauen die Wische und die Mianner misteten aus. Josefa R. beschreibt
die Atmosphire bei der Arbeit folgendermafien: ,,[...] daf einer hinter uns
stand und wir mufiten schnell und so, das war nicht.“* Auch unter den
Heuerleuten gab es keinerlei Abstufungen durch den Bauern. Vielmehr
mufiten ,,die ganzen Heuerleute [...] dann zusammenkommen. Das war
nicht, daf} einer hinmufite, sondern alle zusammen.“*

In den Interviews wurde zunichst immer das gute Verhiltnis untereinan-
der, aber auch zum Bauern betont. ,,Das Verhiltnis hier mit den Fami-
lien, das war richtig gut in Ordnung. Wir haben uns gegenseitig [gehol-
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fen], auch wenn da Heu eingefahren wurde.“ Die gegenseitige Hilfe
zeigte sich vor allem bei der Feldarbeit, wenn das nach dem Zweiten
Weltkrieg angeschaffte Pferd mit dem des Nachbarn zusammengespannt
wurde. ,Aber wir Nachbarn haben uns immer gegenseitig geholfen, das
war kein Thema. Aber der Bauer, der hat hier nie Arbeitseinsatz gelei-
stet.”! Die Gespannhilfe des Bauern war demnach zu diesem Zeitpunkt
bereits nicht mehr tiblich.

Wie bei den zwischenmenschlichen Beziehungen innerhalb der Hofge-
meinschaft lassen sich auch die Beziehungen und Kontakte, die soziale
Stellung und das Ansehen der Heuerleute innerhalb der Bauerschaft
Langwege und im Kirchspiel Dinklage insgesamt nur schwer konkret
nachvollziehen. Doch gibt es hier allgemeine Aussagen zu grofieren Riu-
men in den gedruckten Quellen des 19. Jahrhunderts. Fir die Kreise
Vechta und Cloppenburg wird etwa in den Oldenburgischen Blittern
von 1823 erklirt: ,,Vor dem Gesetz ist er [der Heuermann] in biirgerli-
chen und in Strafsachen mit dem Grundbesitzer vollig gleich, allein in
offentlicher Geltung ist er untergeordnet, und muf} sich auch in Privat-
angelegenheiten gefallen lassen, was die Verhiltnisse mit sich bringen.
Dieser Satz erscheint im Zusammenhang mit einer Verteidigung der
Bauern und soll einen positiven Punkt fiir die Heuerleute aufzeigen.
Deutlich wird aber, wie sehr die Heuerleute am unteren Rand der Ge-
sellschaft eingeordnet wurden, da betont wird, daff sie vor dem Gesetz
mit der tibrigen Bevolkerung gleichgestellt waren. Die Zeller und Két-
ter verfiigten tiber den Boden, der in der lindlichen Gesellschaft das Maf3
fir das soziale Ansehen darstellte. ,Je mehr und je ,bessere’ Rechte eine
Person am Boden besitzt, desto hoher steigt sein sozialer Rang.“** Den
Bauern mit einem unbeschrankten Verfiigungsrecht iiber ihren Boden
standen hier die Heuerlinge mit einem zeitweiligen, begrenzten Nut-
zungsrecht gegeniiber. Hinzu kam vor allem in der 1. Hilfte des 19. Jahr-
hunderts der Unsicherheitsfaktor der Heuerdauer, durch den hiufig eine
vollstindige Integration in die Gemeinschaft unterblieb. Diese war je-
doch oftmals auch durch die soziale Stellung der Heuerleute nicht még-
lich. Es gab beispielsweise keine Heuerleute im Kirchspielsvorstand.
Die obrigkeitlichen Bemiihungen um die Verbesserung der wirtschaftli-
chen und sozialen Lage der Heuerleute um die Jahrhundertmitte zeigten
auch in den ersten beiden Protokollen der Landwirtschaftsgesellschaft
Dinklage von 1847 Wirkung. Um die ,beiderseitige Abhingigkeit“ zu
mindern, wurde die Anspannung von Kiihen durch die Heuerleute vor-
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geschlagen.’® Die Bauern waren also grundsitzlich bereit, schlechte wirt-
schaftliche Situationen und Verbesserungsvorschliige in ihren Versamm-
lungen zu behandeln. Aber erst zwei Jahrzehnte spiter, 1868, beschif-
tigte sich die Landwirtschaftsgesellschaft erneut mit den Heuerleuten.
Diesmal referierte ein Redner tiber die héheren Ertrige, die die Heuer-
leute durch ihre sorgfiltige Bearbeitung des Bodens gegeniiber Bauern
und Kottern erwirtschafteten. Mit den Worten: ,dafl die Verhiltnisse
hier so liegen, ist einem jeden aufmerksamen Beobachter bekannt**
stellte er zudem heraus, daff seine Ausfithrungen keine Neuigkeiten
waren. Obwohl der Heuermann eine niedrigere Stufe in der lindlichen
Gesellschaftshierarchie Dinklages einnahm, wurde ihm doch in gewissen
Bereichen Achtung und Anerkennung gezollt, nimlich bei seinen land-
wirtschaftlichen Fahigkeiten.

Insgesamt beschiftigte sich die Landwirtschaftsgesellschaft Dinklage nur
selten mit den Angelegenheiten der Heuerleute und nahm wenig Anteil
an deren wirtschaftlicher Situation. Dies und das Fehlen von Heuerleu-
ten in der Mitgliedsliste der Gesellschaft kann auch auf die spezielle Stel-
lung der Heuerleute in der landwirtschaftlichen Gesellschaft hinweisen.
Sie bewirtschafteten zwar das geheuerte Land und waren dadurch selbst-
stindig landwirtschaftlich titig, wurden jedoch von den Bauern eher als
Arbeiter angesehen und nicht als selbststindige Landwirte.

Fiir das 20. Jahrhundert kann die Situaton in Langwege direkt und im
Kirchspiel Dinklage anhand der Interviews genauer beleuchtet werden.
Wie oben bereits erwihnt, sicht Franz Bk. innerhalb der nichtlandwirt-
schaftlichen Bevolkerung keine Benachteiligung der Heuerleute. Die
Bauern selbst sahen sich im sozialen Gefiige als hohergestellt an. Jedoch
ging dies seiner Meinung nach nur von ihnen aus, nicht aber von der tibri-
gen Bevolkerung, fiir die Bauern und Heuerleute gleichrangig waren.*
Fiir eine geringe Stellung unter den Gruppen der lindlichen Bevolkerung
spricht die geringe Zahl an neuen Heuerverhiltnissen. Das Heuerwesen
galt nicht als erstrebenswerte berufliche Karriere. Wenn {iberhaupt, blieb
von den auf dem Langweger Hof geborenen Heuerlingskindern im
20. Jahrhundert hochstens eines in der elterlichen Heuer. Keines der Ge-
schwister trat eine neue Heuerstelle auf einem anderen Hof an oder hei-
ratete in eine solche ein.”” Die Kinder der Heuerleute zogen es vor, als
ungelernte Arbeiter in nahe gelegene Fabriken zu gehen oder einen
Beruf zu erlernen. Einigen gelang es, eine eigene kleine Landwirtschaft
oder einen anderen Betrieb aufzubauen.”® Das spricht dafiir, daf} ,die
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Landarbeiter [...] ihre soziale Position heute nicht mehr so sehr an der
bauerlichen Bevolkerung, sondern an den aufierhalb der Landwirtschaft
titigen Arbeitern [messen]. Der Landarbeiterberuf muf§ den wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Vergleich mit den gewerblich-industriellen
Arbeiterberufen aushalten.“”” Die grofie Zahl an Siedlungen und Neu-
existenzgriindungen innerhalb der Landwirtschaft spricht aber fir eine
Verwurzelung mit diesem Beruf, allerdings auf eigenem Grund und
Boden, nicht auf geheuertem Land.
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Jorg Eckert

Eine Siedlung der Eisenzeit
bei Cloppenburg

Das Gebiet um Cloppenburg ist nicht unbedingt arm an archiologischen
Fundstellen, doch verteilen sich diese nicht gleichmafiig iiber die Epo-
chen von der Steinzeit bis zum Mittelalter. Es bestehen z. T. erhebliche
Liicken in der Erforschung der verschiedenen Zeitabschnitte. Dies be-
trifft vor allem die Siedlungen, von denen wir - anders als bei den Gri-
bern - besonders geringe Kenntnisse besitzen. Eine Ursache dafiir ist u.a.
sicher die relative Unscheinbarkeit von Siedlungsbefunden, die sich fiir
die prihistorischen Zeiten fast ausschliefilich in Bodenverfirbungen zei-
gen, die bei Baumafinahmen sehr leicht tibersehen werden und vor allem
bei der landwirtschaftlichen Nutzung dem Pflug zum Opfer fallen. Umso
wichtiger ist es, wenn solche Siedlungsstellen erkannt und auch fachge-
recht ausgegraben werden konnen. Dies geschah vor einigen Jahren im
nordwestlichen Randgebiet der Stadt Cloppenburg im Zusammenhang
mit der Planung eines grofien Gewerbegebietes (Abb. 1). Hier hatte schon
friih die Archiologische Denkmalpflege der damaligen Bezirksregierung
Weser-Ems in ihrer Stellungnahme Auflagen formuliert, die eine Kon-
trolle der Erschlieffungsflichen, eine vorherige Gelindeprospektion und,
bei entsprechenden Ergebnissen, Ausgrabungen vorsahen. Der Grund
dafiir war, daf} sich hier ein grofier Plaggenesch erstreckt, worauf auch
der Flurname ,,Auf dem Osteresch” hinweist. Unter diesen tiberwiegend
schon im Mittelalter entstandenen Auftragsboden - eine Mischung aus
Dung und humushaltigem Boden, eben den gestochenen Plaggen oder
Soden - liegen erfahrungsgemif} in den meisten Fillen archiologische
Fundplitze, zudem fast immer in einem besonders guten Erhaltungszu-
stand, da durch die stindigen Bodenauftrige der Pflug die Befundhori-
zonte sehr bald nicht mehr erreichen und zerstéren konnte. Die archio-
logische Erfahrung sollte sich auch hier wieder voll bestitigen.

Es begann im Juni 2000 zunichst mit der Entdeckung eines durch den
Bagger auf einer der kiinftigen Strafientrassen freigelegten Kreisgra-
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