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vifionn beim NReichsgericht einzulegen ftatthaft. Darum that id) ¢s
aud), wenngleih man auf bder Landgeridhisjdhreiberei mid) von bder
Buwedlofigleit einer Jevifion zu iiberzeugen juchte, und gab nicyt
nach, big man miv ein NRevifionsformular sur Unterjdrift unterbreitete.
Allein nun erhob fich die fjdhwierige Frage, weldhem Unmwalt id) bie
Ausfertiqung des Nevijionsantrages anvertrauen fjollte; i) mupte dod
bequeifliche Abneigung dagegen Degen, wie bei der Landgerichtsverhand:
(ung von bem MNRedtsanmwalt €. aus Dlbenburg, jo jebt von einem
swetten Anwalt in Saden bes Jievifionsanirages nidht gebolfen 3u
werden.  Wie wenn, gleichwie genannter Anmwalt, ber Straffammer-
fiung aeaen midh einfach fern Dlieb, obwobl er meine BVerteidigung
{ibernommen Datte, nun ein anbever bie furze FHrijt, die filv bdie Cin-
reichung bes NMevijionsantrages mir verblieb, auf irgend eine Weife
verpagte? Dod) ich wurde diesmal qut beraten, und fand an dem
Heren Dr. jur. B aus Bremen einen Amwalt, der meine Sadje ganz 3u
per jeinigen machte :

[11.
Ein mverlalTinger Bnjvalf.

Der Nevifionsantrag, welden bderjelbe dem NMeid)sgeridht unter-
breitete, hHob die Scdywichen und Mdangel der Vegrimdung des Land:-
aevichtsurteils in jdharfer Weife hervor und DHatte folgenden Jnbalt:

1. Antrag.

Das Neihsgeridht wolle das Urteil der erjten Straffammer des
Grofsh. Landgerichts Olbenburg wieder aufheben und den Vejduldigten
freijprechen, eventuell bie Sade zur anbeviveiten Verbandlung in bie
anjtans suriidveriveijen.

2. Begriinbunag.

Tie Nevifion rilgt einesteils die irrige Sugrundelequng des § 185,
andernteils bdie Nidhtanwendung des § 193 bes Str-G.-B. Jn erjter
Dinficht ift zu bemerfen, dbaf feineswegs alle tn- demt infriminierten
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Artifel enthaltenen Ausbriide itbexrhaupt beleibigend {ind, vielmehr teils
Thatfadyen und Auferungen anderer Perjonen vefevieven, teils Deftehende
LVerhiltnifje fritijieven, obne in der Ausdrudsweije itber das Mak einer
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allerdings jdarfen Kritif hinauszugehen. Soweit aber die gewdblten
usdriicfe an fidh) beleidigend find, mupte dem Angetlagten der Schub
bes § 193 jugebilligt werden. €s ift von vornberein dabei davon aus:
sugehen, baf das Miotiv, weldhes ben Angetlagten bewogen bat, auy
bjtellung ber vorhandenen WMiBjtande und auf Nemedur der ihm
widerfahrenen Unbillen durd) bdieje Eingabe hinpuwicken, villig gleid)-
giltig it (N-CStr.-G.-B. Bd. 20 S. 164). Dah er ein NRedt hatte, iiber
pasjenige, wad ihm jelbjt widerjahren und was er als ,evangelijdyer
Theologe” an der Handlungswetje pea Oberfirdjenrats 3u tadeln fand,
fd) su beflagen, fann fiiglich nicht bejweifelt werden, und felbjt wenn
et fid) nuv fiie berufen Hielt, das vevmeintlid) berechtinte Jntevefje der
Candesfivde 3u vertveten, jo fann ihnt nicht um des willen ber Schub
bes § 193 verjagt werben. Thatjacdhli) blieb das Verfahren bdes Dber:
firdjenvates ihm unverjtanbdlid), wenn derjelbe verjudhte, dem im Dienit
ergrauten Prediger, dem fein Sobn im Amte helfen wollte, einen Liljs-
prediger Deizugeben, und wenn e anbernteils eine Reibe von GJemeinben
ohne alljonntiglice Predigtaottesdienjte lief, anjtatt dorthin bdie bis:
poniblen Ranbidaten ju verwenden. Cnbdlid) hatte er jich von Anbeginn
an aui die Anmerfung su § 1 Nv. 146 des RKirdpenvedhts begogen,
wo ihm feine Forderung flar ausgejprochen jdhien und der Dberfivchen:
vat bat niemals aud) nur verjudt, zu behaupten, dap Ddiejer Para:
araph unzutveffend jei; wenn bemnad) die Muperungen beleibigend find,
jo find fie offenbar yum Bwed der Hedtsvertetvigung aefcheben und
ftraflos (V. 20 . 100 R:-Str.-6.-B.). Aud) gebht die Beleidigung
nidht aus ber Form und den Umjtinden, unter denen fie gejchab, her-
por, ba ambere Formen und Wmjtande als jolche, welche 3um Beqrif
ber Beleidiqung gehoren, nicht erfichtlich find (Bd. 16 S. 140 &Straf-
gefesbud)). _
MWie war nun aber die Stimmung im Lande bei bdiejer gangen
Seridhtsaffaire? Da meine Sadje infolge eines juerjt von ver ,Wefer-
Jeitung” gebradyten, allem Anjdein nady injpivierten, tendenziojen Ar-
tifels, in ungimjtiger BVeleudhtung big in bdie firchlichen Beitjchriften
hinein von vielen grofen und Eleinen Zeitungen befprodhen und erir-
tert wurde, o mufte miv an der Volfsmeinung in meinem Heimatland
boppelt viel gelegen fein. um, ich burfte in diejer Dinficht Fujvieven
jein. Gleid) nad) dem Vefanntwerden dev Lanbgeridhtsverhandlung fam
¢s in allen Gemeindben zu qrofen Grovterungen und aujgevegten Ge-
ipriichen dabeim wie am Bievtijche; viele Hielten die Davjtellung der
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Straffammerverhandlung fiiv fo unridhtia, dbap fie den Augenblic jdhon
bevannaben jaben, wo id) in Unterjudyungshaft gezogen wiiche; alg
pies nidht gejchab, {dhlofien audy fie fih der grofen Sdjar der 1n:
willigen an und warteten in grofter Spannung auf die Entjdheibung
Des gegen pag Manogericht nun angerufenen Reicdgeridts. Criidtlich
aab meine Verurteilung aud)y dem Unwillen {iber den Dberfirdhenrat
neue Nabrung; aufs angelegentlichjte wurde wieder mit qrofer Teil
nabme an meinem ganzen Mifagejchict, alles erdvtert, was Fuerjt zu
meinem Wuftreten gegen bie Vberbehordbe Anlaf geqeben Hatte, jo daf
jelbjit bie RKinder in ben Haujern Jnterefje fitv ben Fall gewannen
und 3 B. ein vievjahriges Madden eines Tages ein auf Vejud) im
Clternhaus desjelben weilendes Fraulein ganz interejjiert fragte: ,Tante,
magjt denn dbu den Oberfivchenvat leiden” (b. h. gerne haben) 2

Infolge befjen war nun bie Genugthuung qrofy, als bas NReids-
aeridht am 16. Januar 1893 bem Hevifiondantrag Folge leiftete, wnter
jcharfiter Keitif dbie Yandgeridhtsentidheidung aufhob, unbd eine Wieber:
aufnabme dbes LVerfabrens fitr notig ectlirte, aber nun nidht das Land-
gevicht Oldenburg, jondern das Lanbdgericht Litbed mit der Neuverhand:
lung Dbeauftvagte. Die bdiesbesilgliche Cntjdeidung des Neid)saerichts
batte folgenden Wortlaut :

V.

Eine aiinffioe Reidsaevidifsentifieidung
poer

Do aujgehobene Landgervichtsurteil.

it Jamen des Meid)s.

3n der Strafjadje gegen den Kandidaten der Theologie Johannes
ZThaven von Oldorf wegen Beleidigung hat dbas Reidysgericht, dritter
Strajjenat, in ber dffentlichen Siung am 16. Januar 1893, an wel:
cher teilgenomumen haben als NRidter dber Prdiivent von Wolff unbd bie
Neidsgevidhtsrite Dr. Mitteljitaedt, Neifje, Stenglein, Dr. Wiejand,
Zoufjaint, als Beamter ber Staatsanwaltichaft der Reidhsamvalt Sdu-
mann, als Gevichtsjchreiber der Selretariatsaffiftent Haentichfe, nad
mitnolidyer. Lerhandlung fiiv Necht evfannt: daf auf die Nevijion des
Angetlagten bas Urteil des Grofh. Yandgerichts zu Oldenburg vom
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