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Aie vermeintlidhe Hemeisfrage.

Sditcing halt in der von ihm unter dem Titel: ,Die Nidtigkeit
ber E{armuﬁrjprﬁdw bes Grafen Ulexander von Welsburg in Olden:
burg.”") verdifentlichten, von miv als Duplif bezeichneten Dionograpbhie
it dem Derzeit beim XManbdgeridhte in Olbenburg anbangigen HProzefje
weiland ESeiner Hobeit DHerzogs CElimar von Oldenburg Sobhnes
IAlerander gegen

1. bag durd)lauchtigite Gropbherjogliche Haus verfreten Ddurd) Dden
yamiliencat,

2. Seine Koniglide Hobheit ben regierenden Grofherzog,

3. die Hausftiftung des Grofherjoglidh Olbenburgijchen Haujes ver:
treten durd) die Hausfidveifommif-Direftion?)

) Marburg 1905, Crhordt's Univerjitdtsbudhandlung.
%) Der SKlagSantrag lautet wie folgt:
. ben hohen Beflagten ju 1 und 2 gegeniiber feftyuitellen,

a) bafy RKldger Mitglied bed Durdhlaudptigiten Grofiherjoglidh Olben-
burgijdhen Haujes ift,

b) baf; Kldger juccefionsiahig in dad Hausdfiveicommify ded Durchlaudytig-
jtenn Gropherjoglich Olbenburgijhen Haujes ijt,

IT. prinzipaliter

die Beflagte 3u 3 ju verurteilen,

a). an Klager auf ihn mittelft Erbganges iibergegangene Apanagenbetrige
pon 136 687 ME. 50 PBf. nebjt 4 % Binjen feit bem Tage der Klage:
auftellung su zablen,

b) an fldger weiter eigene Apanagen von 173 250 ME. nebjt 4 % Jinjen
feit Dem Tage der Klagejuftellung su zallen,

epentualiter
oen hohen Beflagten ju 1 zu overurteilen, ous dem LVermodgen der Haus:
itiftung bed Grofihersoglicdy Divenburgijden Haujes

a) an Kldger auf ihn mittelit Crbganges iibergegangene Apanagenbetrige
von 136 687 AL 50 Bf. nebjt 4 % Binfen jeit dem Tage der Klage:
sujtellung zu zahlen,

b) an Kldger weiter eigene Apanagen von 173250 ML nebjt 4 % Sinjen
jeit dem Tage der RKlagejujtellung su zahlen.




ben Rldger fiiv verpflidhtet zu Deweijen, ,daf von Anfang an um
olbenburgijhen Gejamthauje in bejug auf die Cbenbiirtigleit eine
milbere Praxis beftanden hat wie in den anderen altffirjtlichen Haujern
bes alten Neidhes, ober bdaff bdie nacd) bder Losldjung von Holjtein:
Gottorp eingetretene milbere Nedhtsauffafjung fowohl Dder danijdhen
unb ihren Nebenlinien wie der gottorpijdhen eigentiimlic) gewejen ift.” ")

Obne an biejer Stelle ded INdheren auf bden Kardinalivrtum
Sditcfings eingehen ju wollen, daff die in einem altfirjtlichen Hauje
oder in einer nod) fo grofien Anzahl altfiicjtlicher Haujer bejtehenve
Ehejchliefungspraxis (jofern ihr eine opinio necessitatis gugrunde
lieat, denn nur in diejem Falle ijt fie filr die Beurteilung ded eigenen
Redhtes relevant, juriftijhe BVedeutung fiiv bas NHedit eines
anberen altfiteftlihen Haujes hat,?) verweije id) davauf, daff bas von
Sdiiding aufgeftelite thema probandum nidt eine Tatjache, jondern
einen Redhtsjat sum Gegenjtande hat.

Sm  hochabeligen Daufe bejtehen NRedtsjebungsatte entweder in
hausreditlichen Normen oder in der Objervanz?).

©s fann bdaber, dba bdie Dbjervani, Dderen Entjtehung ipateren
Orts flargelegt werben wird, ebenjo eine Reditdquelle Dilbet wie das
Hausgejes*), von der BVeweispfliht einer Partei in Bejug auf den
Bejtand ber erjteven ebenjowenig die Rebe jein, als man etwa tn einem den

IT1. en BHofhen Beflagten zu 1 und 2 und der BVeflagten ju 3 gegeniiber
feftyuitellen,
pafs dem Rldger der Anjpruch auf eine [ebenSlanglidhe aus dem Vers
mogen Der Hauditiftung su Oeftreitende Upanage von jahrlich
18 000 ML, jufteht.

) pag. 23. I

) ef. pag. 12

3 Gierfe, Deutjdhe Literaturgeitung No. 43 ex 18Y6.

) ,quam quidem observantiam generatim eadem vi pollere qua
valent expressae familiarum leges, nec deditissimi juri Romano negant®
v. Lederger de normis decidendi successionem familiarum illustrium
controversam Gottingen 1777 § 71; Piitter: primae lineae juris privati
principum § 17: denique et in successione observantiae cuiusque familiae
non minor est efficacitas quam seriptarum legum®, de Neumann
in Wolfsfeld, meditationes juris principum privati tom. I tit. 3 § 20
pag. 80: ,utpote, quae (scil. observantiae) nihil sunt aliud quam jus
tacito consensu moribus introductum, par de lis quoque
esse debet judicium?®. cf. pag. 28 u. 31.
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Nornen ded ftaatlichen Jivilvechtes unterliegenden Redisjiveite einer Partei
ven Beweis fiber den Beftand eines Gewohnheitsredhtes aufbitrben fonnte.

uch beztiglich der Feftitellung bder Objervany bleibt e baber bet
ber Recdhtéparoemie ,jura novit curia® und wird es bemjufolge
Sadie der Geridhte jein, fich iiber ben Vejtand der vom Kliger De:
baupteten Objervans in ber jiingeren gottorpijden ELinie ebenjo ein
Urteil 3u bilben wie ju der allerbings Dereits reidhsgerichtlich ent:
ichiebenen Frage Stellung ju nehmen, ob ber in meiner Dber Klage
angejchlofjenen ) Denfjdirift pag. 34 aufgejtellte Saf, baf nadh ge-
meinem Privatfiteftentedite nur die €he eined beutjden Standesherrn
mit einer Dame aus bitvgerlidhen Kretjen als Mifheivat angujehen jet,
(cf. pag. Tif.) ridtig it.

Gine bem Gbengefagten 3ufolge gamy undenfbare prozefjuale
Beweisnflidht qlaubt Sdiidings Duplif dem Kldger dburd) den Hinweis
barauf aufbiivden zu fonnen, bafy der [leptere feinerlei Bejibftand
fiir 1id) behaupten Ednne. Sdiding nimmt daber einen Befib:
itand am Hodadel (und nad) jeinen weiteven Ausfithrungen aud
am niederen Abel) an.

Da bier ein Sadhbefit nafurgemdf ausgejdlofjen ijt, jo Tonnte
nur von einer juris quasi possessio einem Redtsbefibe die Feve
jein. Qeptever ijt aber vorhanden, wenn bie tatjachliche Willensherr-
ihaft die Sacdhe in einer ihrer Vejiehungen erfaft. cf. 1 10 pr.
DS 5 1.283 D43, 26,1.23 §2 D4, 6 (e8 mag bier wohl un:
beadhtet Oleiben, dafi einzelne Quellenftellen bie Moglichleit eines Be-
fikes an unforperlihen Sadjen iiberhaupt leugnen. 1.4 § 206 D 41,
3.1 1 §8 D43, 3. cf $§ 854 und 868 B.G.B. und Motive ju
dem Gniwurfe eines bitrgerlihen Gefesbuches fiiv bas Deutjdhe Reidh,
Band III pag. 119: ,Die Anerfernung Ddes Jnjtitutes des NRedyits-
befibes als eines allgemein auf alle Recdte fich begiehenden, famu fite
pent Gutwurf nur in der Ridhtung in Frage Lommen, dap ju ent:
jcheiven ijt, ob bie BVorjdriften iiber Vefipjdhup allgemein auf das:
jenige einer niferen Definition immer nod) Dbediirfernve BVerhaltnis
Ynmwendung finden jollen, weldes man ald Redytsbefit ju begeichnen
pifegt. Der Redtabefit wiirde der Sadhinhabung zu vergleidhen, aljo
von Nechtsinhabung gu rveden fein.”)

1) pon Sdiiding pag. 10 itievten.
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®abe es aber einen NRechisbelib am Hochadel, dann miifte —
gleichgiiltig, ob bem vomijdh-vechtlichen Grundjage: ,mala fides super-
veniens non nocet“ ober dem fanonijdhen ,unde opportet ut ui
praescribit in nulla temporis parte habeat consecientiam rei
alienae“ Anwendbarfeit vinbiiert wird oder nidht, es auch eine Cr-
fibung bes hohen ober niederen Adels geben. Beides jedbod) [leugnet
pie Nechtswiffenidhaft unb bdie pofitive Gejepgebung, vgl. insbejonbdere
Reuling, Cbenburtsredt pag. 137.

Gar mandiem Succejfionsprozefie im alten Reide hatte die Mog-
(ichfeit ber Crfifung bes Hodjabels den BVobden entzogen.

Es fann aud im juriftijhen Sinne nidht von einem Anjprudie
auf Dben bhoben (oder niederen) del bie Nede fjein. Bejtiinde ein
jolcher, bdann Tonnte er wohl, da von Dden Advelanjpriichen eines
nasciturus nidt gefprodhent werden fann, niht frither als durd) die
Geburt erijtent werden. Durd) die Geburt von einer durd)y ihre
Lerebelidung hodhabelig gewordenen Putter wird aber nidt der An-
iprud) auf ben Hodyadel, jondern der Hodabel jelbjt erworben. Es
ift baber ber hHobe (und aud) der niedere) Adel ein Status.

Statustlagen find Fejtitelungstlagen. Die tatjachlidhen Funbda-
mente derjelben mogen') jtrittig fein, joweit dies ber Fall ift, find fie nad
bem Grunbdjate factum alleganti incumbit probatio ju beweifen?).

1) SBag hier nidyt jutrifjt.

) Dies uno nur dies ergeben die von Sdjiding pag. 10 jitierten Duellen:
jtellen. Audy bie BVerufung auf LR, IT 9 § 19: ,TWer entwebder jelbjt oder
weffen Vorfahren 44 Jahre hindburd) fid) abdeliger Pradifate und BVorvedjte rubig
Debiente und aljo ein auddritdlidesd oder ftilljdmweigendes Anertennt:
nig Ded Staates fiir jid) Dhat, fiir Den ftreitet bie vedyiliche Vermutung, dap
ibm ber Gejdled)tS8adel wirvklich yutomme”, ift filr bie gany vereinjelt daftehenbe
Anjdhauung Sdiidings nidt verweribar, denn jufolge diefer Gefefiesbeftimmung
fennt das preupijhe Landvredht bie Erfitung des nieberen Abels nidht und dems-
aujolge aud) nidt an UdelSredhten oder WbelStiteln einen Bejib im jurijtijchen
Sinne bes TWortes. CEine Familie mag beim BVeftanbe obiger Gefegesbeijtimmung
Nabhrhunderte hindurd) i) eined abeligen Pribvifates Debient Haben, der Abdel fann
ihr, Jofern Der ®ebraud) dedjelben abusive erfolgte, entjogen werben, anderevjeits
geht er burd) Nidhtgebraud) nidht verforen; ibid. § 94 (ef. aud) § 194 Abj. 2
B.G.B.) Jm dibrigen ift jebe analoge Anmwendbarfeit der fiir den niederen Adel
geltenden Normen auf den [oben Advel audgejdilofien, nody viel weniger aber bad
preufijche Yanovedit jur Snterpretation des Privatfiirftenvedites Hevanzuziehen.

Nuch Ddarf nicht iiberfeben werden, dafy vom theoretijhen Stanbpunite bie
Feftitellung des Status eigentlid) juris publiei ift. it Hedt weijt dabher Triepel,
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€8 Dhat ben Anjdhein, als ob Sdiiding su der Aufbiirbung einer
Beweispflidht fiiv ben Kldger durd) die nadfolgende Stelle bes Sdhieds-
jpruches Lippe gelangt ift: ,Um ju einem folgeridhtigen Crgebnifje ju
gelangen, find jedboch trof des Lorranges bes Hausredhtes zunadft bie
Grundjage des gemeinen NMedhtes fejtzujtellen, da bdiejed jo [ange an-
sumwenben ift, als nidt abmweidenbe, jeien es jtrengere oder milbere,
aus dem Hausredte nadzuweifen find” (pag. 9).

Das leptangefiihrte Verbum ift jedboch, woritber Der eben jitierte
Wortlaut des Sdyiedsjpruches feinen Jweifel auffommen [dft, durdyaus
nidht im progefjual-tednijden Sinne genommen, da es fidh auf bdie
abweidenden Redtsgrundjdte des Hausredites bLesieht.

Aus dem vom Sdhiedsjprude angefithrien Viotive hat benn audh
die Klage fich vorverjt auj bie Grunbdjife des gemeinen Privatfiiriten:
rechtes Derufen unb fodann bie Objervang im olbenburgijchen Fiirften:
Dauje!) jum Gegenjtande einer Crovterung gemadht.

Jm nadfolgenten jollen benn aud) die Ausfithrungen der Duplif
jowohl nad) ber einen als aud) nad) ber-anberen Ridung ndber be-
[euchtet werden.

§ 2.

Ans Chenburtsredyt nad) qemeinem Privatfitefencedite.

Cine Mberjhau iiber dieje fontroverjefte Frage des Privatfiiriten-
vecdhtes ijt bier umijo itberflitjfiger, ald idh) nad) meiner, wie bereits De-
merft, der Klage allegierten Denfjdhrift pag. 15 bis 34 bie Entwidlung
und Litevatur des Ebenburtsrecdhtes fury davgeftellt hHabe, und als bdie
vorliegenden Ausfithrungen nicht theoretijhem, jondern vorwiegend dem
praftijhen Swecfe bienen, bie Ausfithrungen der fidh in der Gewandung
einer wijjenjdaftlichen Avbeit prajentievenden Prozehidrift Shiidings
su wiberlegen.

Lom praftijdhen Gefichtspuntte aus mup bdie Frage, ob die Ehe
eines Hochabeligen mit einer Dame niederen Adels als Mifheivat an=

Der Streit um die Thronfolge im Fiivflentum Lippe, pag. 47, darauj him, daf
bas bifentlidie Jnterejfe e8 erheiiche, daf widerjpredhende Cnijdeidbungen in allen
Statusjragen vermieden werden,

1) Befanntlich leugnen jogar eingelne Sdriftiteller, ba es in bdicjem bduvd:
lauchtigiten Fiicftenhauje ven Begrifi ver Mijheivat diberhaupt gibt (cf. meine Dent:
jdyirift pag. 35 ).
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