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agni interelt in Hiltoria probe cognofcenda et accura-

te tradenda, fontium, ex quibus hauriatur rerum in

facto pofitarum notitia, indolem nolle, et auctoritatem recte ae<
(timare. Inde fit, ut de Zudsme monumentorum hiltoricorum
fumma attentione et cautione fit disquirendum. In aprico
enim eft, minuil plurimum atque mutari telftimonii alicuias au-
ctoritatem, fi auctor eius incertus, aut plane alius deprehen-
datur, quam vulgo credebatur, Praelertim in religionis eteccle-
fiae Chiriftianae Hiftoria antiquiori libros genninos a [puriis di-
ftinguendi [olertia elt opus. = Conltat enim primis [aeculis rei
Chriftianae faepius libros auctoribus elle adfcriptos, a quibus
nequaquam eraut profecti, et plura recentioris temporis [cripta
antiquitatis titulum ementitum prae fe ferre. Huius rei caulae
interdum ab ervore; interdum a dolo repetendae [unt. Cum ho-
mines. artis criticae ignari, velinfcriptionem librifallo interpre-
tarentur,
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tarentur, vel duos eiusdem nominis [criptores confunderent,
vel rumorem tantum incertum ['t:qucrem.t_u‘, factum (?ft, ut in
defignandis librorum auctoribus errarent. Exemplo efle pot-
eft, quod Apoltolicum vocatur, Symbolum, absque dubio pri-
mum non aliam ob caufam, quam qued conveniret Apoltolorum
doctrinae, ita appellatum, deinde vero, male intellecta inferi-
ptione, ad iplos Apoltolos auctores relatum. Saepius tamen
f'-l'ﬂllci, pi(i r]'l:it]:'i:i L“L‘.E;}, at i'uliis ;l[ii'):.(_'_. l]]u'(;rn]n I'i-mr]ornm foe-
cunda fuit mater. Fuerunt inter Chriltianos, qui, vel religio-
nem [uam aliis commendaturi, vel opinionibus fuis ingularibus
vetultatis [pecie auctoritatem conciliaturi, libros ementito ve-
terum [criptorum nomine in medinm proferrent. Nota [Unt ex
hoc [eriptorum fuppelitorum genere oracula Sibyllima; Teltamen-
tom duodecim Patriarcharum, liber Hyltalpis, libri Dionyfii
Areopagitae aliaque plurima.

g, II.

In tanta librorum [puriorum multitudine non fatis commen,_
dari potelt Hiltoriae ecclefalticae cultori fedula cura, ve libro-
rum inferiptionibus temere credat, lisque Adem habens [cripta
Tuppofita pro génuinis arvipiat.: Infiguiter igitur il viri de Hi-
ftoiia-meriti funt; quiin detezenda origine librorum; wvel exer-
rore vel ex frande pro authenticis habitornm, operam pofue-
runt, inter ¢uos nomina Centuriatorum Magdeburgenlium, Io=
apmsDallaei, Davidis:Blandeli, Ioannpis Salomonis Semleri et
aliovum eminent. Verum ex altera ctiam parte cavendum:elt;

ne
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ne nimiain libris fpuriis detegendis folertia [tudiogue abrepti,
et gem]ilms abiiciamus, autindubium vocemus. Facile enim he-
11, potelt; ut mentis acies . quanto. nragis  in -obfervandis notis,
quibug [uppolita: [cripta prodantur, exerceatur, tanto procli-
vior ad [ulpicionem evadat, etinterdum vel in iis, quae [atis
certa hint, et explorata, haereat.” Quod Semlero, Vire fagacis-
Amo nonnunquam accidilfe videtur. . Qui cum- hictorum libro-
rum magnam copiam videret; hisque detegendis fumma conten-
tione animnm adverteret, vel de eis libris dubitare coepit, quo-
TUIN dudom=, ubl nobis videtur, [atis: Armo nititur fundamento.
Huc pertinent,: quae de Clementis prima ad Corinthios epilto-
la et-de Irenaei-adverfus Gnolticas haereles libris dixit a). Pa-
ri modolamineunte noftro faeculo dubiae originis quibusdam vi-
fus e_ft Dialogus cum Tryphone, quem magno confenfu cum
veteres tum recentiores [ultino Martyri tribuerunt 5). Nuper
ven, Langius ad novum Dialogi accellit examen, eumque alii
quam Tuftino auctori tribnendum effe, novis argumentis .confir-
mare [tuduit ¢). Digna certe res elt, quae accuratins expen-

datuor,

a):In der hiftorifchen Einleitung vor 8 I: Baumgartens Unterfuchung der theo-
logifchen Streitigheiten' 2& Th, p. 16, p. 13l

&) €. G Kochii: Iuftini: Martyris cnm Tryphone judseo Dialogus {ecundiun
regiilas- eriticas.eXaminatus, Kilon, 1700; - Cui oppolita’eft Alb aEclde
epiftola — de:Dialogo JuftingMys cum [ryphone. Judaco, Schlesy, 1700,
cf, Walehii Bibliotheca patciftica py 216,

¢) Jr opere dectiflimot - Ausfiibrliche Gefchichte der Dogmen oder Glanbens;

e

lehren der chriftlichen Kirche, 1rTh. p, 137 lug.
(i
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datmr,  Aeque enim vitandum €f¢, ne auctori librum perperam’
tribudinus, “etnegénuinum temere {olicitemus, © Quoenim pau-
ciora fperfunt Chriftiana pimorum faeculorum monunmemnta; o
magis ¢avenidum eft; nehaec iniqua fafpicione incerta reddan-
tuit. - Mihi quidem, utlibere profitear animi fententiam , ratios
nes in medium productae non adeo graves videntur, ut Dialo-
gum in librorum [puriorum numerum referamus, ' Ifaque laud
alienum a re exiftimavi, ea,-quae vim illorum argumentorum
f]'ange:'e,e!;]ﬁliafogi yieerre tueri pollint, exponerer Quae dixe-
roylectores tanquam dubitanter dicta accipiant velim, Cum enim
univerfae liti dirimendae ifta non fafficere probe intelligam, ad
fententiam mutandam, f rationes meae iufto léviores reperian-
tur; vero paratilimus,

§.. . IIL

o

Tultinl nomen quaedam feripta prae fe Ferunt, quae, uti
omres agnofcunt, dd alinm enmque recentiorem auctorem [int
referenda, exempli gratia Awrgemn Joyuarar zowr Agicosihinar, Eguricis
yeiciencas wgos Eadas CE alia , quae Veteribus ignota fuerunt, et
fatisapertaferioris aetatis fibi imprefla habent veltigia., Quoma-
gis fufpicio etiam de Dialogo ¢um Tryphone oboriri pollet, eum,
utiilla feriptay Tuftino fuiffe affictum. Nec tamen haec [ulpi-
cio argumenti loco haberi poteflt. "Quis enim omunes libros, an-
ctori alicui adferiptos, {pu ios habendos elfe indicet, ¢nia ali-
quot tales deprehenderit? Alia igitur ratiohe inltituendum eft
Dialogl examen, cuius duplex vid patet; alteva, in qua Vere:
ium
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sufm teltimonia excutiantur, altera in qua, ad argumentum ftilums

que quin ad totam.libri indolem attendentes dilpiciamus, an

haec in Iultinum auetorem quadrent. Quod ad viam priorem,

‘five ad antiquitatis teltimonia attinet, iam concellit 8. R. Lan-

gius, [eriptores antiquos, quotquot Dialogi meminérint, eundem

ad Tuftinum M. referre, Quare non opus eft, utin eorum te-
ftimoniis afferendis immoremur. At eruditus quidam operisLan-

giani Cenfor d) momuit, nec haec antiqua teltimonia ita certa
et apertaelfe, utnullus dubitationi relinquatur locus, - Eis-enim
o. confirmari; conferipAife Tuftinum Dialogum aliquem
cum Tryphone, at neutiquam inde colligi polle, hunc librum
2 Veteribus laudatum eundem noftrum elle Dialogum. Quae

1 [pecie dicta elfent, [i tantum in genere Ta-

certe mon fine verl
ftinus Dialogi cum Tryphone auctor ab antiquis [criptoribus

perhiberetur. Verum [uper
rata et Juculenta, guae tam perfecte cum noltro convenit, ut
-_1'.101'1 aliquem tantum Dialogum fed noftrum ab Eulebio Tule=
To tribm appareat, | Locus exltatin Erlebi Hiltoria ecclelialti=

ca L 1V. c. XVIL' K diedcysy meog Toudeievs guyeraley (1ovsives),

folummad

iy e s "EQeowy weews rgos Teupavd Ty TOTE ‘ELpaidy Emicymo-
raTey TEmOMTAS € @ TWd TOWeY g Jaa xaps eUTaY €7t TOV THE
FISELE TAPLPUYTE Aoyoy Ea?m‘_ O7eidy TE TOOTEQSY TEQs T DiAs=
coQa padmpate GO EigeueRTAL y Ak OTW) ETOMTATO THS AN
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d) Neue allgemeine deutfche Bibliothek '31B, p. 7

¢) Haec accurate refpondent iis,~quag in poftro Dialogo. p.218: (Tult. Qpp ed,
Col,) narrantur,

elt Eufebii delcriptio Dialogt accu-.
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adeey xosiavay meDardal. XaTaALyevric TE TAUTA, afvreg w2 sf,uilr
81 EYVORITES ARG ATAVTES ASYHWTI | WTE BU - ey tauToic. ddiias
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_Iauammv dwo 746 yeadns 1), Hac defcriptione Enfchii et his
locis, ~quae ex Dialogo  excerpht, adeo aperte noltrum
Dialogum defignari patet, ut alius et diverfus intelligi ne-
queat.. . Nec elt, quod Vir ille eruditus 4d Grabium pro-
vocet; qui ql-\ﬂeﬂam-}ﬁ&;n}-Pf&gmeﬂm-‘“inﬂnMn"Din'ft‘iﬁb;'lfO‘rl
exftantia collegerit ). - Oblervandum enim eft, Grabium folim-
modo ex coniectura haec fragmenta, in dntiquis membranis Tu-

ftine

7) Hacc iisdem verbis exprefln leguntur In_[iia[ngb P }.3-4.-2;7. '

g) CE Dial, p.258 et 315, : :

) Apocalyplis difertis verbis Ioanni, nni ex Apoﬁolis tribuitur p. ]5&. ‘
1) Occurric haec Tudscerum gccufatio p:2gy.
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ftino (fine mentione libri) adfc ripta, Dialogo cum Tryplone
attri ibuere, aliis vero rationibus P- 160 et 161 expol 1tis motum.
muumalc, ex ai:qna parte mancum ad nos pervenille Dia lo-
guin.

. 1V.

Satisigiturconfltat, iam ab Eulebio Dialogum noltrum ge-
nuinvn Martyris opus efle habitum! Quod ‘etiam ‘S: R, Lan-
gius'non in“dubium vocavic, Ted ex [slis ar gumeuntis,’quae”in=
terna dicuntur; probare annifus eft, librum iftum ab alio quam
lultine auctore confectum elle, ' Nec ego, eth Veterum tefti

]

monia‘in ‘hac «quaehtione hiftoriea magni faciam neque ea te:
mere reiiciendd efle exiftimem, in eius par tes transire dubira-
veriin, [i-exindole et'argiunento libri plUIJdT.hl'ﬂ fuerit, eum ig
luftmum plane-nen' caderé, “Eam vero probationem qua-an-
tiquorum teltimoniorum auctoritas labefactetur, claram et in-
dubiam elle oportet, nec [olig comiecturis et _comparationibus
lubricis niti ... Omnem, exemplisoratia, 1i tem tiremiam effe fa-
terer, [i Dialogi auctor fe ludaeum iple ;appellaret, eogue a,
Tultino ]_\JEapl')il-._,gl]llx.llll,ill](_l clarilime fe diltinguieret.  Affert

hunc in fnem S.R, Langius locum: Equ Je Effgais ix mepiro-
y:;l; == & M EXadvmorda diyar ). Verum totaslocinexiis do.
hanc defcriptionem minime ad auctorem libs; elle referpn-
da-m. Non enim Chriltianus cum Iudaeo difputans;- fed iple
Tryphe
1) Dogmengefchichte p.14s. Verba Dialogi exftant in Opp- Iuft, p.2:18
B
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Trypho Iudaeus, cuius ad Tultinum refponfio narrator, Tudae-
um fe appellat, quod verba praecedentia: TeuQay rarspas marii-
felte oftendunt. Longe aliter auctorDialogi de [eipfe loguitur, fe-
que Samaritanum elle haud obfcure profitetur m). Omilflo Igt
tur hoc argumento, quo nihil effici patet #), ad reliqua expen-
denda progrediamur, quae ad ‘quatuor capita commode referri
pollunt; " 1) totam cogitandi et [eribendirationem, in Dialogo
obviam, abhorrere ab ingenio et ftilo Tuftiniy 2) in Dialoge cér-
ni apparatum eruditionis Iudaicae, qualis a Tuftino ex/pectari
won polfit; 3) deprehendi etiam doctrinass ab ils, quas Iulti-
nus in Apologiis expoluerit; non diverfas modo,. fed et eis re-
pugnantes; 4) analogiae non efle conlentaneum, Viram., gqui
ex paganoruii caltric ad lacra Chriltiana, transiiffet, in confu-
randis ludaeis fuilfe occupatum. Siad fingula haec capita re-
fponderimus , fatisfecille propofito moltro videbimur.,

§ V.

Primum eaidem materiae delectu Teribendique ratione an-
etorem Dialogl a Iultino diverfum prodi afirmatur, In huius

enim

mr) TOude e dxe Tou Wivets Tey Bpav g Aiys Fe tan. Sepagiitay Py-349.

») Viz dubito et ipfom V.R.; qui locum modo memorarum adduxit; eundem
non de Chriltiano aunctore fed Indaico difputatore intellexifle, et {olum-
modo fignificare voluiffe, talem effe ipfum libn anctorem, qualem ad-
verfariom foum deferibat.  Vernm cum sseatem foam obfeurins decla-
raverit, quacdam de hae re motiére non-aliefum eracy #e lectori, cui
Juitini opera ad manus non finr, agumentum graviflimum intactum
reliquiffe videar,
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senim Apologiistagnolct [eriptorem amediocri ingenio praeditum,
nullisgue doctrinae pracfidiis inftructtum, quinec lucidam ordi-
aem. fervare, nec dictionis vemultate lectorum animos delecra-
re didicerit., In Dialogo vero apparere auctdrem cum multifa-
ria doctrina et ingenii acumine pollentem; tum in [cribendo
exercitatum. . Quisquis folidam amat crifin, in lioc iudicio ube-
riorem rationum expofitionem deliderabit, nec non optabit; ut
accurate hit =3xpolimm - t.lui'u-us indiciis auctor Apoh}giarum (e
imperitam, mediocrisque ingenii virum declaret, auctor vero
“Dialogi iugenil infignibus dotibus [eribendigue facultate infltru-
ctum fe oftendat. Non enim cuivis, guamguam diligenter utra-
que [eripta comparanti, haec. diverfitas in oculas incurret.
Quod ad ftilum attinet, iundicium de eius difcrimine incertum
et ambiguum elfe ommes norunt, cum a [enlu lectorum [aepe
diverfo pendeat. Ego quidem, qui laepe Iultini feripta atten=~
te petlegi, inter Dialogum et Apologias non eam [tili differen-
tiam oblervavi, quae diverfos auctores prodat. Cum e. gr.epi-
[tolam ad Diognetum, guae etiaminter Ialtini opera elt relata,
legercm, periodorum concinnitatem , crebrasque quae occur-
runt aynderae alind quam Tultini ingenium [pirare facile fenfi.
Talém vero orationis diverfitatem in Dialogo.me deprehendere
sion polle fateor, eth 1n iplo, quia quae['tionibus Iudaei; ‘ad
quas 1'Efl'pondet Chriltianus difputator, fermo continuus inter-
rumpitar, ftilus minus diffulus et languidus videatur, quam in
_\ju:xlogiia oratione continua codemgue tenore Huentibus., Pari-
Ler nec in:‘_l;CJJii et acnminis fubtilioris indicia certa in Dialogo,
quam in Apologiis deprehendi exifimo, i 1d excipias, quod
prioris




prioris libelli fcopus occalionem dederic qiidedam accuratiug
exponendi. In utrisque allufiones eoactae, argumentaque lon-
gius petita oceurrunt, fmilia quidem ;' at in eo‘tantum ‘diverla,
quodin Dialogoad captum Iudaeorum, in Apologiis vero ad cap-
tumpaganorum fint accommodata. Quodut exemplo illultrem,
conferrimerentur, guae de cruceChrilti dicuntur. In Apologia ma-
iori'monetur, crucis Aguram totinaturae effe imprelfam, eamque
in.antennis naviam, inisltrumentis agriculturae; quin .1 ipla

Hominis forma confpici o). In Dialogo autem cirucem Churilii-

defignari docetur ligno vitae in parvadilo, baculo, quo Moles
ufus erat, fcala, quam Tacobusin fomnio vidit ete. p) Quae
omnia fimile ingenivm, frudivmque quaevis argumenta, cuins-
“eunque momenti fint, corradendi fpirant, eth pateaty. in ea-
dem re exponenda illic paganorum, hic Iudaeornm rationem
elfe habitam. — Deinde nec ordine, materiaeque delectu mul-
tunv fuperare Dialogus videtur Apologias. - In illo enim non
minug quani-in his haud raro repetantor eaedem res, digrelhi-
-onesquey a ferie orationis alienaeimmilcentur ¢).  Notitias tan-
dem Dialogi auctor copioliores monftralfe perhibetur, quam Iu-
ftinus fibi comparatas habueric - Veram quis notitiarum, quae
luftino inerant, ambitum ex duobus iisque brevibus libellig Ti-
peratoribus:Romanis dicatis diindicet 2 Quis credat ipfum n
his omnia; guae Jeirvet, ita‘exhauliffe, ut in alio libro, aliom

mn
o) Apol.cmai. p.go.
Py Diak=p_2h2s 3.

¢) ‘Comparentur e. gr. in Dialogo p. 216. 144 292, sliague plurima loca.
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in finem [cripto, notitias praeter ibi expofitas nullas in ‘medium
proferre potuerit? Non potelt negari, in Dialogo plura con-
tineri, quae in Apologiis fruftra quaeras; verum disquirendum
elt, ‘an in his eorum proferendorum oceafio, locwsque commo-
dus fuerit. - Apologiag¢ Imperatoribus Romanis erant dicatae,
Dialogus ad refutandos Iudaegs erat [criptus. -In:illis alienum
a-conflilio’auctoris erat, Tudaeorum opihfones et ritus relpicere
et explicare; quod in hoc ipfum’ libri infltitntum polcebat, —
Quae cum ita fint, id, quod Dialogo cum Apologiis intercedit,
diferimen, commode ad hnis diyerfitatem referri potelt, nee
opus elt, ut-ad auctoris diverfitatem referatur.

§. VI

Alterum argumentum, quo, Dialogum non effe genninum
lullini [eriptam, contenditur, inde repetitum eft, quod in ille
apparatus eruditionis ludaicae depréhendatur, qui a Tuftino ex-
fpectari nequeat. Tultinus familia pagana oriundus, iple,
antequam Chrilto nomen daret; paganus fuerat. - Now igitur
verilimile elt, eum in Theologia Iudaica fuille verfatam, cuius
Theologiae ettam nulla in Apologiis exftant documenta: - Gollis
giturjitague ad auctorem potius ludaeo Chiriftianum- referen-
dum elfe Dialogum.

Verum et haec argumentatio non flatis certa et explorata
effe videtur. Theologiae Iudaicae cogpitio, in Dialogo conlpi-
cua, eo redit, ut anctor faepilhme veteri Teltamento utatuy, ex
eoque-vaticinia plurima ad probandam fdei Chriltianae verita-

tem
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fem proferat,” mt praetered ‘quasdam obiectiones,’ quibus Tus
daci vim probandi illorum vaticiniorum infringere [olerent; co-
gnitas habeat, ut tandem typis imaginibusque ad Chriltum per-
tinentibus in V. T. exquirendis [edulam operam impendat. Ulas
V. T. creberrimus omuibus Chuiltianis praeter Guolticos com=
munis erat, nec Chriltiani aliamsviam ad confutandos ludaeos,
quam vaticiniorum proplieticoriun exponendoram, inire conlue-
verant, Jlam in Apolegia maiove Iultinus plura lvz‘opheﬂarum
loca memoraverat, ut lectoribits praeftantiam et divinam ori=
einem religionis Chriftianae perfuaderet 7). Si itaque haud
wmrual manu prophetartim effata Imperatoribus Romanis, qui-
bus V. T. libri incogniti erant, expromfit, mirari nemo de-
bet, eundem in libro Iudaeis, apud quos fumma V. T, era tau-
ctoritas, [eripto, maximam oraculorum prepheticorumn copiam
pt'ofudil'l’e. — Ratio deinde habetur in Dialogo interpreta-
tionum; gnihus Iudaei argumenta Chriltianorum a vaticiniis pe-
tita eludere ftudebant £). Nec harum interpretationum cogni-
tionein a Inftino alienam effe oftendi poteft. illi enim; in ip-
ra. Palacltina nato, pluresque regiones peragranti, occalio Iu-
dacorum placita cognolcendi deelle non poterat. Quid porro
eft, cur dubitemus, Iuftinum difputationibus cum Iudaeis ha-
bitis eorum obiectiones cognoville? Eth enim Dialogum cum
Tryphone non viva voce habitum exiftimem , - verilimile
oft tamen, auctovem [aepius de iis, quae in €0 tractentur,

| aucto-

. ¥ p72—88 :
v) Dial py 262, 4874



N e iy

eontroverhis, cum Tudaeis effe collocutum t). Neque tandem,
auctorem Dialogi hominem Iudaeo Chriltianum fuille; inde
colligi potelt, qued typorum excuirendorim et explicandorun
admodum ftudiofum fe oftendat, Studio éomparandi vetus Te-
[tanientum cum dbctrina Chriftiana;, et guamyis eius paginam
ad Cliriftum referendi , omnes eius temporis Chiriftiani tenéban-
tur. Ab omnibus enim, fi‘a Gnofticis discefferis, dogma [uae
fidet primarium habebatur, Tefum elle Meffiam ‘Indaeis proc
milfum, ad quod dogma confirmandum vaticiniis et typis V-"T.
utebantur:  Non igitur ex typis, in Dialogo cnm Tryphone
multa cura expofitis concludere licet, auctorem libri Iudaeo
Chriftianum et a Inftino diverfum fuiffe. = Quot e.gr. typicae et
allegoricae V,T. explicationes in feriptis Clementis Alexandri-
ni eccurrunt, eth haec feripta minime ex inftituto Iudaeis fnt
oppohta! Multo minus miram videri potelt, Iulanum, qui
aeque ac Clemens ad Iudaeo Chriftianos non pertinebat; in li-
bro, cuiusinltitutum c_'!]rfn_ut_q;ionem_pgn} Iudaeis de V. T. inter-
pretatibﬁg polcebat, typos allegoriasque fectatum fnilfe. Au:
ctorem Dialogi tandem haud perfecta Theologiae Tudaicae co-
gnitione imbutum, linguaeque hebraicae prorfus rudem fuille,
vel eximperita et inepta vocis Sarayag etymologia [atis patet ).

§. VIL

1) Tn Apologiis Juftinus fatis declarit, fe difputationes cum aliter fentientibus
fiudiofe expetere, plurimumgue iis delectari.  Paratas eft ad difpugatio-
nem cum Crefeente Philofopho Epicureo ineundam, - additque: garit
aoy 3 v xas wovre tgyer by, Apol. min. p.47.
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Venimus iam ad argumentum , quod inter omnia praeci-
puun et gravilhmum videtur. . Inelle dicuntur Dia]ugo doctyi-
wae, ab iig quae in Apologiis Iuftini tradantur,  non-diverfae
modo, [ed aperte etiam iis'contrariae, quo difcrimine i alinm
eile Dialogi quam Apologiarum auctorem certa ratione effici pu-
tatur, IHand pavca tamen, quae relpondeam, adluat. Pri
mum conlentientes me habiturum confido artis criticae peritos,
B indieium , quo libi uni feriptori--attributi, fob lententiatiim
aligquarum diverfitatem et repugnantiam ad diverfos anctores re-
ferantur, caram et cautionem maximam poltulare contendam.
Vel acuti feriptores non femper fibi conftant,

contrariasque in-
terdum lententiasdefendunt, vel ex memoriae

aut attentionis: Vi
10, vel ex apimi quadam fluctuatione, vel ex ftudio fenten-
tiam [uam lectorum captui accommodandi.
igitur ageremus, [aepiflimeque falleremur,
cam. feriberemus:

Minus ‘accurate
b ‘hanc legem criti
Libri; quorum: quaedam. fententiae. inter fe

pugnant; eiusdem. auctoris: effe non polfunt.. Inprimis ad eos

[criptores, «qui ea; quae [cribant, diligenter expendere, et no-
tionibus fatis diltinctis et ‘definitis operam dare non folent, ifta
lex applicari ine aperto errandi periculo non: poteft.- Neg igi-
tur in'ecclefiae Patres quadrat, guorum plurimos minus accura_
tos in [cribendo .fuiffe,_ neque [emper [ibi conftare omnibus no-
tum

T@ KTHTALISY KUTON AIVAY.  To vt ware oy Tovdains xa Sugan Parn, dxa-

satis iri® Tou &5 yme crape, isf du g dgpiviin eQus sxdndny Tavrdr tei cara
™4 "Efpusmy fguniivBiicy. Qun it wy wpQaTegun Tay Signuna, 0 Grogm o i
warares Dial, p.3j1.




tum elt &). - Praeterea alia accedit ratio, ob quam _in. [criptis
Patrum facile evenire poterat, utaliqua loca cum aliis pugna-
rent. Amabant enim et amplectebantur fere omunes axmapuay,

animique [ententiam dillimulare non dedignabantur, fimulac €0
modo hnem funm certius tutinsque {e affecuturos efle [perarent.
Quod etiam de Iuftino valere, Apologiae maioris diligens lector
facile obfervabit.  Quanta ibi cura [tudioque Iultinus captai pa-
ganorum [e attemperat! Quam folicitus elt, ut quamlibet inter
utramque religionem fimilitudinem ante oculos ponat, dilffimi-
litudinem vero, guantum fiefi poterat, celet! Comparate.gr.
Mythologiam Graecorum cum fidei Chriltianae quibusdam ca-
pitibus, certe non eum in finem, ut eadem pari fide digna ef-
fe oftendat, fed ut pagani Chriltianis doctrinis minus offendan-
tur, faciliusque iis alfenfum praebeant *), Etiamfi itaque cla-
rilime mon(traretur, incfle Dialogo cum Tryphone quaedam,
‘quae in utrague Apolegia dictis repugnent, nondum certa et
liquida ellet conclulio, Dialogum Iultino tribui non pofle. Dis-
quirendum potius ellet, anne caufae quaedam excogitari pos-
fint, quare auctor hic aliter quam aliis locis it locutus. Tum
demum, [i einsmodi caulae reperiri nequeant, aut fi tales re-
pugnantiag occurrant, quae a viro, cui fanum fit I"mc:iput, ex-
"J})ectl;'ll"-:-a.ne_mo polfit, valeret illa conclufio, ‘Non igitur opus
g ' ellet

&) In Apologia maiore occurrere defcriptiones fancti Spivitus inter fe pugnap-
tes obfervat ipfe §.R. Langius et eis conciliandis operam navat ita tas

men , ut fibi ipfe non fatisfecifle videawar 1. ¢, p. 117, 11§,
*) Apol, mai, p. 66— 08.
. C
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effet, ut loca fiugnla, qilac pugnare-inter fe V. Langius exifti-
mavit, conciliemus, fed, ne quid deeffe videaturnoltrae dise
quifitioni; et hoc' tentabimus.

§. " VIIL

Primum iudicia, quae de graeca Philofophia feruntur, re-
pugnare [bi putantur. Tuius enim Philofophiae Apologiae
enm laude et commendatione meptionem faciunt, Dialogi vero
auctor eam contemnere et 1-eprohcude1‘c videtur, — Verum
enim vero etiamf veram repugnantiam his iudiciis 1nefle conce-
damus, nondum, uti iam praecedente §pho monuimus, leque-
retur, alium quam Iuftinum Dialogi effe auctorem. Rationes
enim probabiles eaeque gravillimae reddi pollunt, cur di-
verfe Iultinus de Philofophia graeca iudicaverit. Attendendum
enim eft ad difpar confilium, quo ifti libelli conlecripti [unt. In
Apologiis propofuerat [ibi Taftinus, ab 'Imperatoribus eam in-
dulgentiam et impunitatem, qua Plilofophi graeci fruebantur,
Chriftianis impetrare y). Nulla videbatur certior et tutior via
qua perfuaderet impcrntorlhus , iniuftas efle, quibus Chriftia-
ni premebantur perfecutiones, guam hi oftenderetur, Philolo-
phos graecos, guibus non impunitas folum concella erat, [ed
qui magni aeftimabantur, haud procul abfuilfe a Chrifltianorum
fententia, eodemque quo hi modo Polytheismi infaniam derifis-
fe. Iple Iuftinus non Imperatores tantum, quibus maierem
Apo-

¥) Oftendit ctiam Juftinus, quam iniguam fie, Dhilofophos . Atheos tolerari,
Chriftianos Deum fummum profitentes puniri, Apol. mai. p. §¢.
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Apologiam dicaverat, Philofophos appellat 2), fed alter eornm
Marcus Antoninus, eui minor Apologia inlcripta eft, infigni
amore ct cura Pbilolophiam amplexus erat, Quomodo igitur
talibus lectoribus facilius fuam Chriftdanornm defenlionem ap-
probareta), quam monltrando, non prorfus ablimilem effe Chri.
{ti doctrinam Philofophorum dogmatibus.  Penitus reiicere
Philofophiam et contemnere a conlilio eius alienifimum Fuiffet,
Alia et plane diverfa Dialogi cum Tryphone elt ratio, Conti.
net hic difputationem cum Iudaeo » qui V. T, libros venerationa
profequebatur, hosque folos verae religionis fontes effe exifti-
mabat.  Praeterea, quae minus favere videntur Phi[n['ophiae .
graecaeiudicia, occurrunt fere omnia in colloquio » quod fenex
quidam cum lultino ideo habuille narratur, ut hunc Philolo-
phiae graece adhnc deditum, ad fdem Chriltianam [ulcipien-
dam perduceret, Conlilium igitur loquentis poftulabat, ut nae-
vi Philofophiae Platonicae exponerentur, et comparatio eius
cum religione Chriltiana talis inftitueretur, qua hanc ilia longe
praeltantiorem elle appareret. Si igitur judicia in Dialogo
cum els, quae in Apologiis lata funt, non conveniant, re-
pugnantia, quae adelfe videtar, - facile tolli potelt, mado
teneamus, haec Zisyouins ad Imperatores, illa ayavisineg ad-
ver[us Platonicum Philofophum , qualis tunc, cum oclloquium
cum fene haberet, delcribitur Taltinus, elfe Pronunciata.

S, IX.

£) Pag. 3.
&) Parum interelt, an Apologiae Tmperatoribus re vera exhibitae fint nec ne,

Semper ita feribi debebant, ut exhiberi illis fine offsnfione poflent.
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§. IX.

Attamen et id addendum’ elt, diverfa 9lla de Philofophia
iudicia, [1 accuratius expendantur, a repugnantiae [pecie, quae
ipﬁsine[‘i’e dicitur, facile, me quidem iudice, liberari. Repre-
henduntur Philofophi in Dialoge, laudantur in Apologiis. Non-
ne utraque bene conveniunt et conlpirant, modo ex aliqua par-
te Philolophis laus, ex alia vituperium tribuatur. Quod et a
Iultino factum elle excutiendo fingula loca demounltrabimus. Ta
Apologiis fe amicum atque patronum Plilofopliorum exhibet,
at mimme talem, cui omnia eorum placita probentur; quod
locus infignis extra dubium penit £), quo fimul, comparatio-
ne cum Chriltiana doctrina inftituta, omnes Philofophorum no-
titiae tenues et imperfectae declarantur. Laundatur Socrates,
Daemonumque cultum a Acyw 1ocitatus reprehendille ¢) etDae-
monum infltinctu mortem oppetiiffe dicitur 4). Omnes qui
ante Chniltam pETe Asyoy vixerant, Chriftiani vocantur, uti So-

crates

0) Ovx; ¢ wArorgint isy v Tdranes Sdasfiuivre 779 Xgicots AN ori oux bt warry
.:‘u‘ﬂi.d., &g—l;rg.; cuds T TWI EAANY -Drelxay T§ Xl FomTay £2) ruyysadia. -
XETAE '{“d Tig Agcrp giea'—'; Teu r#!g_mll'rmlﬂ 9!.!") Ad'f&b To cUyyivig :’eur, Red=
aws EDFivlarer & O TaverTie duras o RUGIATIEOIE BIgIKeTIs, euk eXisnuny
TN W omTOY KX CYNENE TN eYEATYToY PieraTay Tz sr W cur wEg Tl
. xaAws fignTely Rpay Ty Xeiciiy ficl, — o) yee cuyypxPils TaiTis S THe
Wourn; fePuTod Aaysy cFogds, a’,:r.c?,'-ms i marre 822y T svret iﬂs‘av yug ts
RIS Tives otk giiscipesd xavo i?:dxlu,w 3'93:‘9, t X 7] Errgu aiv'rq d‘l) EHET xwgﬂ
. T GF BRSOV T MATOUVI Nl BILHTIG Apal, min. g
¢). Apol. min; p:148.
d) Apol, mai, p. 6.
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erates; Heraclitus et-alii his fimilese), certe non eo:fenfu, qua-
fi-in omnibus doctrinis Chriftianae fidei convenienter docuerint,
fed quod iufltitiae et pietati, uti et Chriftiani faciant, [udue-
rint f). Ex his locis fi Tultini indicium de Philofophia graeca
repetamus, tale deprehendimus, cuinonrepugnentDialogi loca.
Repugnare quidem cenlenturea, quibusomnes verae rectacque
de Deo notitiae a revelatione divina repetuntur g), omnisgue
proinde graeca Philofophia falla vanague declarari videtnr.
At optime ommnia conlentiunt, i modo confliantem veternm Churi-
ftianorum de origine Philolophiae graecae opinionem tenea-
mus, guaompia, quae a Graecis de religione recte dicta es-
fent, ad divinam revelationem referebantur, utpote vel ex Mo-
fis vel Prophetaram [criptis a Philofophis haulta, vel hngulari
Aoyov in animis eorum efficientia ad ipfos delata. Iple Juftinug
Platonem quaedam ex [criptis Iudaeorum accepille 5) et anti-

quos

e) P 23.

f) Dignus qui conferatur locus Minucii Felicis, auetoris, qui alids Philafo-
phis graccis minime- favebat,  Secratemgque “feurram Atricim: vocayit :
Expofui opiniones omnium feime Philofophorum, quibus illufirior
ploria eft; Deum wnum-mulis licer delignalle nominibus, ot quivis, ar-
bitretur aut nanc Chriftianos Philefophos cffe, aut Philofophos fuifle
igm tune Chriftianes. ‘Qct; e 20, Patet in hoc loco Chriftisnorum no-
men.in Philefophos propter aliquam tantum fimilitudinem quodsmmo
do transferric  Fra et Jullions,  etli Phlofophos gquesdam: Chriftianos
vocer. procul abeft; vt eorum doctrinam Chriftianae aequiparet.

g} Buygev ool Fgo mavran Qares dioiydmai wukas' ov pup cuRmTE. JoTicUNITR ToD
151y e g T Bios oo xmu Kg:rc; 7o ewivxzi Dial. P23

& Apol. mai, p: 92,
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quos Philoflophos a Logo monitos atque excitatos fuilfe affir-
mat ), Pari modo nullam video repugnantiam, gquando Pro-
phetae foli veritatem vidille et edixiffe dicuntur k). Praeltan-
tiorem enim omnibus humanis doctrinis Chriftianam Iultinus in
Apu]ugiis appellaverat, Philofophos vero non omnia, quae ad
Aeysy pertinent, cognoville, multague inter [e pugnantia protus
liffe indicaverat /), Conlentaneum igitur his erat, Prophetas
ceu [olos certos et fallere nelcios ad veram cognitionem duces
commendari, In iplo etiam Dialogo, animum hominis Deo
agnofcendo, et iuftitiac pietatisque pulchritudini perfpici-
endae parem elle conceditur m). Quae vero in Philolo-
phis reprelienduntur, e. gr. divifio eorum in plures [ectas,
cum unica tantum fit veritas #); eos plurima ignoraffe 0),
de capitibus quibusdam inale difputalle 2); abiis, quas in Apo-
ogils

i) Apol. min. p.46-48.

k) "Ouzos (srgeprras) geover 7o wrndss iidar wats Zuumer wsBgwress Dial, P: 2140

7) Apol, min, p, 45,

m) Nosw avras (fvygas) dwaszdary eni br Bios, xas Swxnrorg e torifia ‘x#hoe

Ky cuTIdeEl P. 020,
#) Dial. p.218.  Etiam in Apologiis taxantur Philofophi, quod contrarit dog-
mate protulerint, p, ag.
0) ‘Dial. p.224. ¢f. Ap. mi

s 4". Oy merra va rov Asvey Eyragirat,

f’) wHE auy ;,:.?:.u; Tegs Sssv Qererer é ErheceQai Afetsn T mandis, ETISNLRF 2Urap
"

EH L0VTIS s tads (TS fexes exovorrey p, 221, Sed notandum eft,

eiar {cienziam ;| quam intuitivam vocant , quae vifu vel

Iz
audit acei-
pigiur ,. defignare. (rwemres swicuun appellatue Apel, min, P. $1)y t0«
tauque quacllionem a fene ad confundendum Jufticum, Platonica fa-
pientin thm temporis tumentem; Gti contextus dogets prolatam ffg,
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Togiis Tuftinus profitetdr fententiis, haud fantaliena, utigitur di-
fecordia opinata plane evanefcat. Quodutinluce clarilima pona-
tur, uno eoque illuftri Clementis Alexandrini utamur exemplo.
Inter omnes Ecclefiae patres, qui Philofophiam graecam arden-
tiore amore prolequeretnr, Trudiofius defenderet et augultio-
ribus ornaret elogiis Clemente vixit nullas. Attamen horum,
quae in Dialogo de Philefophia graeca dicuntur, fimilia haud
pauca in fcriptis Clementis depruhendu ntur , aperto document
to, et Iuftinuni, quamvis graecae Philofophiae fautorem et
patronum, talia indicia minime dedecere. . Clemens veritatert
anicam elle afferit, quae 4 hilio Dei doceatur ¢, graecam phi-
lofophiam non comprehendere veritatis magnitudinem 7) lon-
goqne sntervallo diftare a Chriftianae doctrinae amplitudine et
praeftantia iudicat s), emisnpyy Dei unquam Philofophos al*
fecutos fuilfe, negat ¢). Haud temere cuiquam Philofopho
credendum , [ed ex omnibus optima quaeque eligenda efle
frudiofe idem Clemens monet ). Plura locaeth facili ope-
ra colligi pollint, haec [ufficiant, ut vel impenlos Philofophiae

graccae

.ff) Mg suetis wxnSeixg, TeAAS TH eyAAep PRt TEOG ziﬂﬂ:ﬂﬂ KUTHE (infcr haee
Phi[ofophiam refert) 4 ds dvgeris B) Sy, w=m Mary 81 xugiz durn cAndiic
KTRERYUENTIE Ar metge viow Téw Hov sreidsvautSe Strom, 1, 1. p. 375, ¢
376 ed. Pott.

-;.) N pEF i wwradsefan 0 EAdpixt QiddzeQie T2 f&‘.‘ﬁ%a; THE WARTEidS - Stroms.
L1 p 366,

s) Strom. I, 1, p.3a9 et p 376,

#) Strom, 1. Ve p.695. 696 730. cfi LVI. p g02 ¢t 826, LII, p. 453«

u) Strom LI p.338:
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graecae inter Chriftianos amicos parimodo, uti in Dialogo cum
Tryphoue factum elt, Philofophiam reprehendilfe pateat,

& iy,

Nec alia placita, guae in Dialogo traduntur, doctrinae
in Apologiis propofitae ita adverfari videntur, ut ille ad eun-
dem atque hae auctorem referri nequeat. Monuit guidem S,
R. Langius -corruptionem hominum naturalem , Rve peccatum
ab Adamo ad omnes polteros propagatum ignorari a Iultino, fa-
tis perlpicue vero doceri.in Dialago. Prius facile concedo, at
de altero elt, quod vehementer dubitem, Conlpirant Dialogus
et Apologiae, inelle homini voluntatis libertatem , qua rectum
et iuftum eligere, verum etiam malum amplecti poffit x}. Con-
fentiunt etiam, hanc libere agendi facultatem non olim folum’,
cum mortalium genus conderetur, a creatore menti humanae
inditam effe. fed femper hominibus ita adelle, ut quisque fua
tantum culpa fit malus y). At ab Adamo Dialogus repetit vis
tiornm inter homines originem 2). Ego vero in loco Jaudato
doctrinam , Adami peccato omnes homines vitiolos, vel ad vi-
tia_proclives redditos ellfe non reperio, fed homines inde ab
Adamo morti et daemonum ad peccandum incitationibus _ex-
pofitos fuilfe lego, quod certe ab illa doctrina multum dif-

fert-
&) Apol. min,' p.q5. mai p, §o. Dialv¢; Tryph. p. 316, 329. 170,
2) Il ces e.gr. Oux dimie Jeov-Eirs ayysder hivs mdgumer gitorras Qavist, dadN
T ERVTAN fxdEos eiTie TolouTos firi” Dial: P 379
2) one well gireus T &dgaFen, 18 dira vy Adep bwe Swiared xes wimm sins

swimTHEi P 3106,
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fert, Ommes enim fere antiquiores Ecclefiae patres [atis aper-
te originem mortis ab origine peccati diltinguunt, Mortis cau-
[am a primo Adami peccato repetere, peccati caufam ad facul-
tatem libere agendi cuilibet homini propriam referre folent a).
Mortales igitur ‘dicuntur homines propter Adamum, nec ta-
men propter eius peccatum peccatis obnoxii, At homines ta-
men [ubiecti daemonum poteltati perhibentur. Sed vere noa-
nifi expoliti lolicitationibus daemonum dicuntur, guod optime
refpondet Apologiis, in quibus daemonum homines ad vitia
pelliciendi [tudium [aepilfime memoratur ).

Adfertur et alius Dialogi locus, quo, auctoride peccato ab
Adamo ad posteros propagato perfuafum fuille, probetur.
IIath‘wog gvoa "Evay Tov Aoyoy Tov dwo Tou (Qews cvAdafwra, wae
panayy was Savato érene £). At his verbis, nifi vim iis infera-
mus, minime docetur, liberos Deo imunorigeros et mortales
ab Eva prognatos elle. “Tunc enim [tatuendum ellfet, Evam
hos liberos ex fermone [erpentis concepifle. Depingitur-potius
ipflum Evae peccatum einsque poena imagiue, quae a parta
concepto atque in Iucem edito delumta elt, eum in Anem , 0t
comparatio quaedam » quamvis longius petita, Evam inter et
Mariam inftitueretur. Chriltus virgine nalci debuit, ut eadem,
qua coeperat, via mobedientia a ferpente effecta , abrogare-

tur

a) ¢ gr Iren, 1, Ve e, 21, coll, L IV, ¢ 37,
%) e pgr. Apol, min, p, 50. €t 44, Apol. mai, p, 5. al,

¢) Dusl, p. 327
D
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tur d) i, e. ficut Eva virgo prima peccavit, ita opus-erak, utis,
quipeceati vim compelceret, -etiam matre virgine balcéretur.
Eva enim virgo, ferpentis fermonem concipiens , miortem et
inobedientiam peperit i. e, ferpentis perfualioni morem gerens
in peccatum et mortem incidit. Maria vero, laetitia ac fide
repleta, cum promilhonem angeli, fe matrem filii Dei futuram,
acciperet, morigeram [e praeltitit. ~ In-tota comparatione id
praecipue [pectatur, utramque virginem, alteram morigeram, al-
teram inobfequentem fuiffe. = Virgo Eva appellatur; vel tropice,
quia a peccato pura erat, vel refpectu habito ad veterem opi-
pionem , peccatum Protoplaltorum primum in coniugii ulu po-
Titum fuille ¢). Ttague nec hoc loco corruptio naturalis,. ab
Adamo ad polteros derivata, docetur. Etiamf{ tandem quae-
dam ad peccandum proglivitas hominibus natura inefle ftatue-
retur, quod tamen mihi aliter fe habere videtur, tameén nee
hoc Juftino adverfaretur, qui, eth [trenuus libertatis hiurmanae
vindex, daemones, aquibus homines ad peccandum allician-

tur,

@) S meedmay ardenwes EYPOVRIT LT A oS TRR L A L) Psuc wagurin Tor dg-
o thabey dia Tavris Tag doy mas ERTRAVE Y AiBai, Q:J.:l ratione Fapdnon
deftruenda fir, fequentia declarant; nempe malorum daemonum et ho-
mintm poteltatem abrogando, eis vero, qui malitige renuncient, et

fidem habeant, immortafitatem largiendo.

¢) Haec erat opinio Encratitarunr, quam Clemens Al impuognat, etfi conce-
dat, co peceafle Adsmum et Evam'; quod immaturi dum adhue effent,
ad coniugium aceefferint, Strom. L IL.p. §54. 759.
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tur, adiutricem habere THY €V EaSw Retuqy TPIS TAYTeL Kt ToiLiAgy

Quoea smiSvay f) affirmat,

§7 XL

quac de: Spiritu Taneto proponitur,
repugnare Dialogum Apologiis ven. Langius exiftimat. In ille
enim 8piritam fanctam cen diverfum a Asye deleribi, in Apalo-
giis' vero Spiritus- nomine iplum Aeyay delignari. ‘Verum, etf
recte moneatur, . in Apologiis Spiritus et Asyeu nomina inter fe
interdum permutari &), non efliei inde,

me quidem iudice;
potelt; Spiritum fanctum ex Jufting meate eandem  ac Aopoy

elle perfonam. Obltant enim loca clariffima, quibus Spiritus a
Logo diltingnitur, illique tertitis huie vero fecundusinter oh-
lecta venerationis Chriffianoruin locus'alfignatur #). Mihi qui-
tationis convenientius videtur, ex
‘his loecis; ubiJultinus ex inftituto Adem Chriftianerum de Logo
et Spiritu tradat; illa explicari, in guibus obiter tanting Spiii-
tus et Aoyguinentio fiat, quam ad illa haece accommodari. -« Neg
deelt ratio, qua illa cum his ita conciljar; polhint,
men maneat Spiritus [ancH a Acyw diverfitas.
accuratiflitne

Deinde in notione]

dem regulis iuftae iuterln'c

ut falva ta-

Quam rem cum
atque doctifime expolitam videam a v

enerando
Keilio 7), utde ea plura dicam,

non eflt opus. Profiteor tan-
D 2

tum,
) Apol.mai. p, =3,

£) Iufpiratio enim prophetartm, quae alizs Spiricui adferibitur, pluribus lodis
et Aeyw tribuitur, p. 76, et Aoy appellatur. svpa. p, 76,
b) Apol, mai, p, 6o et p. §6.

i) In commentatione: Op die ‘lteften chriftlichen Lehrer <inen Uneerfehied

zwifchen

. T i

e
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an o




a3 el oy ey

tum, huius Viri eruditis obfervationibus, oninem, qui de con-
ciliatione effatorum Jultini menti inerat, feropulum mihi ex-
emtum elle.

§. XIL

Tandem an doctrina de mortis Jefu conflio et effectibus
ina Dialogo prolata Jultini effatis contraria fit, difguirendum
eft. In Dialogo notionem fatisfactionis Chrifti vicariae fignifi-
cari obfervat ven, Langius, cuius in Apologiis ne veltigium qui-
dem deprehendatur, Quae i omnia concederem, nulla ta-
men inde repugnantia elici poffet. Cum enim Jultinus in Apo-
logiis fatisfactionem vicariam hlentio praetereat, nunguam
vero neget, haud veri diffimile effet, eum in libro, in quo de
facrificiis aliisque inftitutis Judaicis agendum eflfet; mentem
fuam fufius explicandi occalionem habuilfe, quam in fcripto
imperatoribus dedicato, Dilquilitio enim accuratior de bene-
Beiis a morte Chrifti pendentibus non adeo gravis et necelfaria
videbatur antiquis Patribus, ut gquovis loco eam inltituendam
putarent k). At etiamf his infiftere nolim, uulla, ni fallox

fatis-

swifchen dem Sohne und heiligen Geifte gekannt, und welche Vor-
frellangen fie fich davon gemacht haben? Eine patriftilche Unterfa-
chung. Inferta eft hace commentatio parti quartse des Magazins fider
chriftliche Dogmatik und Moral herausgegeben von D. T, Fr. Fla .
p.34 {eqq. Et ea, quae Vie vencrandus paffim contra meum libellum
(Handbuch der Dogmengelchichite) monuit; ita funt solide et accarate
dicta, ntin plerisque me confentientem habeat.

% Quod probatur infigni Jrenaci loco, quo difquilitio, guare Logos humanam

carnem
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(atisfactionis Chuilti vicariae certa veltigia Dialogo infunt,
Video quidem, Jofum facerdotem Mmmum et facrificium ap-
pellari &), alt non haerendum eft in his, quae Chriftiani ex V.
T. et ex doctrina Apoftolorum hauferant, nominibus; nifi con-
[tet, quo fenfu Patres eis ufi fint, Clemens e. gr.Alexandrinus,
etfi faepiusJelum facerdotem victimameue appellet, fatisfactio-
nem nihilominus Chrifti vicariam ignoralle videtur, Deinde
video, homines fde per fanguinem et mortem Chrifts purgatos
dici 1), fed modum, quo purgatio haec per fanguinem Chrifti
facta fit, non definiri, Mort Chrilti fervatio eorum, qui ma-
ledictione digna pc:'putrm-uriut , adlcribitur m), at haec [erva-
declaratur, etin eo ponitur, quod Jelus

tio in antecedentibus
bduxerit. Notione fatisfactio-

homines a malitia et idololatria a
riac, ni fallor, haec continentur: Jelum iuftitiae di-

nis vica
vinae

nem induerit atque paflus fit, inter ea capita refertur, quee ad do-

(113
torum ftudio relin-

ctrinam publicam non_ pertineant, privatogue doc
quenda fint Adv. haer. LT ero:

) Jefus exempli gratia FgerPoga vTEy TaITMr T4 paraveiis Bovhspven VOCAHUL P

259, at quo fenfu, pater ex pagina fequenti; gquia nempe per Jelum
pailum tiberati Chriftiani a pravitate, doemonesque deftrucei fint, Si-
smili ratione facerdotslis Chrifti dignitas in eo pouitur; quod nos 4 foli-
citationibus Diaboli liberaverit p. 343, 344
1) Munxsss Sigary TEAYAY XX FEOSATHN % oweda Swuparias ¥ wigid wAsals wgerPogets
suFugileperovs SANK IS 01 TOV EIMETES TOV ol xXxi TeV Sararov sv-
Tov, 05 0% TOUTE EWEIAVEY Dial, p, 229,

) evk i To was wata yasey Tov Jiou XATREL RATH, & o el mos|uragas abin

wgabarres Po 333
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vinae-ita Tatisfecille, ut poenas a toto humans genere perfes
reéndas iple lueret, Quam notionem in Dialogo non deprehen-
do; 'cvids auctor fempery; ubi aceurdtius conhl:a mortis Chiila
exponit, infracta Daenionum poteltate Tubfifte

§. XIIL.
9"tpm'cff n*lmtmn drgumentum, quo D,mO'fLIm alius 5 quam
Iuftini auctoris'elle probatur; “inter omiia forfan levilfi mum,
Analogiae contrarium  efle r‘e-:fu v, Ch‘]lelllL‘[ll]. qui paga:
aus fuerit, in-refatandis Tudaeis occupari.  Confentaneum
enim effe, quemlibet ad populares Tuos fe convertere, Chriltia-
numque, qui facris Tndaeorum addictus fierir ; Tudaeos, " qui

VEro e paganorum Numero fuerit, paganos de veritate fdet

Chriltianae edotére: ~ Verum an hiace analogia aliqiio “itarut
Fundamento, nec pro arbitrio tantum affumta fit, ego vehe-
menter dubito. l_hu.nu 1 _{1mtmu:. _promdti q_mdem erant ad
eas doct_rlrms, qtias' -1tcr|u'a n Chi
rentur, iph fecuti eflent, impug uaudas, led guare minns ve-
rifimile putemus, eos etiam in aliorum rei Chriftianae adverfa-

5y

[ttanam Adem ’11111170 i

riorum .obiectionibus diluendis operam poluille? Certe illaana-
logia Hiftoriae Up non;confnmatur, fed proxins,, cmntl[m:r.
Quemadarodurmn iam > Paulus; Apoltolus; quamvis dudacus, eg
paganis veritatem relgionis!Chiiltianae perfudferaty dta haud
pauci u_upmrw gui antea Romanae et Graecae funeiltmom
deditiverant, Tudaeos confutarunt. Conleripht enim Pertnllia-
nus; Romano milite prozhaths) et ipfe” gefitium “facti, ante.
qularin Chrifto nomen darer; addictusy adverfus Indacos libel-

lam.
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Kim.- Practerea Clemens -Alexandrinus, " tefte Photin ad -anti,
guiora teftimonia provocante 1), fingulari libro, qui’dudum
interiit; Indaeoruim errores impugnavit.o Collegit-tandem. Cy-
prianus primiom Rhetor deinde Epilcopus Carthaginienfis teftis
moniorum adverfus Indaeos libros tres, -in quibus magnam lo:

corum: V.'T. copiam coegit. — Haec eum exftent exempla,. et

¢ ad. Chyiltiana accefllerint, contra

1
I

€68, gui e paganorum cal

L=

1

Tudaéos librosilexarafle , fictany eflfe apparet anologiam  illam,

qua duce Dialogus a Itltino nen elle: confcriptus iudicatur,

§. XEV.

Huc usque 10 argumentis, quibtis Dialogum Tuftini yyszioy
foetum non efle, V. Langius probare voluit, examinandis ver:
[ati [amus, nec ea talia elle, quibus res conbiciatur, ~oftendi-
mus, eaque opera fatisfecille nofltro propofito videri pollemus.
i enim nulla certa indicia alius auctoris libello infunt;, uihil
elt, rlucnl impediat, quo minus antiguorum teltimoniorum,.Iu-
{tino 'lpfum tribuentium , auctoritatem lequamur - Attamen ad-
di quaedam-polfunt, quibus fides illorum:teltimoniorum con-
firmetar. Eth enim ob confilii:dilerimen diverfitas aliquain-
ter Dialogn m-er:Apologias; ficuti ian monuimus, intercedat,
hand: diffculter tamen im multis rebus fmilitudo guaedam eo-
fum deprehenditar, cunius exempla nommulla proferam. Iunfti-
nus Philofophum ex Platonis [chola fe fuille profiretur, ante-

quam
1) zar wp wns UR irepay TETOMEBE: RSKEETVENT — matTe TEV ReodevIeuwray s oTa

T

b T ey g Ry ERL - 3
levdarey whetvny o7 AhiCevd g Ig::?ﬂh.ﬂ_’.tﬁl‘ ERITEOR & WEensIFEn Soole, J.JIiUf.

Biblioth, Cod. CXI.
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quam Chrilto nomen daret 0), qualem etiam Dialogi auctor [e
delcribit p). Deinde contendunt Apologiae etDialogus, in iis,
quae in veteri Codice delcriptae fint, revelationibus non pa-
trem fed filium apparuille, reprehenduntque Indaeos hoc vel
ignorantes vel negantes ¢). Duplex adventus Chrilti, alteriam
pra.eteritus humilis, alter inltans gloriolus in utrisque accura-
te diftinguitur , parique fere modo defcribitur 7). Filius Dei
in ntrisque a Patre diftinguitur, formulisque fimilibus defcri-
bitur ). Conflentiunt praeterea Mythologiam Graecorum dae-
monum impullu effictam atque ad imitationem eorum, quaein
V.T. tradantur, efle compofitam ¢). TFinem adventus et mor-
tis Chriflti primarium in deltructione poteltatis daemonum
(v xaraAves Twy daipavay) ponunt u). Haeretici (Gnoftici)acri-
ter reprehenduntir, tanquam Athei delcribuntur &), eorumque
doctrina ad daemones auctores refertur ). Quod ad reditum
Chrilti attinet, in Dialogo doctrina de regno mille annorum

113
o) Apol. min. p. fC.
) Dial, p. 218
4) Apol, maii p. 9. 96, Diel p. 276 {qq. p, 283. p. 356. 357.
7) Apol. p.87. cf. Dial. p,264. 268, p. 350.
_s) TOUTE TR 8YTI K¥E Tav FETEeg xeoﬁ).aﬂw YO TS TAITEY TOV FOPIpATEY s UIH
ru wurer Dial, p.285, Cuiloco perfecte refpondetalins Apologioe minoris,
'O & viog ixsirevy ¢ peareg Alyopeires xvping Yiesy o Aeqres 'rgr;li'm o Lay XK
sorwy xme pevspires pg4. = Aligs fimilitudines e.gr. filium Forepnr vo-
cari Ap. mai, p. 61. Dial. p. 284. 353 non recenfeco.
#) Apol. p. 89, Dial. p.294. fin. 29¢. 297.
%) Apol. min, p. 45, cf. Dial. p.260. 264. 327
x) Apol. mai. p.93. cf. Dial. p,213.
" ) Apol. mai. 60. 70, Dial. p, 308.
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in his terris conltituendo, cnius metropolis Hierofolyma futura
fnt, exponitur z). In Apologiis hnius guidem dogmatis aper<
ta mentio non fit, at auctorem non alienum ab eadem [(enten-
tia fuille inde colligitur, quod relurrectionem mortuorum et
indolem corporum [uscitatornm eodem, quo Chiliaftae foleant;
modo explicet a). Quare vero Chiliasmum nen aperte profe[-
fus eltin Apologiis Inftinus? Caufa in promtu-elt,

tis [ane fuillet, paganis, quid? quod Imperatoriby
fpem regni terreltris, per lefum conltity

Impruden-
s Romanis-
endi exponere, cum
qua [pe et ex[pectatio ruinae, imperio: Romano proxime im-
minentis, intime coniuncta erat. A conﬁgo Iultini, qui inng-
centiam' Chriltianorum Imperatoribus approbave, et his ab illg
nihil timendum effe oftendere fib; propoluerat, maxime alienum
erat, talem doctrinam vel levilfime tangere, quae invidiam cra.
ave Chriltianis, et [ufpicionem movere pollet, nova eos moliri,
et inhignem rei publicae immutationem ex[pectare, Tandem,
quod. inprimis attentione dignum videtur, conveniunt Apolo-
giae cum Dialogo in Evangeliis ATOUYHUEYEUUAT@Y Ty ATorToA sy
nomine delignandis 4). Quod nemen cum plane fingulare fit;
nec quis alius inter Chiiltianos [eriptores eo Evangelia compel-
laverif; €o magis hac convenientia confirmatur; eundem effe et
Apologiarum et Dialogi auctorem, :

§. XV,

2). P, 306. 307,
a} Apel, mai. .p.. §7 et $7e
#) Apol, mai, p, 7§, 98, Dial, Do 327.-328. 349. 331, 4l

E




& =XV

“Superfunt denique et ‘alize quaedam rationes, 'quae faci-
anit, ut; fappofitum elfe Tuftino Dialogum ‘¢um Tryphone, per-
fuaderi mihi degre patiar.” Si enim non vere feripfit hune Libel-
fim Tuftinus, vel ex errore ipfi attributus, vel ex fraude 1ph
affictus fit necefle eft. Ad errorem rem referri non posse do+
cet ipse liber, ‘in quo ‘auctor fe Justinum esse haud obfcure
prodit. - Nam non Samaritanum folim fe appellat, fed ad Apo-
logiam etiam ‘Imperatori exhibitam ita provocat, ut Tustim
Apologiam intelligendam esse appareat ¢). Superest igitur fo-
Jummodo , ut sumamus, hominem nobis ignotum fimulato lu-
stini nemine librum composuisse, Verum et tunc difficultates
Haud removentur. Certe istum hominem eodem quo Iustinum
tempore vixisse oportet, nam istins aetatis; non vero receatio-
ris esse Dialogum indiciis fat multis confltat. At coaevam
lexiptorem alius viri momen operi suo impesuisse vix veri. est
Gimile. Libri recentiore tempore confecti eum in-finem ‘antiquis
doctoribusadfcribi folebant,ut opinionesin eis prolatae vetultatis
atictoritatecom mendarentur,quod confilium in librumipfaduftini
aetate confectum non cadit. Attulit quidem ven.Langius quas-
dam rationes, quare Dialogi [eriptor Juftini nomen fibi vendi-
caverit, Statuit enim, Juftinum com Tryphone docte Judaeo
collo-

f) 0‘-95 yee «‘;.rc ToU YEVeVS ToU i‘n;-;u, Ainre Ee Tay Ex.u{,c‘g'—:nn' 7 TS ¢§G!Tisx o=
HEVeS tf/'ygaaCj:aJ; I:(ncsratgx zgws;z,).ru o] r).ztuo‘i"_ul EUFoUS FEIIOUEIOUS T B
var ool duzay gy Sieoes ete; pege34g - Pubium eft 5 utrom ad prio-

am refpicistar.  In urreque enim Simo-

rem, an ad pofteriorem Apolo
nis magi mentio oCCureiy, Apol. niag; p. 69, 91. min, p. §2,
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colloq{uium habuiffe, cuius eventus cum non in honorem Julti-
ni eeffilfet, hunec, ut rei’ Chriftianae conluleret; abamice Ju-<
daicae Theologiae perito; Dialogum [uo nomine conferibena
dum curalle, vel etiam, cum rumor vagaretur, Jultpum cum
Tryphone difputalfe, aliquem Chriftianum fub nomine Juitini
fam mortui Dialogum comgofuiffe; . Utrigue explicationi” live
coniecturae haud pauca funt, quae obftent. Prior, quam L
Langius praeferendam elfe iudicat, non ex antiguitatis moris
bus, -fed recentioris temporis ratione repetita videtur: Quems

dam ab alio'difputationem cotnferibendam curafle, et fuo tamen

somine edidiffe, noftra aetate interdum.accidifle fertur, at ex
antiquiori tempore nullum cius rei exemplum memini. Dein,
de i amicus Jultini judacos quos aggrediebatur, fortius Ju-
ftino impugnare poterat, quare nomen [unm celaret aliamque
perfonam prae fe ferret® SiJuftinus; uti coniicitur, in difpus
tatione cum Judaeo [uperatus erat, nonne longe conyenienting
Chriftianus alius nondum devictus [uo nomine defendendae
rei Chriftianae partes [ulcepillet, terribilior Judaeis [uturus, ads
verlariis, quam is, culus nomen victoriae iam reportatae me-
moriam Judaeis vevocaret, novaeque reportandac victoriag
fpem faceret? Quare deniqne vir ingenio et doctrina praeditus
hominis indocti et mediocris ingenii — quales nempe V. Lan-
tus anctorem Dialogi et Juftinum depingit— nomen in fe transs

tuliffet, et pro eo haberi voluillfet? Nec veri fimilius eft, alinn
soft mortem Juftini; rumore colloguii cum Judaeo olim habiti
uctnm; Dialogum compofuiffe? Oui enim factum fit, ut quis

folo tali rumore -ad fulcipiendum eitsmodi opus impelleretury
egonon facile comprehendo. Conltat porro, in ecclefia catho-
Tica fratim poft Jultini tempora auetoritatem noltrorum Evins
geliorum agnitam fuilles- Auctor igitur Dialegi, qui Judaeos
Chriftianorum et Gnolticorum dogmata reiiciendo ad catholi-
cam Ecclefiam-fe periinere monfmat, f palt Jultini aetateml
vixilfet, non ad Arouvjueeuare Arcsorwy led ad noltra Evan-
gelia provocalfer. Indicia denique illa, quibus Dialogi auctor
le elfe Jultinum defignat, non ita guidem lunt tecta atque ob-
fcura
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feura, ut attentum lectorem effugiant, nec tamen ita aperta,
ut ab impoltore, qui Juftinus haberi velit, apertiora non ex-
[pectes,  Talis enim homo, qno magis perlonam [ufceptam
fimularet, absque dubio et Jultini nomen exprellis verbis pro-
fellus ellet.

Verum opus non eft, meras coniccturas diutius examinare
iisque alias coniecturas opponere- Cum enim illae hoc folo
nitantur  tundamento, DEaiogum non. polle a lultino conlcri-
ptum‘elley ftatim evanefeunt, fmulac hanc rem aliter fehabere
tuerit oltenfum, quod a nobis factum elfe [peramus,

Rcdeundum elt ad id, quod univerfac huic [eriptioni occa-
fionem’ dedit. . Praeteriit annus, quo. rerwm academicaramt
moderandarum’ cura mihi erat demandata. Non irrita. fuille
vota; quae magiltratum iniens pro Academiae falute et incolus
mitate [ufceperam, ex intimo animi affectu lactor. Florentem
‘et vigentem enim video Academiam. Perrexit Serenissimus
Princeps, quem Deus quam diutilfime conlervet, eam gratia
fua amplecti, fovere et tueri. Profelforum et civiun nullum
mors eripuit. . Valedixit quidem Academiae vir illufltris Rein-
hardus Hille Jurilcientiae Doctor et Profellor ordinarius. impre-
trata a Principe Serenillimo honelta dimiffione. . Accelfit vero
Vir illuftris Petrus Bucher, iam fuperiori anno ad obeundum
Profelloris Iuris ordinarii munus Rintelio huc evocatus,

Inftat hoc ipfo die novi Prorectoris Inauguratio, quam ug
praelentia [ua ornare velint illuftrifimi S. R. I, Comites Wal-
deccenles et Wittgenlteinenfis, perillultris Academiae Procan-
eellarius’, Profellores venerandi, illultres, experientillimi et
excellentiffimi, generofiffimi deinde ac wobilifimi Academiae
Cives ea, qua par eft, oblervantia et humanitate rogo. Dabam
Aarburgli iplis Calendis lanuarii a. clolocoLxxxxviLiL,
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