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eut avoir. Pour m’éclaircir & pour
s oa(furer 1a- deffus , je rappelle la de-
fnition du mouvement , J'y VOis
dittinctement que c’eft un état fuc-

cellif, je comprens qu’un atome ne
peut étre parcourt avec la moindre

{uccellion ; & de 1a je conclus que
pendant que le mobile {eroit {ur un
atome, il n’auroit point de mouve-

ment. &
V. Quand donc on juge, prénic- E;F;ciu-a

remient on a au moins deux idées ;

en [econd lien on les compare 5 éx

troifiéme lien on appercoit que la. pre-

miére contient la {econde, ou quelle

Pexclud 3 enfin Pon acquiefce a cette
remarque.

SEE R R R RS
CHAPITRE 1L

Divifion des propofitions e affrmatives
€5 négatives.

I Ne propofition s’énonce or- o
RELy : 1e
dinairement en trois termes, c’cﬁc?u’af
Le T rrtmg.f'e eft fisure: 6. eft un noMm~ firmer &
bre pair : Détendue eft une Subftance : uier.

le Corps eft divifible. On adonné aux
- pre-
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premiers de ces termes, triangle, fié
étendue 5 corps, le nom de fijez, coma
me nous Pavons déja dit. Figure,
Subjlance, nonbre pair, divifible ,ce font
des attributs, Le mot ef, qui joint
le fujet & Pattribut, a regu le nom
de copule.

Ces noms conviennent vifiblement
aux Propofitions affirmatives , dont
nous venons. de donner- quelques
exemples 5 mais dans les négatives ,
comme quand je dis que le Cercle
wa pasdes angles ; au lieu dattribuer
quelque chofe & un fujet, on {epa-
fe au contraire une chofe de ce {-
jet : on dit, on foutient que la cho-
{e nice ne fait point un attribut du
fujer dont on la nie. Les mots de
copule & d’atzribut font appliqués,
dit-on, a de telles propofitions, dans
un lens smpropre,- & on les retient
parce qu’ils occupent dans les pro-
pofitions nézatives les mémes places
que la vraie copule, & le vrai a-.
tribut, dans les affirmatives. Mais
on pourra conferver 4 ces noms leur
fignification propre, pourvi que, dans
les propofitions néeatives, par Pat-
tribut on entende Pexclufion de la
chofe marquée parle fecond terme :

L]
alll=
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ainfi le Cercle contenant I’exclufion
des angles, cette exclufion lui eft
attribuée dans un fens. tres-propre 3
ainfi encore quand je dis que I'cten-
due ne penfe pas, jattribue a I'é-
tendue Pexclufion de la penfée.

Quand on affirme, on. pofe dong
en fait que Pidée de lattribut'eft en-.
fermée dans Pidée du fujers & quand
on nie, on pofEen fait au contraire
que Pidée du fujet contient Iexclu-
fion de Pattribut.  Ceft en cela que
confifte la nature de Paffirmation &
de“la" négation : Puffirme, fignifie
Pentens que ma [econde idée efr conze-
e dans la prémiére. La notion de
la divifibilité eft contenue dans la no-
tion da Corps, a notion de figure
dans celle de Triangle. Et nier, Celt
[outenir que Pexclufion de la feconde i~
‘dée eff contenue dans la prémicres o
65 2. me fout pas 8, fignifie, je voig
Pextlufion de lidée de §. dans lidée
de s. €5 de 2.

Il v abien de Ia difference entre
ne voir pas la feconde idée dans la
prémiére , & entre voir exclufion
de la feconde dans cette premieres
Le prémier de ces cas nous engage
a fufpendre notre jugement , maisle

{econd
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{econd nous détermine 4 nier Un
homme qui n’a point appris de Gé-
ométrie ne voit pas la valeur de
deux angles droits enferméedans Pidée
des trois qui compofent le Triangle;
cependant il auroit tort de nier cette
egalite de valeur ; car on n’eft pas
en droit de nier ce que ’on ne voit
pas, non plus que de Paffirmer.
Pour avoir raifon de nier, 1l faut voir
Pexclufion d’une {econde idée dans
une prémiére. Ainfi, je nie que le dia-
mettre partage le Cercle en denx
patties inégales , parce que la généa
ration du Cercle, & Pidée de {2 na-
ture me fait voir ’exclufion de cet-
te inégalité.

Une propofition peut étre expri-
mée en termes négatifs, & avoir ce
pendant tout le {ens & toute la for-
ce d’une affirmative  Pour sen al
furer on demandera 1. quel eft le
{ujet? 2. quelle idée on unit 3 ce
fujet? La pefanteur de Por, en contpa-
vaifon de ‘celle du verre, ne palle pas
la raifon de 19. 2 8, €3 wef pas
momdre. 11 eft vifible que je par-
le du poids de Lor, & que Jaffirme
quil furpafle celui du verre dans la.
raifon de 19. 3 §. A Pidée de Por,

je
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je joins celle d’une pefanteur qui fur-
pafle celle du verre dans la raifon
de 19.a 8.

I1. Afin qu’une feconde idée foit
contenue dans une prémiére, c’eft-a-
dire,, afin que ma prémiére manicre
de penfer me prefente tout ce que
la feconde m'offte , la {econde ne
doit renfermer quoi que ce {oit , qui
ne fe trouve contenu dans la pré-
miére, de forte que le fujet d'une
propofition affirmative doit renfermer
toutes les idées qui compofent la notion
de Pattribuz. S1 Pidée de la Figure
contenoit la notion de quelque pro-
prieté, quinefut pasdans le Trian-

gle, & fi idée de Parbre contenoit

de méme quelque notion , qui ne
fut pas dans Pidée du Cérifier, le
Triangle ne {eroit pas une figure,
& le Cérifier ne feroit pas un ar-
bre , non plus que la pierre n’eft
pas du métal , car {i méme plufienrs
des idées du métal f& trouvent dans
Pidée de la pierre, comme dureté ,
pefanteur /&c. elles ne s’y trouvent
pas toutes, la ductibilité , par exem-
ple, ne convient pas a la pierre,

- & apres avoir éte fondue, elle ue

& durcit pas derechef en pierre, &
ne

Proprietes
des affir-
matives.
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ne retourne pas dans {on état précé-
dent ; voila pourquoi’je ne puis pas ¢
dire que la pierre foit du métal, ',
puifquil lui manque quelque chofe l
de ce qui fait le métal.  Toute Ia
comprebenfion de Dattribut, ceft-3-

dire , tout ce qu’il renferme de pro-
prietes doiz donc étre contenu dans le.
Jujer, i la propofition eft affrmatiy

ve.

Mais il n’eft pas néceffaive que
dans ces propofitions, Pattribut cona
vienne au {ujet, fuivant toute {on
extenfion : celt-d-dire , il n’eft pas
néceffaire que chacun des. deux tera
mes ‘aic la meme étendue de figni-
ficationr, & que Pon puifle appliquer
Fun' a tout ce & quei on applique:
Pautre + It neft pas nécefhiire que
Pidée du Triamgle s’applique & tout:
¢e a quoi sapplique Tidée de Figure,
afin de pouvoir dire que le Trian-
gle eft une Figure 5 & il n’eft pas né
ceflaire que Pon puifle appeller pierra:
tout ce que Pon appelle dur, afin
de puuvoir dire quela pierre éft du-
re. Llidee de Pattribut ne convient
donc a Pidee din fiiger, que dans wie
partie de fon étendue , ceft-a.dire,
qu'elle sapplique encore 2 pluficurs

AU~
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autres chofes, car des chofes fort

différentes fe reflemblent fouvent,
par quelques-unes de leurs proprietes
ou de leurs accidens.

L’égalité d’étendue entre le {ujet

& Tattribut a lieu, lors que’ lattri-

but exprime eflence du fujet 5 on
appelle ces propofitionis Réciprogites s
& telles Tont toutes les bonnes de-
finitions, qui expriment au julte la
fiature d’une chole, la caracterifent
& la diltinguent d’avec toutes les au-
tres ; car Peflence d’une chofe ne con-
vient qua cette chofe, & convient
3 tout ce qui porte fon nom. Tout
Triangle et fermé de trois lignes,.
& tout ce qui elt fermé de trois li-
ones elt Triangle.

Dans les propofitions ou Pattribut
elt un terme de comparaifon , 1a coms
prehenfion de fon idée ne renferme
pas toutes les patties qui compofent
le pofitif, pris. dans un fens abfo=
In: la fignification de ces termes deé
comparaifon doit fe regler {fur Pufa
ge, & il fuffic que ce que Pufage ¥
attache d’idées fe trouve dans le
fujet. On dit d’un homme, qui 2
quelquefois befoin d’indulgence , que

ceft un parfaizement honnéte  bomine.
U
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Un Orateur quia des défauts ne laifs
{e pas de pafler pour un excellent
Orateur ; & pour ignorer bien des
chofes on ne laiffe pas d’étre eftimé
tres-favant Théologien , trés-habile
Jurifconfulte &c. Il {uffit pour mé-
riter ces éloges d’etre honnéte hom-
me, excellent Orateur, favant Thé-
ologien &c. au fens dans lequel on a
accoatumé d’emploier ces termes.
Un terme peut exprimer un mérite
au deflus du comniun, mais fans en
déterminer le degré & fans donner
de cette fupériorité , quune idée
tres-vague. 1! en faudroit demeurer
13, {& contenter d’unec idée vague ,
étudier {oi-meéme le fujet qu’on en-
tend louér pour affurer 2 quel point
il mérite de Pétre. Mais on aime &
déterminer, on rabat, ou on éxa-
gere , fuivant Phumeur dont on
fe trouve ; Linclination que Pon a
pour ceux qui font loués ; la coma
plaifance qu’on a pour ceux qui lou-
ent, & la prevention ol Pon eft {ur
leur lumiére & leur fincerité , jet-
tent dans Perreur’ ceux qui ne font
pas en état de juger éxactement des
chofes,
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I1L Il faut dire tout le contrai- Proprietcs
ve des propofitions mégatives. Afin des nega.

(4 . F - r . 3
que la premiére idee contienne Pex-

clufion de lafeconde,il neft pas nécel-

fuire quelle exclue tout ce quieft ren.
fermé dans une feconde ; il fuffit
qiwelle ne puiffe en admettre quelques-ti-
nes des parties , & quelques-uns des at-
tributs.  Afin que la pierre ne {oit
pas du métal, il n’eft pas néceffai-
re que fon idée exclue toutes celles
qui compofent la notion du metal ,
il fuffit qu’elle n’en admette pas quel-
ques-unes. Afin qu'une action foit
condamnable , il n’eft pas néceflai-
re quelle w’ait rien de bon, il fufs
fit qu'elle renferme quelques-unes des
circonftances qui font incompatibles
avec le devoir. Ainfi une Idce n’eft
pas niée d’une autre dans toute fa
comprébenfion 3 Mais elle eft niee dans
toute fon extenfion. Si unedes cho-
fes auxquelles le nom de metal con-
vient, pouvoit s’affirmer de la pierre,
il ne feroit pas vrai quela pierrcne
fat aucune efpéce de meétal 5 & fig-
ne plante ou un mineral peut.fer-
vira guérir une {eule maladie, quand
meéme il feroit empirer toutes les au-

tres, on ne pourroit pas lui refufer
la

L1yes.
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le nom de temede. On ne peut pas
dire qu'un homnie n’eft point aimé
des quil a un feul ami.. Ainfi Zar
#ribut d’une propofition 7épative eft
exprimé dans toute {fon étenduc, i
eft ni¢ dans toute fon extenfion. Tout
ce aquoi il peut sappliguer eft éloi-
gne du fujet.

Quand on compare un {ujet avec
vnl Areribut, pour décider jufte {ur I
rapport quils ont entr’eux, il eft
fouvent néceflaire d’ajouter quelque
idée 4 celle que le nom du fujet ou
de Pattribut préfentent d’abord. L’E-
tude des Mathématiques vous occupera
beaucoup [ans que wvous en tirids des
frutits proportionnés au tems que voUs
Y donnerés. Cela -pent étre vrai d’u-
te_¢tude profonde & univerfelle ,
& non pas de celle qui influe. fur 1
gout de I'évidence de Pordre & de
la precifion. Le Confeil peut regare
der un homme qui f& deftine 3 &
tre Mathematicien, ou un homme
qui {¢ propofe d’entrer ‘dans des
Tribunaux de juftice ou dans des
ouizils d’Etats.

On voit par I qu'afin d’évitet
Yerreur , il eft Jrout-A-fait nécefaire
davoir {ur les deux termes que Lol
compa-
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compare , pour les unir ou pour les
feparer , des ideées aufh entiéres qu’il
fant pour faire jufte cette comparai-
{on. Afin de pouvoir aflurer qu’une
viande eft {faine & la conleiller {ans au-
cun rilque , ce n’eft pas aflez de {avoir
qu’elle eft {aine pour quelques per-
{onnes ni méme qu’elle eft un reme-
dea quelques maladies, il en faut con-
noitre toutesles proprietés & leur rap-
portavec ’¢tat de celui a qui on la con-
feille. Pour s’affurer de méme qu’on
eflt en droit de faire ceci ou cela,
ce n'eft pas affez de confiderer a de
certains ¢gards, ce qu'on trouve a
propos de {e permettre, il faut ’exami-
ner dans toutes {es faces, & dans
tous fes rapports, {oit avec nous-
memes , {oit avec les autres. Quel-
que legere convenance ne doit pas
foffire pour {e perfuader que les cho-
les, entre lefquelles on Pappercoit,
font effectivement unies; que Pune
merite le nom defujet, & Pautre ce-
lui d’attribut, & que la feconde eft
tout-a-fait renfermee dans la premié-
re. Mais c’eft la une difcaflion dont
peu de gens s’impofent la nécefTité.
Des intcréts, quelquefois aflez min-

Lome V. B ces
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ces font naitre les paflions qui dé=
terminent leurs jugemens. Sans {e
mettre en peine d’éxaminer , & de dé-
méler les fignifications de chaque ters
me, afin de voir celles qui convien-
nent, & dont ’une renferme lautres
on fent en gros ce qui plait, on le
diftingue de ce qui ne plait pas, &
13 deflus on décide {ans hefiter.

Quand on {e trompe en affirmant,
ce neft pas quon voie Pidée d’un
attribut renfermée dans Pidée d’un
fjet, quoi qu'elle n’y foit pas, car
il eft impoflible de voir ce qui n’clt
point. Unc Idée eft un acte quife
fent, & qui fait immédiatement fentii
ce quelle eft, & non ce quelle nelt
pas. Mais on fuppole davoir vii ce
quon n'a pas vii; on fuppofe une
liaifon dont on ne selt pas aperqu.
1l en eft de méme des oppofitions ¢
On {uppofe une oppofition qu’on n’a
point {entie , & fur ces {uppofitions
on affirme ou on nie.

On a demandé (i toute Propolfi-
tion eft néceflairement ou vraic ou
faufle.  Les Stoicicns foutenoient
gwoui, & fur ce fondement ils é-

tabliflfoiens leur fatalisme. Le 2.§ May.

7
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& 4. beures aprés midi Pierre ou joue-
va , ou ne jouera pas. L’unc des
deux {e trouvera la veéritable. Elle
Pétoit un an, cent ans auparavant,
fi elle étoit véritable, elle ne pou-
voit etre fauffe. Une deftinée im-
muable eft donc la caufe de {a ve-
vité fi elle eft véritable, ou de fa
faufleté (i elle eft faufle.

Ne fuppofons point ce qui eft en
queftion, & mettons a part la fata-
lité; au cas que ce Pierre, dont il
eft parlé dans cette propofition, foit
un Etre exactement libre. Celui
qui pofe en fait comme vrai qu’il
jouera, fe trompe en décidant, puil-
quil ne sexprimera pas conformeé-
ment & la nature des chofes , def=
quelles il fait mention, & celui qui
decide , qu’il ne jouera pas tombe
dans la méme faute. L’événement
ne juftifiera aucun des deux, puif=
que Pévénement ne pourra pas fai-
te que ce qui n’¢toit pas raifonna-
ble Pait été. Tous deux abufent
de leur libert¢ & decident contre
la raifon. L’une de ces deux cho-
{es arrivera , mais Pune n’arrivera
point pliitot que Pautre; au cas qu’un
tel choix dépende d’une détermina-

B 2 tio
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tion libre. Pierre jouera ou ne joue-
va pas; Dalternative elt vraie, Prer-
ve jouera, ccla n'elt pas certain. Pier«
re ne jouera pas, cela eft de mes
me incertain, celui qui aflirme &
celui qui nie, affirment & nien tmal a
propos , & fe trompent , puifqu’ils
pofent comme certain cetqui ne Ueft
pas. Pofer Pun de ces deux cas
inévitable , afin d’en conclure la Fa-
talité, ceft emploier une preuve qui
fuppofe ce qui eft en queftion:

Se e SR I R R
CHAPITRE;ILL

De la divifion des propofitions en vraies
€9 fauffes , en certaines, incertai-
nes, €9 probables.

I.E }Nc propofition elt Praie 4

lors quelle affitme ce qu'il

vrai & dufaue affirmer, & quelle nie ce que

faux.

Pon doit nier; elle eft Fauffz, lorfs
qu'elle affirme ce qu’il faut nier, ou
qu’elle nie ce que I'on doit affirmer:
Car nous penfons vrai, ou nos jus
gemens font vrais, quand les chofes
font telles que nous les difons , que

nous
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