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mes , & dans quelles illufions, en-
vie, & la peine qu'on f{e fait da
mérite d’autrud , jettent le cocur de
Phomme.

SERRE R R R e R
CHAPITRE VIL
Des  Syllopifines Simples.

I N exprime dans PEcole les Definis
: i tion,
raifonnemens fous un certain
tour, que lon appelle Syllogifine, de
forte que Syllogifine, ceft Pexpref:
fion d’un raifonnement, fuivant Pu-
fage de P’Ecéle.

II. On y diftingue les Syllogif: Divifion:
mes en Religuliers & Irreguliers: le
Regulier eft compofé de trois pro-
pofitions; mais les Irreguliers en ont
plus ou moins.

Le Regulier fe divife encore en
Simple & en Compoft, Dans le Syl-
logifme {imple on compare le terme
qui exprime Pidée moienne, ou Par-
gument, avee un des termes de la
conclufion, & enfuite avec Pautre ;
au lien que dans les compofés I'on
Compare tout a la fois, & dans une
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86 LA LoGiqQue
feule propofition , le terme moien
& avec le {ujet & avec Pattribut.

Celui gui et travaille dun plus
prand wombre de défirs, et le
7HOINS CONPENL.

Le riche ambitieux eff travaillé d'un
plus grand nombre de defirs, que
le fage qui vit dans la médiocri-
ze.

Donc le riche ambitieux et le mons
content.

Ceft-la un Syllogifme {imple, mais
yen ferai un compofz {1 je dis-:

Si le riche ambiticux eff plus tra-
waillé de défirs que le fage dont
1a fortune eft médiocre , il ef
moms content. .

©Or le riche ambitieux eff phis tra-
vaillé de défirs.

Donc il wit moins content.
~ La queftion eft de favoir fi /e ri-

the ambitieux it avec autant de con-

sentement que le [age.avec peu de bicn,
& la queftion {e décide , & fe chan-
ge de douteufe en certaine dans la
conclufion , comme pous Ilavons
dit. '

Le riche ambitieux, comparé auel
fe [age [ans riche[fes , eft le fujet de
_ila queltion; le plus on le moins de
CoRe
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contentement forment Pattribut ; Vi-
dée moienne. elt celle d’un homme
travaillé par des défirs. Dans le pre-
mier Syllogifme je compare d’abord
cette idée avec le contentement , &
je tronve qu’elle en contient Pex-
clufion ; je la. compare enfuite avec
Yidée du riche ambitieux , & je tron-
ve quelle y eft contenue.

Mais dans le {econd Syllogifme
je compare dans la prémiére propo-
fition Pidée moyenne , zravaillé de
défirs , avec les deux termes de la
queltion , & tout d’un coup, je vois
gu'elle eft contenué dans Pun, &
gu'elle contient exclufion de Pau-
tre.

Je fouhaite de favoir i un En-
fant peut donner, & fon Peve plus
qu’il n’en a regu. Pour m’en aflu-
rer i faut que je fafle attention a
ce qu’il en a regh, & A ce qu’il peut
lui donner, & apres cela je compa-
e ces deux chofes pour en connoi-
tre la meilleure; ce qui m’ameine 2
ses Syllogifmes : 1)

Bb 6 n

(1Y) Quid in beneficium dedit, guo eff aki
giid anelivs o percft vinci: pater dedit filip
Vi, eft autem aliguid vith melius : itg
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Un Fils peut donner a fon Pere
quelque chofe de meilleur que In
vie.

Il wa vecu de fon Pere que la vie.

Donc il peut domner a [on Pere us
bien plus précienx que celui qwil
en a reci.

Je prouve ainfi la majeure.

La vertu eff plus précienfe que la
vie.

Un Fils peur donner la vertu a fon
Pere.

Donc un Fils peut donner a foi
Pere un bien plus precieux que
la wie. -

On renfermeroit ces deux' Syllo

gilmes dans un {eal raifonnement,
de- cette maniere :

Celui qui a donné un bien inferient
& un autre quil peut recevoir
fons tour 5 peut recevoir plus qu'il
wa donné. '

Un Pere a donné la vie a fon Fils
€5 il en peut recevoir laj vertu
plus précienfe que la wie.

Donc il en peut recevoir plus quil
ne lui a domné.

On
pater vinci potefl, quia dedit beneficiit,
guo eft aliguid melius. Sen, de Benef. Lit
L eap. 35.
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On voit -par ces deux exemples
que plus les parties d’un raifonne-
ment font dégagées une de I'autre,
plus il eft facile de les examiner.
Les exemples dont on a accottu-
mé de {e fervir, dans les Ecoles
pour fuire comprendre l'ufage des
Syllogifimes , {unt plus propres a ga-
ter Pefprit qua le former, & leur
effet. le plus raifonnable , c’elt de
faire regarder le langage {yllogifti-
que , comnie un jargon tres inutile,
- Une conclufion dont la vérite fau-
te aux yeux, on savife dans I’E.
cole, de la prouyer par des prémif-
fes obfcures , vagues, & quifouvent
méme , {e trouveront des pétitions
de principe, fi on met la definition
a la place du defini.
Tout animal efft Subflance.
Tout -homme et animal.
- Donc tout hommie est Subflance. .
Pour plus grand éclairciffement &
pour nous affurer mieux, que nous
fommes une Subftance, prenons la
liberté de demander a nos Maitres,
ce que ceft que 'Homme. Ils nous
repondront que c’elt un Animal rai-
fonnable ; Demandons - leur encore
ce qu'ils entendent par le mot d’4-
i~
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vimal 5 une Substance , répondront-
ils , qui a vie €9 qui va dune place
a une autre. Subftituons mainte.
nant Pexplication des termes mémes,
c’elt le moien de mettre le raifon.
nement dant tout fon jour.

Toute Subfiance qui. vit 5 €5 gui
va d'un lien a un autre , eff uye
Subfance.

Tonte Subslance qui vit, €5 qui
va dun liew 4 un ausre , €5 gui
outre cela eff vaifonnable , eff 3-
ne Subflance qui vit, €5 qui va
dun liew a un avtre:

Donc toure Subfiance qui vit , &
qui va dun liew a un antre, €9
qui eff raifonnable , eff une Subf-
tance. .

J’ajouterai encore quelques exem-

ples, tirés, comme le précédent, de
Logiques ¥rangoiles & de Logiques
travaillées.

Nul animal weff marbre.
Tout homme et animal.
Donc nul homme weft marbre.

Tout marbre eff pierre.

Nul homme ’eft pierre.

Donc nul homme weff marbre.
II1. Ton-
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11L. Toutes les fois que PEfprit
sapplique, a éclaircir une propofi-
tion, par le moien d’une troificme
idée , il cherche une idée qui ait du
rapport , avec Pun & avec lautre
des termes de la queftion. Il envi-
fage donc ces deux termes en un
méme tems, & fe rend tout a 1a
fois attentif au rapport, qu’ils omnt
Pun & Pautre avec le moien ; &
comme il eft naturel de s’exprimer,
conformément & la maniére dont on
penfe, on fe trouve naturellement
porté & exprimer auffi, tout enfem-
ble & dans une {eule propofition ,
les deux termes de la queltion, &
la comparaifon qu'on fait avec le
moien; Ceft par cette raifon, que
les Syllogifmes eompefés {e prelen-
tent plus naturellement, que les fim-
ples ,. & qu’on les forme plus aife-
ment. Dans un Syllogifme compo-
{¢, Pon exprime wn raifonnement ,
tel quil sétoit d’abord préfente,
Quand on {e fert du fimple, on
{épare en deux propofitions , ce
quon avoit prémiérement aflemblé
en une {eule. Cependant la me-
-thode d’argumenter en Syllogifmes
dimples , eft plus eftimée dans PE-

cO=

Compa.
raifon des
Syllogif-
mes {im-
ples avec
les com-

pofes.
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cole; Elle eft en effet plus coms
mode , pour le Reépondant & pout
les Auditeurs, & quelquefois méme
pour ’Oppofant, & en général ellg
convient mieux au but & a l'ufage
de I'Ecole.

IV. Il faudroit étre fans aucun
ufage du monde, pour n’avoir pas
remarqué diverfes fois, que les, con.
verfations n’aboutiffent qu’a em.
brouiller un fujet, & que dés que
Yon a tant {oit peu difputé, onne
s‘entend plus; tantdt on fait des
objections, contre un {entiment qui
n’eft folitenu de perfonne, & tan-
tot , au lien de répondre a2 une dif-
ficulté, objectee a propos, on échap-
pe, & lon trouve moien d’en élu-
der la force par des détours ou
Pon fe jette, & par des longueuss
dans lefquelles on s’embrouille. Pout
eviter ces inconveniens , les Philo-
fophes fe font avifés, fagement ce
me {emble, de cette forme de Dik
cours qui s’appelle Syllogifine; car
prémiérement la conclufion du Syllo-
giline objecté, doit précifément ren-
fermer le contraire du fentiment que
Pon combat; autrement on eft ac
cufe de s'écarter de la queftion ,h&

cha-
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¢hacun' s’en appergoit. En fecond
lien le Répondant doit, ou faire voir
que les propofitions, qui compofent
le Syllogifme, ne font pas difpofées
{uivant les regles dont nous parle-
rons bientét , ou nier précifément
Pune des prémiéres propofitions; ou
enfin, fi celle quil veut nier, &
qui lui eft contraire, renferme du
yrai & du faux, il doit montrer
qu’elle ne lui eft contraire, que dans
le fens auquel il la trouve faufle, &
a Pégard duquel il la nie: Et cette
propofition , ainfi niee, doit deve-
nir la conclufion dun Syllogifine
fuivant, pour la difcuffion duquel
on {e conduira encore, comme on
vient de faire & ’égard du prémier.
Quand on obferve f{oigneufemens
ces précautions, il eft difficile aux
difputans de {e jetter dans des ecarts,
& de {e difliper en inutilités; d’au-
tant plus que le Syllogifme ne doit
etre compofé que d’expreflions trés-
fimples , atin que le Répondant le
puiffe plus aifément répéter, & que
les Auditeurs le puiffent plus facile-
ment retenir.

Ceft par ces raifons qu'on prefe-
re les Syllogi{mes fimples aux com-

: po-

'.'i;

F | =

— e - - = == i e - ——— -
e e e SR e — e e —aa




594 LA LoeiqQue
pofés, car d’un coOté , les propofi-
tions en {font moins longues , & d’un
autre, lors que le Repondant nie-
roit la prémiére propofition, d’un
Syllogifme compofé , laquelle eft
non-feulement longue, mais condi
tionnelle, il faudroit , felon les loix
de la difpute , que la conclufion du
Syllogifme {uivant fut auffi de cet
te longueur, & conditionnelle de
méme , ce qui feroit fort embarral
* {ant. Ils {font donc trés- incommo.
des , {i ce n’eft, dans les cas oula
- prémiére propofition eft d’une cer-
titude, & d’une évidence a ne pou.

_ voir étre nice.
Pattics V. On seft donc appliqué fur
du S"’ﬂﬁ'tou't, a bien établir la naturs &les
gifme. : :

regles du Syllogifme fimple. On
a donné le nom de prémiffes aux
deux propofitions, qui précedent la
conclufion 3 On pouvoit commen-
cer par celle, ou le Sujet de la con-
clufion eft comparé avec le Terme
Moien , & placer dans le {econd
rang , celle dans laquelle on com-
pare PAttribut de la conclufion avec
ce méme Moien: Cela étoit affes
arbitraire , mais on eft convenu que

VAttribuz feroit compare- avec. le
- Moien
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Moien dans la prémiére des premils
{es; Deut-gtre a-t-on trouvé quelque
grace, a faire une efpéce de Ron-
deau, en commengant & en finiffant
le Syllogifme par Pattribnt. Cette
prémiére propofition a regu le nom
de Mujeure , parce que lattribut de
1a conclufion eft appelle, Terme Ma-
jeur. Par cette méme raifon la fe-
conde propofition, ou Pon compa-
re le {ujet avec le terme moien, a
requ le nom de Mineure , parce que
le fujet de la conclufion eft appel-
i¢ terme Mineur. Or le {ujet d’u-
ne propofition eft appelle fon periz
terme , & Vattribut fon grand terme,
parce qulordinairement le mot qui
exprime Pattribut, a plus d’étendug,
& s'applique a un plus grand nom-
bre de choles, que celui qui expri-
me le {ujet, car un méme attribut
fe ‘trouve {ouvent, dans des {ujets
de plus d’une efpéce , & différens
entr’eux. Ainfi les métaux , les pier-

~res, & les bois {font durs &c.

La Conclufion d’un Syllogifine ,
avant qu'elle fut tiree , €toit nne
queftion a decider; on ne connoiffoit
pas aflez le rapport des deux idées,
qui compofent cette queftion, & por,;r

e
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le découvrir, on comparoit fucceffi.
vement ces deux idees avec une
troifieme. Leur rapport avec cette
troifiéme , décide de . celui qulelles
ent entr’elles, & comme on compa.
re le {fujet de la conclufion, avee
Vidée moienne, on a trouvé a pro.
pos de placer ce fujet le plus pres
de la conclufion, afin que le ter
me, qu’on vient de comparer ave
le moien , fe préfentat le prémier,
dans la propofition par o le Syllo
gilme finit.

Je doute, fi un riche ambitieux
vit plus content, ou moins content,
quun homme {age. Je compare
{ucceflivement Pidée d’un riche am-
bitieux, & Pidée d’un autre hom-
me fage, avec celle d’un homme
travaillé de défirs. La prémifle ot
je compare le riche ambitieux, avec
celui qui eft travaille par des défirs,
je la place tout prés de la conclu-
fion, afin que le terme de riche am-
bitieux, que je viens de prononcer,
fe prefente le prémier , dans la déci-
fion par ou je termine mon raifon-
nement.

Le riche ambitieux eff travaille dun

Plws grand nombre de défirs, q:;t
e



M Tl W 8

e -

Part IIL CuH VI 59¥
le [age gni wvit dans la meédio-
crite. :
Donc le ricke ambitieux eft le moins
content.
VI. Il ne fuffit pas, que les deux

prémiffes {oient vraies, pour en dé-

duire Ja wvérité de la conclufion ;
car une confequence ne fe tire pas

indifféremment de quelque principe

que ce foit. Il y a donc certaines

regles a obferver , & les Syllogil-

mes , qui n'y font pas conformes ,
font meprifes -comme des Sophif-
mes.

La principale regle eft celle, qui
defend abfolument toute équivoque
dans les termes; car comme il s’a-
git de decouvrir le rapport que les
deux idees de la conclufion ont en-
tr'elles, par le moien de cclui qu’el-
les ont, 'une & Pautre, avec une
troifiéme idée, il eft manifelte, que
toute la comparaifon doit rouler fur
trois idées. Or Pon cefle de com.-
parer trois idees, dés que les trois
termes, que l'on combine dans le
Syllogifme , changeant de fignifica-
tion , font entrer dans le Syllogifine
plus de trois idées.

L'équivoqae {e deméle aifément,

lors

Regles,
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lors qu’un méme terme cxprime deus
chofes différentes , fur tout fi les
Sens fuffifent , pour connoitre eette
différence. On la remarque moins; ,
quand c'eft PEfprit pur, qui doit
faire ce difcernement, & par 13 les
termes métaphoriques , tirés des cho-
fes corporelles pour étre -appliqués
aux fpirituelles , jettent facilement
dans la méprife. -

Je me fouviens , qu’un homme
célébre prétendoit prouver, que tout
divertiffement étoit condamnable, &
fans perfuader le coeur , il éblouil
foit pourtant PEfprit , & faifoit dis
re 4 bien des gens, qu’il avoit rai
fon. Sa preuve confiftoit a dire,
que fe divertir et un mot, Latin
d’origine , qui fignifie [e détournet.
L’homme , ajotitoit-il , a {a route
marquée 5 la Vertn confifte 2 Ia
fuivre, & les détours de cette route
font des Vices , comme il n’y avoi
pas pluficurs fortes de détours; La
méditation détourne du commerce
des hommes , & les mouvemens,
que Pon fe donne pour leurs uti-
lités , dérournent fouvent de la me-
ditation & de la priére. Le devoit
peut donc {e trouver quelquefaisg,;
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& méme {e trouve fouvent, dans

de certaines voles qui , pour étre
des détours , comparces avec quel-
ques autres , dont elles s’¢loignent,
ne laiffent pas d’etre dans Pordre.
Celui-la donc, qui {fe détourne du
{érieux, pour étre mieux en état
d’y rentrer , {fe conduit fagement.,

Un mot eft quelquéfois équivo-
que, quoiguil exprime toujours la
meme chole , parce que, dans une
propolfition ;- il indique une proprié-
te de cette chofe, & dans une {ui-
vante, il en indignera une autre ;
de forte que par la, il arrive, qu’an
lieu d’une idée 'on en a deux dif-
férentes, renfermées fous le méme
mot. - Un mot enfin fe prend quel-
quefois avec plus, que!quefms avec
moins détendué, &-la méme idée
vague, s'applique a plus ou moins
de fujets , tellement. que cette idée ,
d’unique devient double, par la dif-
fereate apphcatmn quon. en fait,
ceft une équivoque qui trompe fou-
yent.

Les termes de comparaifon jettent
aifément dans Perreur , lors que
grammaticalemeznt abfolus, on leur
donne une fignification conftante ,

quoi
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quoi quils en ayent de différentes,
& meme d'oppofées. Un mouve.
ment elt wite & lent; Un homme
couché dans un batteau, elt en re.
pos' & en mouvement , & ce ne
font 'point 12 des dénominations
extérieures , il eft réellement dans
Pun & dans Pautre de ces’ etats.

Montagne®abonde  en {ophifmes
d’équivoque :  L'unigue £5 principale
amitie , dit-1l , defcout toutes autres
obligations. Le [ecret que jlai jurt
de. we décéler a un autre , je le puis
fans parjure 5 communiguer a celui qu
welk pas autre , Ceft moi. Quand
on dic d’un ami, qu’il n’eft pasun
autre homme , quand on Pappelle
un fecond {oi-méme, on parle dans
le fens meétaphorique.

On évitera de tomber {oi- meme
dans ces erreurs , & Pon démeler
bientot les méprifes de ceux qui ¥
tombent , i 'on s’abftient de for
mer des conclufions, {ur des fujes
qu’on n’a pas encorz {uffifamment
étudiés , & dont on ne s'eft pasde
ja formé des idées nettes & prec
fes.

Dans las matiéres compofées, I'e
quivoque peut aifement jetter en er

xeur:
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rear: fouvent on ne sSappergoit pas,
que la fignification d’un mot .chan-
ge , & qgulelle n’eft point abfolu-
ment la méme, dans les différentes
parties d’un long raifonnement : Ce-
pendant un leger changement f{uf-
fit, pour rendre un raifonnement
{ophiftique. JPen alleguerai un exem-
ple tire d’un’ Auteur trés-célebre &
certainement d’un grand 'génie, qui,
tout habile qu’il fut, Veft embarraf
fe. lui-méme , par des équivoques,
jufqu’a en faire le fondement d’un,
nouveau Sy{téme.

Piufieurs. Mathematiciens | woiang
dans les cing machines vulgaires, qu'il
e fait une compenfation reciproqite. en-
tre la vitelle €5 -la grandeur , Jugent
genéralemens de la force motrice par
la quantité du mouvement, ou par le
produit de la multiplication: du corps
par [a viteffe on pour parler plus géo-
metriqueinent-, ils difent que les for-
ces de 2. gobiles , de mimne efpece
Jont en raifon compofees de lonrs inaf-
fes 83 de leurs vitefles.  Comme done
il eft raifonnable, que “la wiine force
motrice [oit confervée dans Iy nature,
48 la eit venu que M. Defcartes, qui
Onipte. pour chofes équivalentes, Ja for+

To.ze V. Ce ct

M. Leibs
nitz,
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ce motrice £3 la quantité du nouve
ment , a dit que Dien conferve dans
Je Monde lo méme  quantité de mon-
wentent.  Mais potr montrer combien
ces deux chofes font différentes je fup-
pofe I. qu’un corps, qui tombe d’n-
ne certaine hauteur, acquiert la for
ce d’y remonter, i fa direction le
fouffre, & qu’aucune caufe exteriie
ne Pen empéche, 2. Quil ne faut
pas moins de force pour elever un
corps d’une livre, a la hauteur de
4. aunes, que pour élever un corps
de 4. livres a4 la hauteur d’une au-
e, Les Cartefiens [ont daccord de
sout cela, avec tous les atires Philo-
fophes  €F  Mathematiciens modernes:
1l senfuit de la, quwun corps dune Jis
wre , tombant de i banteur de 4. au-
stes o acquiert précifément la méme for-
¢e , qu'un corps de 4. livres torbant
de la bauteur dune aune. Donc dak
ce cis, la force dun corps dune lis
wre , €3 celle d'un corps de 4. lrvres
Jont egales:

Voyons maintenant 5 Ji la quantite
du mouvement ‘efi aulli la meme; de
" part €5 dautre. On y trouvera CO/
gre fon attente, une difference pxtiés

wite 5 que je wnontre de cette fagon. G-
: flfﬁ"‘
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lile a démontré que la wviteffe, qu'un
corps acquiert , en tombant de la bau-
teur de 4. annes, eff le double de la
virglle 5 qu’il acquiert en tombant de
la bauteur dune. . Multiplions done
un corps dune livre ; qui eff comme
I. par [a wvitefle qui et comme 2.
Multiplions aujji un corps de 4. livres,
qui eff comme 4. par [x vitelle qui
eft comme Y. le produit ou- la quanti-
té du monvement [era comme 4. donc
Ia quantité de monvement du corps
d'une livre, eft la wmoitié de celle Jdu
corps de 4. livres , €5 némmmioins, peu
AUPAYAVANL , HOUS avOns 1royve: égales
les forces de part €5 dautvess il y
a done une grande différence entre Ia
Jorce motrice ; €5 la quantité du mou-
veinent , €' ainfi Pon ne peut pas fai-
ve leffime de Pun par Pautre , ce qgue
Hous devions montrer. An refte , com-
me il 'y a rien de pln fimple > que
Wotre prenve, on doit Sétonner de ce
que ni M. Defcaries , ni fes Sedtateurs,
penfonnages trés-favans Yy ont pas
penfé s mars quant ‘4 lui , la trop gran-
de confiance en [es lumiéres Pa fuit
aller de travers; quant 4 [es SeStateurs
ils Jont tombés, dans le mime I1COH- -
venient, pour s'étre trop confiés fur

Cec 2 Pef-
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Pefprit dautrui. M. Defiartes a ét
enfin un. peu trop préfomptucux 5 ce
qui- eft le défaut ordinaire des grands
bommess €8 jlai bien peur , que plu-
fieurs Cartefiens ne' commiencent , pet
a pen, dimiter la plitpart des Péripa-
seticiens , dout ils [e mocquent 5 cefi
a-dive , qitils ne s accoitument a con-
[ulter les Ouvrages de leur Muaitre,
au liew de confulter la droite vaifon
€9 la nature.

I fant donc dire, que les forces
font en raifon compofee , 1non pas des
corps €3 des wite(Jes en général, mais

. des corps €5 des hanteurs qui prodii-
fent 1o viteffe:  La 1. proportion pa-
voit dabord trés-planfible , €5 a pari
telle & plufiestrs 5 don [ont venues guat-
2ité de fautes que Pon remarque dans
Jes Ecrits de Mathematique Meéchai-
gue 5 compofes par les R. R..P. DI
Fabri 63 Dechules 5 par M. Borell
€3 par bien dautres [avans homes
en ces tatiéres. Je penfe mene (it
cest la vuifon pourquoi la wégle tress
véritable de M. Huygens , [ur le cet-
tre de Doftillation des pendules, 7
revoquée en doute depuis, par quelgues
perfonnes doctes.

Une médiocre connoiffance des
ma-
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matieres , fur lefquelles roule ce rai-
{fonnement , {uffit pour en difliper
Péquivoque, & en faire tomber la
conclufion,

Quand unc boule, du poids d’u-
ne once, parcourt {cize piés, pen-
dant qu’une boule, du poids de fei-
ze onces parcourt un pié, la quan-
tit¢ de mouvement, de une & de
Pautre , eft de feize degrés, & leur
force aufli. Si le mouvement, de
Pune & de Pautre , continué tel
qu’il eft, la prémiére parcourraen-
core feize pics, & la feconde un pié,
dans des tems ¢gaux, & les quan-
tités feront encore égales, parce que,
chaque once de la groffe boule , par-
courant un pie, I'efpace qu’elle par-
court elt de la valeur de feize piés,
dont chacun eft parcouru par une
once.

Mais cette égalité n’a plus de lieu,
quand on compare le mouvement
d’une once, qui, dans quatre tems,
parcourt feize piés, avec le mouve-
ment de {eize onces, qui dans un
tems parcourt un pié¢, & beaucoup
moins égalité fubfifte , lors que le
mouvement , accéleré de la pefan-
teur, en eft Ja caufe,

Cc 3 On
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On fait quune boule d’une on-
ce qui, dans quatre tems; a par-
couru feize piés; a acquis a la fin
du quatrizme tems, une quantite de
mouvement, ou une force , capa-
ble de parcourir huit pies , par
ane  vitele uniforme. Par 13 fa
quantité de mouvement {e trou-
ve de huit degrés. La boule de {ei-
ze onces a la fin d’un tems, a ac
quis la force de parcourir deux piés,
par une vitefle uniforme , & pat
11, fa quantité de mouvement , oU
fa force eft de 32. degres.

Qi ces deux boules, Vune & lau-
ere i reffort, tombent {fur un plan
de méme nature , qui les fafle re-
monter , chaque once de la groffe
boule éprouvera, dans Pefpace d’un
feul tems , deux degrés de refiftan-
¢¢, qui , diminuant peu a peu, {on
mouvement de montee, I'auront 2-
néanti, apres un pic de chemin &
une durée d’un tems, & a 32 de-
grés de mouvement s’oppoferont 32
degrés de refiftance.

Mais la boule d’une once m'autd
3 furmonter , pendant le prémiet
tems que deux degrés de reéfiftances
pendant le {fecond tems, que deux

de-
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degrés encore; de forte que, Lom-
me elle a huit degrés de force, il
faudra quatre tems, avant que ces
huit degrés fe {oient évanouis, par
huit degrés de refiftance ; elle mon-
tera done pendant guatre tems, par-
ce que des huit degrés de fa force,
il n’y en aura que deux de déttuits,
au bout de chaque tems. Pendant
le prémier tems, elle montera donc
de f{ix pies, par le moien des f{ix,
qui reftent tout entiers, & elle mon-
tera encore d’un pié, par le moien

des deux qui fubfiftent encore en .« _
- - g ’ . .-ﬁu‘e—r'_
partie , puiqu’ils- ne fe détruiferifge™ "

que peu a peu, & ne fe trouvent
tout-a-fait évanouis, qu’au bout du
premier tems. Par'la méme raifon,
elle montera de cing piés pendant
le fecond tems, de trois pendant le
troifiéme , & d’un enfin, pendant
le dernier; En tout de {eize, comme
elle ¢toit defcendué. Les mémes cir-
conftances auront lieu, fi ees bou-
les fufpendués a un fil, defcendent
Pune d’une mefure & Pautre de
16.

La feconde régle eft , eelle qui

~ rejette les Syllogilmes, dont les deux

Go 4 Pr&-
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prémiffes [ont négatives ; car de ce
que les deux termes de la conclufion
font {eparés d’un troifieme, il ne
senfuit , ni qu’ils {oient unis en-
tr'eux, ni qu’ils foient {éparés P'un
de lautre, puilque plufieurs chofes,
oppoftes entr’elles , font différentes
de la méme, (le Triangle, par ex-
emple, & le Cercle ne {ont pas une
Ovale ) & plufieurs chofes unies {ont,
par 14 méme, diverfes d’une troifié-
me &c. la négation, par exemple,
n’elt point figurée, & laffirmation
ne Peft pas non plus; de {orte que
deux prémiffes négatives , quoi que

‘vraies , 'une & lautre , ne mettent

en droit de tirer, ni une conclufion
négative, ni une affirmative.
Qu’on ¢énonce les propofitions
négatives affirmativement , on faura
d’abord fi le Syllogifime eft con-
cluant.
~ Par exemple au lieu de dire : Le
Cercle 1weft pas ovale : le Triangle Wil
pas ovale; donc le Triangle eft Cercle.
Je pourrois mi'exprimer ainfi.  Le Cer-
cle est wne figure non ovale , le Trian-
gle eff ime fipure s0n odvale. '
Cela fignifieroit que le Cercle eft
du nombre des figures, quine font
pis
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pas ovales. ‘Que le Triangle eft auf-
fi compté au nombre de ces’figu-
res ; mais comme plufieurs efpeces
font de ce nombre, il ne s’enfuit pas,
que Pune de ces efpéces, foit la
meme que Pautre; on n’étudie pas
la conftitution des Syllogi{mes, pour
éviter d’etre foi- méme trompé par
des Sephifmes; la nature fuffit de
refte pour nous en garantir. Cleft
pour fermer la bouche aux Sophif:
tes & aux chicaneurs, qu’on en é-
tudie les régles; & comme ces gens-
la prétendent, qu’on doit répondre
a leurs objections , fans en changer
les termes, ni le tour, il et né
ceflaire d’avoir préfentes les regles ,
de Pobfervation defquelles on eft
convenu.

La troifiéme régle veut, que la
conclufion foit néoative, lors qui’tine
des deux prémiffes et negative ; car
lors que la fignification de Pu
des termes de la conlufion , eft :12
fez unie avee celle du moien, pour
{e confondre en une feule idée, Pau-
tre terme qui elt {éparé de ce moyen,
& ne peut convenir avec luj 5 né-
eeffairement & par la-meéme , ne
conviendra pas avec'lidée dont il

Cc § fais
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fait partie , & dans laquelle il fe
trouve confondu, Mais, de ce que
le prémier terme eft fepare du troi
fiétme, & que le fecond eft uni avee
le troifiéme, il ne s’enfuit point que
le prémier , & le fecond foient unis
entr’eux , & par conféquent une
conclufion , ne peut plus étre affir-
mative des qu’elle eft precedée d’u-
ne prémiflc négative.

On peut dire quaucun Sophifine
n’embarrafle , qua la faveur de
quelques égnivoques, car fi la pte-
miére idée, renferme effectivement
la {econde, & la {econde la troifie-
me ; il eft certain, que la prémiere
renfermera Ia troifiéme , & que de l'u-
nion des deux prémiéres, refulte une
conclufion véritable. Or cela ne
manque jamais d’avoir lieu , lofs
que les mots dont on fe {ert, tien-
nent précifément la place des idées,
winfinuent rien de plus, n'en re
tranchent rien, & {e prennent tous
dans le méme {fens. De forte que
pour refoudre’ promptement les So-
phifimes, il n’y a qu'a etre exerce
a lever les équivoques, & a fe ren-
dre attentif, 2 ne permettre aucul
changement_dans la fignification des

: tet-
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termes; car y changer , ceft don-
ner une cholc a la place d’une au-
tre , & vouloir faire paffer pour é-
gal , ce qui dans le {ens eft diffe-
rent.

VII. Les Logiciens ajolitent quel- Examen
ques reégles a celles-1a; mais cleft de queks
un {oin fuperflu , puifgu’un Syllo- E:fréf‘
gifme ne peut étre {ophiftique, quwau- gics,
tant qu’il s’écarte de 'une de ces
trois regles : une preuve de cela c’eft
gqwon n’en {fauroit point ajoiiter ,

e, TSR,

L wd - [

L1

E . ~ ’ 3 : )
| qui ne {ec demontre par quelqu’une
I: de ces trois, & qui n’en foit une
L {uite. Par exemple, quand on dit
; que les deux prémiffes ne doivent pas
étre toutes deux particuliéres , la vé-
:c | rit¢- de cette Regle ecft fondée fur
ce que Je méme terme , pris deux
lr: fois particg?ic.éfcmen:t » peut s’appli.
3 quer la premiére fois a de certains
objets , & la feconde fois 3 d’autres;
;' Prévenez cette équivoque, un Syl-
. logifme fera. bon , quoi que tout
L compofé de propofitions particulié-
& res; car enfin les propofitions particu-

; licres ne {font ni moins vrayes, ni
moins evidentes que les univer{elles.

n" 2e N Y . 2

% Un Aurteur celebre, & trés-digne 5‘;‘;;&;:
4 : 2 )R . r

% de la reputation quil s'eft acquife, de, pene

i Cc 6 don- fes.
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donne une regle génerale pour jus
ger de la juftelle d’un Syllogifme ,
& pretend que cette feule regle fuf-
fit. 1l fauc {elon lui, prendre gar-
de 4 deux chofes. La prémicre:
que la conclufion foit contenné dans
Pune des prémiffes ; la {econde, que
Pautre des prémijfes la montre wani
feftement. = Pavoué qu'un Syllogif
me eft bon, lors quil eft ainfi com-
polé, & que cette condition a lieus
mais il me paroit aufli qu’une rc-
flexion , pour mériter & julte titre
le nom de régle, doit non feulement
éfre vraie , mais d’un ufage aile;
or que fignifie cela , /e conclufion
doit étre contenué dans Pune des pre-
miffes, i ce n’eflt (comme nous F'a
vons établi, en comparant les pro
propofitions générales avec les pat-
tieulicres ) Paveu de la prémiffé doit
engager & avouer [a conclufion. Ot
celui qui propofera un Syllogifme,
fotitiendra qu'une des prémiffes a
eette force, & prétendra que Paus
tre en eft la preuve. Celui qui le
rejettera comme {ophiftique , n'en
voudra pas tomber d’accord; Mais
il y $ya forcé, sl n’y a point d’e
quivoques dans les termes, i les
deux
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deux prémifles ne font pas négati-
ves , & {1 ’on conclut m{ratwement,
au cas quil y ait -une plemxﬂ% ne-
gative. ~ Ainfi Pufage de cette regle,
{uppofe celui des trois que nous ve-
nons d’établir.

VIIL Jai deja faic voir, de quel- Nouvelle
le uclité font les Syllogifmes dans Utilite du
la difpute. Toutes les fois donc, Syllogit-
que Pon aura a faire a un opinia- %
tre , a un homme cmbrouiilé, &
grand parleur ; il n’y aura qu’a lui
demander ¢ qu’il -difpute dans les foi-
mes , c’cf’c a-dire, en Syllogifmes,

& incontinent tout ce que fon ver-
biage, & {es écarts ont d’embar-
raffant s’¢vanouira. -

Par cette meme railon, ‘de peur
de simpofer a {ol-méme, de peur
de sembarraffer , & de s’e¢blouir ,
par de trop longs raifonnemens, par
des tours vifs & trompeurs, 1l n’eft
pas inutile de reduire le précis de
{es preuves en. Syllogifimes fimples ,
la difcufion en {era plus aifée. e

Cette: méthode d’examiner ne jet- ik
tera pas dans d’t.'ccuﬁves longueurs; b
{i au lieu de venir a fon but de fort i g
loin , comme Pon fm: dans 11:(:016Jl |
on commence, par ¢tabliv la véris \ ;,

te i
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té de quelques propofitions néceffai.
res , pour en tirer la conclufion
quon a en vié: Apres quoi, un
Syllogifme ou deux fofhront, pour
arriver a Pétabliffement de cette cons
clufion. 1l {feroit méme a {fouhaiter
que cette methode s’établit = dans
PEcole ;s quun Oppofant demandat
d’abord , i on lui veut pafler cer-
tains principes, & qu’apres lavoit
obtenu , il batit {es Syllogifmes fur
ces principes accordes.

Mais s’il eft utile quand on dif-
pute , ou quand on examine fes
propres méditations , de ranger fes
preuves en Syllogifimes , c’elt une
méthode a laquelle il ne faut pomnt
{e géner, quand on s’applique 2 Ia
recherche de quelque verité, & au
dénouément de quelque quettion.
Cette méthode émouileroit, par trop
de géne & de contrainte, toute la
vivacité de PEfprit; Ce n’eft point
une route a fuivre, quand on va
3 la découverte, il faut que les fu-
jets que Lon traite , foient deja
connus pour les ranger dans cet of
dre. _ .

Il faut avoir déja connn evidem-

ment la conngxion des preuves avee
la
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fa queftion , ou la liaifon des .idces
avec la conclufion ou lon tend, a-
vant que de les ranger, en forme
Syllogiftique.

De ' plus une longue enchainure
de Syllogifmes n’a rien moins qu’un
air naturel, on s’en défie par cet-
te raifon , & quand on a rien ay
repliquer , on fe reconnoit emba-
raffé plitdt que convaincu. Il faut
connoitre les regles par leurs prin-
cipes, & fe les etre rendués extre-
mément familiéres , pour pouvoir
gaflurer que, dans une longue en-
chainure de telles argumentations,
il @y en ait aucune de Sophifti-
que.

,, La fimple nature fait plus dans
,, ull moment , par fon inftinét .,
,» pour nous apprendre , & 2 pen-
,, fer & & marcher, (dit le P. Buf-
, fier ) que toutes les Logiques &
», les méchaniques du monde , par
» leur regles les plus fures. Bien
5 plus ; ceux qui, dans le monde,
5 paflent. pour les plus importuns
,, raifonneurs , pourroient bien eétre
,, jultement ceux qui ont le plus é-
5 tudié ces regles.

Le méme Auteur compare PArt
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des Syllogilmes a celui des jouéurs
de Gobelets, il furprend ceux qui
Pignorent, & celt peu de cho?e,
pour ceux qui le favent, puis que
les difputes ne font établics, on
ne doivent létre , que pour arri
ver a la verité, ou pour fe former
a la defendre contre ceux qui Pat.
taquent ; pourquoi {e feroit-on une
loi de refpecter les verbiages 7 &
non pas une loi de les retrancher,
en interdifant toute forme d’argu.
mentation, que la Syllogiftique &
toute forme de Syllogifmes, que ceux
de la prémiére figure qui eft la plus
naturelle , la plus aifée a examiner,
& qui donne lieu également aux
conclufions univerfeiles & particus
liéres, aux affirmatives & aux néga-
tives?

La jeunefle a tant de chefes im-
portantes a apprendre , quon doit
fe faire un grand fcrupule de conf
eieace de larreter fur des fuperflui
#es.

CHA-
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SIS S
FCHAP VT RE VL
Des Syllogifines compofés.

i UAND on cempare dans
Penceinte d’une {eule pro-
pofition le terme moyen avec les
deux termes de la conclufion , la
propofition majeure, dans laquelle
{e fait cette comparaifon , eft ou
Conditionnelle ou Disjonctive, ce qui
donne lieu 2 la Divifion des Syllo-
gilmes compofés en Comjontifs &

Disjondtifs. |
IL Puifque dans les propofitions
conjonctives ou conditionnelles, Pon
pofe en faic, que celui qui avouéla
verité de P Antécedent , ne peut pas,
fans {e contredire , refufer d’admet-
tre la verité du Conféquent , il s’en-
{uit qu’on regarde le prémier de ces
aveux comme la caufe du {econd.
Si donc dans la mineure Pon éta-
blic la wérité de PAntécedent , il
senfuit que la vérité du conféquent
{e trouvera établie par: lazmeme, &
la conclufion d’un tel Syllogifime eft
fon.

Deéfink
tion &
Divilion.

Regle des
Conjonc=
tis.
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