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Ea elt hominum mortalinm haud fpernenda fane, fed fucunda potius
omninoque laetiffima exfpectatio, quae illos, vbi depofuerint interitura
huitis vitae corpora, recuperanda eadem fperare finit in altera vita longe
praeftantiora. = Quanta enim- quanta feratur nonnullorum nimis isctaca
afpernatio, quae omnem corporis humani olim reftituendi felicitatern
exl(pectandam faftidiofe ridet; vig tamen dubitandum videtur, quin iftd
ipli roos rerumque humanarum quae ad corpus [pectant adeo fuperbi
contemtores, intus et clam hand raro iisdem exfpectationibus magnopere
delectentur, Nec profecto videmus, quid in hac hominum inevitabili
fato obnoxiorum perquam dulciffima fpe defpicere poflit homo itidem
aliquando moriturns; dummodo haec ipfa exfpectatio fatis fectire fpera,
tae, Speratur autem quam firmiflime, quae multipliciter (1) clariffimis
ipfius Chrifti f\poﬂulnrumque adftruitar effatis: quorum inter plura {uffi.
cit Paulinis verbis ad Philippenfes Cap. IIl, 21., fubiicere vnum, in quo
nobis noftrorum corporum cum Chrifli cauat: Ts dofye fimilitudo pro-
mittitur haec: werTacynuatica 7o coua THC TATEVwriws TG, dic
To yevestas duto cuppopoy T® CWRATI THE dofns duTH, Xata T
gVeEyeiar T8 ouvactes utey nas UROTA A EQUTR o WAVTE,

T N Quae

1) Joh. VI, 39, 40 et §4. 1 Cor, XV, tot 2 Cor. V, 1 fegq,
() I ThEﬂ‘l IV, I;, l.q.. etc, 3 . - s fgq




Quae vero cum ita fint iflaque fpes fat validis firmata argumentis
nequaquam vacillet; facile videmur carere pofle iftis Scripturae 8. locis,
quibus eadem vix ac ne vix quidem adftruitur, Inter quos haud dubita.
mus etiam referre locum 1 Cor. XV, 44-50, et quidem inprimis eate-
nus, quatenus contenditur, in illo deceri: corpora nofira, quemadmo-
dum in pracfenti vita prioris Adami imagifem tulerint, fic in futora vita
polt relurrectionem imaginem poflerioris Adami, h. e, vt interpretantur
omnes, Chrifti imaginem efle relatura.  Adduci'enim hucusque non po.
tuimus ¢o, vt nobis perfuadeamns, hocce in loco verbis illis ab Apofiolo
viurpatis, 6 ‘cxaroes ddap atque ¢ devTegos dvSewmos, & xupics ¢
seavg, ex mente Apofioli innui Chriftum emsque copa T4s dofns polt
eius refurrectiopem abitumque ex his terris adlumtum,  Quamuis enitm
nos minime lateat, interpretesab antiquiflimis temporibus dehinc ad voum
omnes in hac explicatione femper (2) confenfifle et adhuc confentire; nos
tamen audemus repudiare eam, gt proponere aliam, quae, licet prima
fpecie animis 'receptae et yulgaris interpretationis confuctudine imbutis
hand admodum arrideret, cominus tamen confiderata, accipienda atque
probanda videatur,

Verum, haec caufla nofira ita cqmparata eft, vt admodum difi.
genter pertractanda fit, praefertim cum npllus interpretum a noflris par
tibus flef, omnesque adverlentur potiys. - Fieri itaque aliter nequit, nifi
vt, prinsquam nofiram fententiam de illo ¢ryate dduw et arSeury,
-rgg ?{r”f{if" E'E gfg'm,_qg proponamus eamque vindicemus, valgatam et ab om-
nibus 'fe'cgpti_m_'l"liltcrpttfﬂti{)mm, ante omnia accurate penfitemus nec
non refellamus quantum ‘opus eft.  Atque hoc inprimis eft ilind nego-
tium, qnod in 1pf:ael‘enti conabimur et in bae Programmatis fectione priogi
abfoluere nobis duntaxat fumfimus.  Vt antem et hoc ipfum bonis omi-
nibus 2 nobis incipiatur nec infelici fucceflu perficiatur, non poffumus

nen,

(2) 7Per vitimum Adamum Chriftum intelligi, nemo prorfus dubitat”

vt profitetur Crellius, qui et ipfe huic {ententiae adfentityr in Ex-

. * plicats ‘capits XV prioris epift. ad Cor, p- 217,
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fios] quir ab exp‘oratiﬂne critica totius loci rem eéxordiamur: varia enim
hic vatie leguatur, et in fis nonnulla absque dubio non funt genu:na,
quosum gationem habere hic maximi momenti eft.

Liimo itaque, integia illa; quae ab initio noflri fegmentri wverfiv
oulo qﬂadtagpﬁmu quarto tn volgatis Uibris, ita vt in pl-en:.qne cud;crbus
mwpt., nze noi in vetudlis Verfﬁnzbtls legitur fententia P e oW

KoV, %o €5 deopa mveuaTioy abelt a monnullis codicibus, ne-
que Jegifle haec verba videntur {eriptores chriftiani ante feculum quare
twn; prunns enim ea exhibet Avguftinug.  Variat etiam haec fententia
in iflis codicibus in ‘quibus exflat; alii enim loco prioris particnlae s
omtflae, habent particulam &, et mutant ordinem in fequentibus ita, wt
loco ési nats exhibeant xas e5¢, vnde periodus oritur compofita haec: i
e5s capa Ny, dei égi clpd FveusatToy” s alicontra nec illud
a legant nec illam periodam compolitam, fed ita habent verba quemad-
wodum in noflris libris per typos exfecriptis vulgo leguntur.  Etiam vee-
fiones denique variant hanc fententiam, nec¢ no fcnpmrc:-; latinae eccles
fiae, Nibilo fecius tamen iam olim non folum W hitbius in Examine
ete. p. 65, adverlus Millinm, cui hic locus Scholiaflae additamentum vie
debatur, vérba é& caua ‘s,bux. %. €. &. #revps, tamquam genuina de-
fendit; fed noflra etiam actate polt b. Semtern m, qui adftipulatos
erat fententiae Millianae (3), ipfe adhuc b, Morus (4) nihil faltem certi
de hag varietate lectionum decerﬂere audet, et hsefitans tantum, Aoz non
fucile, inquit, ex Tertulliani verbis, {i feritur animale, refurgit fpirituale,
feholign hoc: fi elt corpus animale, oft et fpisitaale, i1 marginibus
[eribi poruerit, vel certe vavictas lectionis din illo fi enata fir, quilibet
ipfe acftimer.  Atque idem codem loco dicit: wtrum Paulus hacc verba
emning fcripferit, an, fi quid corum feripfie, quacpotifimum eiss manus
[it, nounconflar.  His aueem auditis, {i tandem avdimus et alios inter ve.
centiores yiros non minus eruditione claras, animus tamen ipslinatur

' A 3 €o,

(3) Vid. eius Paraphtafis in 1 ad Cor. epift. p. 442. feq.
(4) Diflert. ad locum Paulin. 1. Cor. XV. v. 35+55. p.m. &
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eo, vt haec wertba omnino pro genuvinis agnofcamus.  Nam, nos
tantusn variat quidem, facetur CL Rofenmiillerus (5), fed abeft etiarm
baec [ententia a nonnullis codicibus; wverum, ad [enfum integrum tamen
omnino pertinere videtur, Et ClL Schulzius (6) dicit: “Wenn man
die Stelle im Zusammenhange liest, so sollte man fast denken, sie sey ein
Schelion, so matt und unverbunden steht sie da, Aber die kritisches
Griinde, die Hr. D. Semler, und nach ihm Hr, D. Morus dafir an-
fiihren, kann ich nicht so stark finden wie diefe Gelchrte, - Und liest
man fort, so fiihlt mans, dafs der 46ste Vers eben so steht, folglich mit
diefem steht und fill.”  Cum igitur ex rationibus criticis priorum viro-
rum doctiflimorgm nihil certi vel indubitati poffit definiri, pofteriorum
autem fententia argumentis ex orationis contextu petitis ommino firmata
videatur; nos quoque accedimus ad horum partes, atque arbitramur, verba
haec " éss cwpa Juy. %. e o. wveyw. omnino non e textu effe exfes
canda fed pouwus in o retinenda.  Quae enim (ne et hoc practermitta-
‘mus) ex fententia CL Schulzii in his verbis languere videntur, haec
fere ex fola illa ab omnibus interpretibus admiffa explicatione verborum
o €oxaros eoap etc., orta cfle putamus, quibus vero aliter explicatis,
etiam haec, de quibus nos nunc loquimur, nee languida nec inertia
amplius culpanda funt,

Progredimur ad fecundam quae in verficulo fequenti quadragefimo
quinto occurtit variantem lectionem.  Nimirom vox piv&.gwwg in verbis
quae, relpiciens ad locum Genel II, 7., feripfit Apoitoluss "E’ygygnu
6 FQUTOS avpuwos donp € etc.”, in compluribus: Codd. deelt;
quare iam olim Erasmus illam ab interprete quodam additam, - et ea
propter expungendam cenfebat.  Et recte quidem, fi quid videmus,
Nam, quidquid dicant contra [entientes, nihil tamen amplius efficitur,
quam ad fummum hoc: retineri pofe hoc vocsbulum; quae vero ipfa
huius hypothefis probabilitgs, cum fere vnice ex eadem T8 fryars

ederjs
(5) Scholiaad N. T. ad h. L. _
(6) Extigvung bes erft, Br. an bie Kovinther ad h. 1.
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J}gg interpretatione hucusqlm ab omnibus probata pendénf, hac igitar
negata, ipla etiam a nobis neganda eft.  Adeo enim Ludovicus Cappel-
los, idem ille, (7) qui ceteram, vt alii, fauet opinioni, quod retineri
poflit vocabulum civS‘fﬁJ'aras, recte tamen monet: rationem oppofitionis
meinbri fe(]nentis omnino videri poflulare, vt in priori hoc membro de-
leatur vox atfuﬁ';;?w:ro;, legaturque EYEVETO © LT oS g’a\‘x,gj qnomudo
in fequenti dicatur ¢ éryatos ddup. Atque idem fentic Ci Schulzius
L ¢, quidicit: “der Gigensaz wire noch starker, wenn es hiesses

6 mowros ddmw &g \uyyy Caoay,
¢ ETXATES a'c;cr.'u €15 FVEUUA (Womaidy,

Vielleicht hat sich. Jemand bey dem ersten doxp blos zue Erklirung
&vdpwrog eI zugelezt, dalier es auch noch in emnigen Handschriften
fehlt.” Quid melta? quisquis facile videt, vocem qu&fmrgt; ad mini-
mum cenfendam efle ﬂlPE[ﬁUi‘tH et a manu intterpretis cuinsd«m e’g;;:,,:v_: TG
additam; ex fequenitibus autem, quae de nolira interprétatione 78 éoyatg
&dape dicturi fumus, adliue evidentius patebit, illami non fatis apee pro

genuina haberi poffe.

Tertiam func porfo quod attinet vatiantem lectionem dobisque
vel maxime memorandam, vix vllus fere rei criticae gnaris nofira aerate
amplius dubitat 5 qnin duo illa verba o RUpioT ab aliena manu effent fup.
pofita.  Etenimh antiqniﬁiuﬁs ram temporibus Tertullianus legit non fo-
lum conflanter fic: fecundus homo de coelo; fed idem quoque diferte per-
hibet, Marcionem pro evdeewwos ef dpavs primum [eripfife « vgioc
s}é s’fm& Abelt etiam Jx.uf:ag a leriproribus. et latinis et graecis ante
Chrytollomum nullo excepto umnibos; nee legitur. in multis codicibus,
Quid? et latinum voeabulom Aomo abelt in nonnullis {criptoribus, qui
tantum habent: Secundus ¢ coelo: "wvnde apparet, inquit Semlerus, (8)
bunc locum iam olim varie interpolatum fuiffe:” nequenos alieni {umus,
com eodem Semlero flatuere, nec bomo ncc dominus adfuifle, fed

: vtrumgque

(7) in Spicilegio, p. g6.
(8) 1. c. p. 446.
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vtrumque fenfus canffa fuppletum effe, Ceteram, “qui plura legere cus
pit, adeat ipfum Semlerum et Morum I I, c ¢, quibus auctoribus
artis criticag atque exegeticae peritiflimis, vltro tantum addere placet
Schulzium, qui L c ad vocabulum xugisg obferuat quae fequunturs
“nugiog hat nach der Wetsteinschen und Griesbachschen Sammlung so viel
kritische Zeugen gegen sich, dals man an seiner Aechtheit gar sehr zu
zweifeln Ursach hat und es vielmehr fiir einen Zusaz eben deffen, der
oben Vo 45 aiv-g‘gm#ac zugefezt hat, oder fir eine falsche Auflésung der
Abbreviatur in ovprog, xugios (att gugavios, das dem yelixog gut ent-
gegen stehen wiirde, und worauf auch die Lesart der Vulgate und einiger
Handschriften ¢ Jeurepos dySgwmos éf oavs gpanog fiihrt, zu haltem
berechtigt ift.” (9).

Tacebimus de voce “cocleftis {. dugaviog, quam, vt Schulzius
in loco modo citato monuit, verbis 4 coelo addunt Vnlgata quae dicitur
et nonnulli fcriptores latini,  Nimis in ambiguo verfatur haec lectio,
quam Vvt quidquam certi de jlla ftatnatur; nec eft quod eam valde cure-
mus, cuin ex illa, fiue fic fiue aliter legatur, nihil quod aliquid momenti
{it efficiatur,

His praemittendis itaque praemiflis, textum authenticum habemus
fere hunc, quem hic defcribere nobis vifum eft:

"Her cwpar \uxixev, Kai €5 Twid WISURATIROY SUTE Kol
YEYQAT T’ EYEVETO 6 mpwTos dosu &g \uxyw Cocav, o éoya-
To5 ddap € FEUpa (womoiy. AAN, ¥ WOWTOU To TVELHATI.
R0oVs AL TONUXIKOV, ETEsT e TO FYEULATINOY' O FPWTOS v pwwos
xS, XOI0E. G OeuTepos arJpwmas £f Spavs.  'Oiog o Yix0G,
ToUT O Kot OF X0ik0b. Xckb GI0§ O EWOUPAVIOS, TOMUTG Xdi oOf
ewovpavior' xas xadws eQopecaper THV Eiova TS Xois,
fpaew‘a}tsv Keté  THY €ikove TH §Wuu§mw3. TouTo Jp (F,,‘m,
d0eAQai, oTs Tagh new dipe Paviheav Se2 xAgovounTar ob
Juvevtass ovde 4§ QFogas Ty dPFagaiar wdygovopcs

Ponamus

Idem fentiunt S. R. Seiler in heol, Fr, Betkad 4. B, ps 22, it. b.
£9) Doederlein, Opusc. Theol, p. 64. ® 3 _P-- %
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Pouamus nunc, nos antea nunquam legiffe haec verba, neque
vilam illorum explicationem prius audivifle; cuinam, quaefo, in mentem
veniret, fcriptorcm iftis vocabulis & éryavos atque o Jevrepos ddage
f. dvSewmos €& dpave notionem Clrifli, et quidem (quod monendum
videtur) Chrilti e mortuis refufcitati et corpore coelefti fen FVEUURTING
circumdati; hic fubieciffe? Age! integrum locum continuum confidere-
mus! In eo nempe verlatur res Apoftoli, quod refpondeat illis, qui
(verl. 35 ) interroganerant: # @ ¢ EYEIQOVTAL OF VEXQOI; W 01 O
EQMATI ffxau*rm, Nimirom hanc quaeliionem mouerant non illi, qui
vero difcendi ftudio incitati cupiebant doceri, quaenam et qualis futura
eflet humanorum corporum poft refurrectionem conditio; fed quaeflio
haec potius erat ogganmcntmm quorundam pleudo - apoftolorum vel
etiam plendo-chriftianorum, qui, Sadducacorum difciplinae addicti, om.
nem mortuorum refurrectionem impoflibilem, ergo nullam omnino arbi-
trabantur, quandoquidem priora corpora, quippe vel in terra, vel aére,
vel aqua pridem corrupta et in infinitas prope fubfiantiarum fpecies con-
verfa, reuocari nequeant, Hos homines nihil fupra naturam fentientes
aut fapientes Apoftolus (verf. 36-44.) conuincit préimo, demonftrans ex
ipfa rerum natura, nec abfurdam nec impoflibilem effe refurrectionem
mortuorum, vtpote cuius typum et imaginem adeo in creaturarum inanie
matarum natura propofuerit creator omnipotens, e. g in grano tritici
aut alterius cuiusdam {fpeciei grano five femine. ' Argumentatur emim
feriptor fere fic:  pari ratione quemadmodum -auctor naturae in prima
iainiam rerum omnium creatione in grano et femine tritici P[anram exinde
oriundam voluetit effe inclufam; fic facile potuerit ectiam in corpore
\Puxum hominis creati includere corpus avevparisov exinde olim oriun.
dum, e f. p. Hae vero refutatione feliciter peracta, progreditur nunc
Paulus fecundo ad aliud genus argumentandi, nempe ad argumentationem
e Scriptura facra et quidem e libris Mofis, quorum auctoritatem ipfi Sad.
ducaei agnofcebant, petitam, acute monens, in ipfa hiftoria creationis
primi hominis deprehendl indicia et corporls '«,[/u;gms et corporis
ZVeviating in eadem hominis {ubftantia,  Antequam vero hanc proba-
' e : tionem
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tionem adfert, colligit tam quae hucisque confirmduit, quam qiaé adhne
probare vult et exprimit ed his verbis: ¢z (igitur) cwus buyuici, xas
;;; (10) cwpa wvevuatixoy: quali dicat: probaui igitur 1 praccedenti-
bus (verfl 35 - 44.) ex ipla indole et fiatura creaturarum inanimatarum,
quod auctor rerum ommnipoters cofpori illarum ‘i!/uxix{‘a incluferit corpus
quoddam gyevuaTinoy; nunc porro probabo et quideny Scripturae S,
auctoritaté, quod corpus humanum eadem qualitate a Beo conditui fit,
et quod fimili ratione ductor natirae in creatione primi hominis corpori
ipfius \I/uxm@' incluferit etiam corpus zvevparixei: contendo igitur at.
que adfirmo, effe et dari omnino et corpus "spuxmau et COrpus aveusaTi-
xav,”  Atque hoc igitur illud e, quod nunc protat Apoflolus, dum
pergit: cuTw xas yeypumTdi, i. € hoc itaque quod modo dixi, effe
tale corpus \Luymoy et elle etiam corpus aveuudTinoy, adparet quoque
ex ifta creationis hominis primi narfatione Molaica Genel II, 7y qua
edocemur: gyevers & mpwros edape é6 \uxwy Cwrav, o éoyaree
g{&;g €I WVEUpeL {mwmsv;’ ergo non impothbile potelt haberi; vi limili
quadam ratione, quemadmodum ex grano et femine tritici furgit planta,
ex corpore hominis \uxxe refurgat olim cwpa wvevuativor, € f p.”
Quid autem? fi ita res fe habet, Lector beneuole, arque fi hic ordo ¢o-
gitationum fcriplo‘ris facri eft indubie verns; dic fodes! qui factum eft
sut qui fieri potuit, vt vel vnus interpretum, ne dicimus ofies; duii
legerint haec verba § eoyatos ddap, de Chrifto vel adeo de corpore
eins pofl refurrectionem in coekis glotiofo cogitarent? praedertim, cum
nujlum Prorﬁ]s indicium adfit, quod.illa Apofioli probatio ex pariatiore
Mofaica petita, (quam indixerat his verhis dura s, yeyp.) in folis verbis
i}rioris commatis ”‘efygw,_'i_'d 0 AEWTOS. Adalh s ‘\,’/ux:ju {mmm“ iamiants
transacta ‘et ad finem pcrdu-.'m fits cum potius e contrario comma pofies
rius "8 foxaros dou f15 Bvevpa (womnusy” videatus arcte coniungi com
: : COmmaté

§10) Duplicatum' illud Z fine dubio cumemphafi dictum-efti ‘Hoc

. - ¢ffe vel davi qutem de eo dicitur, quod vel re ipfa jam eft et exftat,

S0 el -éffe et ‘exflare faltem poteft.  Sic dicitur e g. dari fummum
.~ . honum; dari {; effe vitam adternam, etc,
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commate priori per verbum regeas "éyevero” fuctus ¢f."  Haud igno.
ramus quidem, quanam via fe expedire laborauerint interpretes; nimi.
rum ita, vt admedum fidenter contendant, partem pofieriorem huius
effati "6 eox  2d. e wv. Cwow.” de fuo 2ddidife Paulum et quidem
propterea, vt clarior fiat comparatio et antithefis primi et {ecuadi Adami,
atque (ita aiunt) ob eandem cauffam effe il'nd v wa YEYPRRT s TE-
ferendam omanino tantum ad priorem [fententiam Téyer. o wp. dd. ¢,
Vuy. é;g:l'a,v, nec aliquid in aliis libris Scr. { inueniri de pofiremoe Adamo.
Hinc etiam coactos fe vident, in altera parte huius commatis non repe.
tere ex priori illud verbum fyevero (quod tamen aperte fuadet orationis
feries, et alius cuiusdam verbi regentis abfentia vtique pofcit;) fed fubau-
dire potivs vel fupponere verbum ” éey, ita, vt fenfus efficiacur hic:
"Prior Adamus fuctur eff anima vivens, fecundus autem Adamus eff [pi-
ritus vivificans,” Verum, quis non videt, haec omnia non aliunde zd.
firmari, nifi forte, quia aliter haec verba explicari nequeant, Nam,
quod ad alia argumenta attinet, quae ex fequentibus extricari folent; de
his videbimus poftea, vbi non minus adparebit, ea effe nulla,

Vidimus jam, feriem cogitationum feriptoris interpretationi vul-
patae minime fauere; videbimus nunc, Confilium _fcripwris atque ora-
tionis non magis, vel potius multo_minus id facere, Confilium feripto-
ris, vtiiam fupra monuimus, elt hoc, vt illos inprimis homines meliora
edoceat, qui, Sadducaeorum opinionibus corrupti, omnem humanorum
corporum relufcitationem prorfus impoflibilem et nullam effe {'bi perfua.
ferant, quique proinde etiam ipfius corporis Chrifli e mortnis refur.
rectionem omnino negabant et ex prineipiis fnis non poterant non ne-
gare (r1),  Hi igitur ridendo percunctati erant: “gag e’yg;qugu o
vingos; woi® Je cwpats épxovras;” Fingas ad tempus, fi placet,

: 2 Apofte-

{11) Hoc partim ex ipfa re clarum eft; partim intelligitur ex eo, cum
videmus,. - Apoftolum wvindicationem totius doctrinae refurrectig-

ais mortuorum exordiri (v, 1-17.) a vindicatione veritatis refur-
rectionis Chrifti, :




|
i
|

Apofiolum his percunctatoribus refponfum dediffe quod faquitur: “Ada
mus primus quidem, ficut {eriptum eft, corpore tanium animali a Deo
creatus fuit; fed Adamus ille fecundus, Chriltus dominus nofler adeptus
eft poft reflurrectionem [nam e mortwis corpus priori animali lonze prae.
famtius et fpitituale vivificans; ergo indubitate futurum ¢ff, ve omnivm
etiam mortuorum corpora animalia olim reflurgant fpiritualia [ zveyua~
Tina..  Quid, putas, profeciffet ‘tandem Apoflolus hac tuli refpor-
fione? Noane fe ipfum iflis hominibus ridendi materiam pracbuifler?
nonne id ipﬁun erat, de quo quaerebatur, num emnino vere iam facta
fit vlla vnquam corporis humani e g. Chrilli relorrectio, et, pum
omnino futura f{it talis refnrrectio ceterorum omnivm? Falleris, fi
credis, lios percunctatores tamtum de soierywe vel gualitate corpo-
sum relulcitatorum ferio quaeﬁuiﬁb, cum ceterum ip:’hm relurrectio-
nem conceffisfent: quaercbant de ifta qualitate, vt ‘iplam integram
refucrectionis doctrinam in rifum verterent.  Quid_igitur ais? nam,
his diligenter confideratis, apta tibi videri poteft illa relponfio,
quam fubiiciunt interpretes Apoftolo? num putas adhuc, per Tor éryae
Toy g:J};@.‘u, inte]l’igendum efle Chriflum ex mortuis relulcitatum et in
coelis, vbi nunc eft, corpore mvevuatinw circumdatum?

“Attamen vero, inquis, exprefle fit mentio in fequentibus g
ci‘svTEfB avtewrg, qui difertis verbis defcribitur tanquam ¢ xvgiog €
Foavg: quis vero alius intelligi poffet, nifi Chriftus qui folus eit do.
minus ¢ coelo defcendens! ”  Arque fateamur quidem, fallere lectores
omnino potiffe quondam hanc dubitationem fpecie fua, quum dubita-
rent adhuc de veritate lectionis ¢ xvgiog et-nullus auderet firmiter coriten-
dere, quod haec verba non fint genmina. ~ Poflquam autem nofira aetate
ex rationibus criticis fupra commemoratis fatis conltat, haec verba non
efle 2 manu Apoftoli; profecto, non opus eflet, - vt diutius in illis im-
moparemur, vel multum operae.collocaremus in eo negotio, quo copiofc
a nobis exponatur, neque hoc neque illud ex ifto ¢ xvgios ” vel doceri
vel probari poffe; . Verum tamen, ne quid tandem deliv quod defidere.
~tur, ponamus ad tempus, legi omnino oportere ¢ xvgios £ Hgavs;
i e - = - tunc
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tutic audem pc}ﬁ:al'um habemus, haece verba, certe id hoc loco, nulla
prorfus ratione de Chrifto pofle intelligi. ~ Qpamuis enim omni dubio
gareat, hanc formulam loguendi in Scriptura {. de nemine vnquam, nifi
de Chrifto vﬂ:rpari, neque vilam hominem [imili elogio ornari; perinde
tamen et hoc etiam extra omne dubium pofitum eft, formulam hanc ni-
hil aliud voquam nifi eius originem divinam indicare, Chriflumque tan.
quam illom deferibere, qui ante mundum conditum apud patrem fuerit
et fingulari modo. ab illo ad homines miffus fit, (¢ av ‘E doais. it.
s éx T8 deavy éexoueros QUi émarw maviwy €51, it 6 & Tw @ves.
it, 6 o« wev épyoueves. (12) Grotius quidem vero, vt acutns eft
interpres, cum videret, hanc fignificationem  formulae hoe in loco
nofiro Paulino retineri nnllo modo peffe, fi omnino, vt iple tamen non
dubitat. de Chrifo hic fermo fit, rem ita expedire fludet, vt neget, il-
lud "¢§ dears” hoc loco “originem innucre, " atque contendat, dici po-
tius more bebraeo pro geavieg i. €. coeleftis, et verti debere: habens
sam cor pus coelefle. Atque fic fenlus totivs verficuli effet hic: "pri-
mus ille homo Adamus ex terra procreatus, corpore terreflei fuit pra-edi-
tus; fecundus autem homo, Dominus, habet nunc poft refarrectionem
fuam e mortvis corpus coelefte””  Verum, etfi non omnino negare veli-
mus, illud ¢f gpavg, fi res et orationis {eries ita ferat, ex more hebraco
explicari pofle per ggaviog; prorfus tamen negamus, id fieri poffe in hoc
noftro loco Paulino.  Nam primo, non diciter +0 ¢ wp e Domini efle
,’E gf,ﬂg (ita tamen vult interpretari Grotius: habsns iam covpus
coclefie & wupias) fed vov nvpiov efle €& doarts; ita veillud € gpars
non exprimat pracditamm corporis Domini, fed totins Chrifli. Atqui,
licet concedamus, illud & g’fa,ug more hebraeo idem effe poffe, quod
gpevids f. coeleftis; nulla tamen ratione ex illo 76 RUQIOE (egs) ;’f
seavs five és geavios” efferri poffet illa Grotiana periphrafis: qui im
babet corpus coclefe, Secundo autem, quis non videt, illad €Z éffzps

B 3 hoc

(12) Joh, III, 13. ibid. 31. etc. etc. Cfr. b. Doederlein. Opufe. Theol.
in Commentat. de vi et vfu formulae: Chfiftum e coelo venifle,

p. 61. feqq. It. b. Morus L c. p. 21. feqq.




hoc loco aperte relpondere illi ¢y w#6" in commate prioti, atque ilfnd
“éx yng idbi fine dubio originem corporis primi huminis ex terra
indicare? ("o wpwros avdewwos ¢ x Y06, Xoixes, i e primus
homo ex terra procreatus, corpore terreflri fuit pracditus,” ) Quod
{i ita eft, fequitur, vt lla formula § XUPi06 sf a"f.:ws in commate polie.
riori, {i de Chriffo diceretur, itidem originem corporis Chrifti guo in his
zerris ofus ¢ff indicare oporteret, nec vlla ratione de corpore quod iam
peff refurrectionem in coclo babet coclefle {, aveupainor, explicari pofet;
hinc porro fequitur, vt concederetnr, in hoc contexiy per hanc for.
mulam ¢ xugiog ¢£ geong” nibil alind delcribi, quam hoc: Jefum
initia vitae et nprimis corporis fui tercellris divina interueniente virtute
accepifle; (quod alias omnino verum eft. ) Si autem hoc tantum et nihil
amplius cfficitur, quanam ratione contendere tamen pofles, innui hic
mibilo minus corpus Chrilli 7 vevparinoy quod iam haber poft sefur-
vectionem sn coclo? fi denique” hoc tantum, et nibil alivd efficitnr,
quorfum haec: prouacatio ad corpus Chrilti zerrenum, (quanquam id alio
quodam refpectu recte dici poteft e coelo effe) cum hic demonfirandum
et exemplo quodam prebandum erat, efle et dari COrpUS o7y ey o oy T 4=
%ov? nili forte velis recoquere fanaticum errorem vetern
Gnoflicarum vel Docetarum vel Phantafiaftarum vel Manichaeorum, qui
puriffimam Tefu Chrifti mentem corporis fiue materiae contagione inqui-
nari putarent, ideoque perfonatum homjnem & donyaer vl Dot acivn:
74 corporis vixifle, vel Chriflum fimulatam fpeciem cacpis, ludificandis
hominum fenfibus praebuifle contenderent!

m familiarum
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*Quid autem?! num folum de Lorpore ,* et non potius de Chrifto

in vniverfum eiusque fubflantia J patwra fermo et 2” Minime! A
enim! videamus denuo orationis feriem, Quaeftio captiofa, a pleude.
apoftolis mota, eft haee: "z g EYEEOTaL o1 Vexpu; 0sw de
IOMATI épxorteu;” Vt cetera nunc omittamus, hic tantum monebi-
bus, quod Apoftolus ad” hanc quaeflionem verficulo 44 et 45. vniverfe
sefponderit: efle corpus \Luxmor et effe corpus Arevpuatino, Pergit vero
nunc,




e~ ¥
[unc, m’m 2 adiiciens ﬁsntennam' ps.?m, a- m'em'rav Td mwyarmw
(feil dwpe,) dArG T0 gbux:xav (feil. a-w,um ) EFETA TO WVEUHATI-
sicv (feil. ewpe ).  Hanc itaque fenfentiam, ”quod non fit primum 7g
cor pus f'pmtunle, fed potius corpis animale, et deinde demam corpus
fpicitvale,” confirmat idm atque eam fuffuleit his verbis: 4 APWTOS
‘em:n) mvg'f&stro:; (qui elt) e o7¢, fprmmfe etiam efl) wolikog® o
Jw'rffa; (antem) avewmds, o xvgios EZ g (olvs, Senfus prioris partis
huivs propofitionis aperie eft hic: "id, quod modo nunc contendi, cor-
Pt animale efle prius corpore fprirua[i, patetexeo, quoniam cofpus primi
Koimiais animale e terra factum eft, ac proinde corpus illins fuit terre.
num, ' Sénlus igitur }mﬂenom p:rt:s huius propofitionis, ptiori op-
politas, non alins efle poteft qiam hic: *’quod autem; vt dixi, f'r.’a:l[u:‘f
fpivitnale f't animali poﬁenus, id patet ex eo, quod ¢ J‘w‘regw; Ly
35;.;*0; ) xuf;r; 55 3!."1*' A Qld avfern? num putas hoc vert poife
“quoniam fecundus homo nempe Chrifius dominus nofter fecundum Jih-
flantiam {, naturam dixinam fwam e coclo efi?”  Quomaodo ex illo,
quoniam Chriflus ¢ coelo ¢ff; pateret et probari poffet, quod corpus
divebpatixov it pofierins corpori \Lux’m@? (13)

Sed fitiiamus tandetii quaé dicenda érant de vitiis, quibus com.
ihinié interpretatio huins loci dadimodum laborare videbatur: alio tear,
por¢ bono cum Deo nofitam proponemus interpretationem,

= w & e
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(13) Etiat igitur etiam b. Doederlein 1. ¢. p: 67, vbi dicit: Huc
(nemipe, ad praeftantiam originis et naturae Chrifti.) Paulus digi-
tum intendit 1 Cor. 15, 47.; in comparatione Adami et Chrifti,
Namque cum altevum & yns Originem duxiffe; ac primo eius flaming

(4.
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ex limo [, pulueve efformata effe, propter Nofaicam narvationess
de prima hominis creatione tuetur, vrde Adamus natuydg Xoizos cum
pofteris fuit: quis mow videt, propter cocleflem oviginem: n at4-
raecque multo [fublimioris pracflantion Chriftum
u’yﬁj}wﬁnu i Tx ﬁ'd'u_gwrw dici, vide natuvra eius Esxfmmr voca=
tur, cum cultoribus fuis olim communicanda?” De natura Chrifti
pror{us hic non {ermg eff:




Recordemini, Ciuer, nos in priori Programmatis parte hoc primum
egiffe, vt, peracta textus authentici emendatione critica, vnicam illam
hucusque cognitam, doctiflimisque omnibus omnium aetatum interpreti.
bus ‘probatam explicationem 7¢ mewrs atque T éoxars (L dwrepw)
:::':Jem, quae illo vocabulo Adamum generis humani auctorem, hoc vero
Chriftum eivsque poft relurrectionem corpus gloriofusm fignificari conten-
dit, prorfus omnino, at profecto nmon temere, repudiaremus.  Poft-
quam autem id fatis ibi factum transactumque putamnus, iam noftrarum
videtur effe partium, vt propius ad fammam rei paulatim aecedaeus, nimi-
rom vt nunc fedulo cogitemus de alia interpretatione, quam in locum re-
pudiatag cenfeamus reponendam,

Omne autem periculum haec verba cum fucceflu interpretandi, ir-
rito femper abibit conatu, nifi antea de eo, de quo nos fupra quidem
nonnulla, fed leniter tantum monuimus, hic aliquid certi decernatur:
an omnia Mofi citato, vel an ex parte Paulo citanti haec verba adferi-
benda fint? num totum illud argumentum, quo vtitur Apoftolus pro fta-
bilienda veritate fententiae fuze, "quod detur et corpus \buymoy et
gorpus FVEVLATINOY 5 EX {ola hiltoria creationis, vel ex parte aliunde de-
fomtum atque, vt aiunt, a Paulo ipflo de fuo additum fit? Quodfi enim
prius locum habet; vterque ‘wdap, et 6 wpwrog et 6 eryatos, ex fola
Mofis narratione explicandus eft; fi pofterius, folus ¢ wewros apud Mo-
fen, o erxyatoc autem doap alibi quaeren&us eft. Atqui, fepofitis aliis
omnibus, haec quidem inprimis componenda funt: quibus tandem per-
actis, certo fperamus, fore, vt iplo exitu nofirae indagationis, quicune
que fit, de vefligiis edoceamur, quibus infequendis ad veram verborum

jnterpretationem perducamur.
i P & 2B i )
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