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poffit, etfi periculum non fit creditoris. L.4.h. L.2.C. . Hinc ulurse
tantum quincunces permittuntur, feenus nanticumn propter periculumin

infinitum procedit.  Hodie centefim= obtinent, L. 26.§.1. C.de Ufusr

ceflante periculo ordinariz debentur. L.2. CA  In nautico feenore pe-
riculum fortis pertinet ad creditoremn , nam emit quafi periculum; E‘:d
in mutuo pericalum eft debitoris, qui dominus fit fortis.

Differt ab ASSECURATIONE, quz non datur pro pecunia, pec
mare transvehenda, {ed promercibus, non tantum per mare, fed etiam per
teream transvehendis. Di. Coceej. Difp. de Affecur. §. 22. feq. item §. 35
Atque hinc fub aflecuratione generali non continetur pecunia numera-
ta, Grot. Introd. L. 3.¢. 24. % Wian mag alles ic, difk. Difp. §. 43-
Ufuras centefimas hic quogue flipulari licitum elt, ibid, §. 27, quin &
alta, pro maznitudine periculi. Marg. de Fur, merc.c.13.0.69.  Nam
alea & periculum funt res, que flimari poflunt, uti id ind. Difp. §-
28. frq. late probatur.

Differt a BODEMERIA, ubi non fimpliciter domino navis credi-
tur pecunia numerata, fed in ipfany navim, atque hocnegotitm dicitur 2
carina, yon bem Schiffs-BDoden, verbodmen, Requiritur autem (1) navis
extrema neceflitas 3 (2)ut in eam credatexprefle; (3)ut navis ipfa op-
pignoretur; (4 ut alio modo confuli nequeat ; (5) ut exercitores, vel
eorum amici nulliinlocofint; (6) ut periculum creditoris it L.6. L.7.
&7 pafl ff. € C. k. Unde non debetur, fi navis non falva in portun
perveniat. Infinites quogue hic ufurz PermiiT:e funt, Vid. Difp. Dn.
Par. de Bodemeria, :

Notanda hicefl formula: Bobemerey gebet vor Haverey; quia ipla
navis pignorata eft in contraftu bodemeriz, adeoque prafertur: Sed &
alia formula eft: Bodemerey gieht Feine Havereys nam actic illa &
pignus, quod creditor, qui dedit pecuniam, in navi habet, jaGum pati
non poteft. Vid. Difp., alleg. de Bodemsria.

Lis XXIL Taa. 1L
DE PROBATIONIBUS

Qv. L Quaenam fit ratio probationis ex Fure Noturae?
Rese.

Si duz pastes de facto dilceptent, ex naturali ratione factom illud
Y probari, & quod dubium eft, certumn reddi debet: Judici autem
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probatiofit, quia ille arbitratur, fatisne ita probatum fit, ut omnibus con-
flare poflit. D, Par. Difp.de Dir. prob.meg. Cap.1.§.5. Certitudoaus
tem talis omnimodain tactis hominum vix occurrit, nifi per cvidentem
infpectionem, &inflrumenta indubitata;. tefles vero errare poflunt, vel
fallere, etli honcftiflimi fint. #bid. §. 6 Cum igitur plenaria certitudo
vix [perari poflit, talis in Jure admittimr Cei‘litudo,:qllaiis inter homines
commode admitti potell, adec)que certum dicitur, quod in vita civili pro
certo probatoque haberi potefl : talisautern certitudo occurritin plurium
teftium confenfu, i rite intervenerit; « de quo plenius infira tit. de Tfib.

g. 1. Conf. d. Difp. Cap. 1. §. 10. fig.

Qv. I.  Cui naturali ratioue fmcumbat probatio, &
quando illa transfivotur in al-
teru 2

Lant.pag. Y} sr.  Probatio incumbit ei, qui quod in lite & dubium cfl in
422.verb. J\_ judicium ateulit, adeoque actori:  Idque hoc modo probat B.
gfzf::ft:g, Parens in Difp. de direffa probatione negativee Cap. 3.§.1. Quia ille
#ifi pro eft dubit illius autor, ‘adeoque ejus eft, illud probare , quod ipfe du-
proponen-bium movit, non alterius, qui nihil movit. Nec ratio patitur, ut
tepugnet alter alteri onus prabandi imponere poflit, eoque alterum gravare,
pracfum- guietamque pofleflionem fuo lubitu turbare. Quin, quod plenius
il rem demonfirat, non-efl in lite dubium, nifi unicum, non duo du-
biaj /8i enim Sejus injudicio proponat, fe¢ Cajo 100. mutua dedifle,
unum- tantum dubium, una quaflio eft, an Sejus Cajo 100. mutua
dederit? - Hoc-ergo: probandumy eft per §. #. fip. €76 1. §. 5. Unde
neceflario inferfur, Sejum id probare debere: Cum enim proban-
duw fit, 100. mutua data efle, id non poteft, nifi a Sejo probandum
fufeipi, qui id aflerit, indeque jus petit: a Cajo enim probandum
non cffet, 100 mutua data efle, quod ille negat, non aflerit; fed con-
tra mutiia data non efle, quod non quetitur, nec quzflio propofita eft.
Igitur, cum probandum fit, roo. mutua data efle, cotradictorium
elt,- Cajum id prebare fen certum reddere, & Cajum tamen id nega-
re: & uti fumma efl contradictio mutnum effe datom, & non efle
datum: ita Cajus, qui poflerius aflerit, prius quoque aflerere, ne-
dumn aflertum firmare nequit, cum nemo contradicloria afferere pos-
fit.  Accedit, qued jus omne oriatur & afferi debeat ex aliqua dis-
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pofitionefive-legis five hominis;  Pofl . G. ¢ quz difpofitio nihil
alind eft; quam volantatis declaratio, d. Pof. ¢, declaratum autein
non ‘eft, quod nondum probatum, fed adhue obfeuruny efh. Igihlﬁ
nemo jus v. g. mutui aflerere & petere a judice poterit, nifi id judici
probatum, declaratumgque dederit. - Hine jam fequimp (1) quod regus
lariter per rerum naturam ,-ac naturali ratione probatio incumbat affic-
manti;, atque adeo actori: L.z. L. 21.de probat. L. §.€5 23. C. eod.§. 4.
infin. 1. de Legat. quia qui dubium.judici proponit, regulariter ali-
qnid affirmat, idemque rrgnlaritcr eft ator: nam quamdiu nemo con-
tra te aliquid aflerit, vel agit, tam diu nec opus tibi eft, ut neges vel
contradicas; fed contradictio omnis ponit affertionem praecedentem,
cui-contradicitur: atque ita affercns actor crit, reus contradictor, qui
& ita dicitur in L. 1. C.de ingen. monwm. L. fin. C. de Edif}. D. Hady,
toll. Sequitur (2) fi actor {uam intentionem probaverit, fed reus cons
tra enm excipiat, eadem ratione naturali hujus exceptionis probatio-
nem reo incumbere, p. §. 5. €7 75, quia ille jam proponit, quod incer-
tum eft, adeoque exdem jam ab ipfius parte funt rationes, quz ante ab
adoris. Unde recte dicitur, reum in exceptione partibus actoris fun-
gi. L. 1. pr. L.g. de probat. L.1. C. eod.  Hinc (3) fi intentio actoris
fundatur in eo, quod in dubio ipfa legis poteflate pro vero habetur,
liberatur actor-ab oneré probandi & transfertur hoc ex tali prefumtio-
ne legis in renm: idque adhuc natorali ratione eadem ut ante.  Nam
& hoc calu vernm eft, actoris intentionem haberi pro probata: qui'.i
res in lite, eoque dubia efl: in dubio autem ita lege prfumptum pro
vero haberi pofuimus. Ita quilibet electus ad beneficium, lege intel-
ligitur vel preefumitar idonevs. r. i X de praefumpt.* Si igitur agat
ad confequendum beneficium, & reus enm idonenm effe neget, huic
incumbit probatio.'d. ¢. fin. Nam in flatu dubio, qui hic eft, adlor
probafle videtur, quia id, in quo fe fundat in dubio vi legis pro vero
habetur; {equitur quod quilibet idoneus in dubio habeatur. Cur'igi-
tur, fiille in d.¢. /. probafle intelligitur, non obtinet flatim benefi-
cium, fed probatio in reum transfertur? - Rese. Quia femper & non
tantum contra prefumtionem juris, que jure pro probatione in cafu
dubio habetur, fed & contra veram probationem,, admittitur probatio
contraria, @egen» Beweis , de qua Carpz, Proc. Fudic. T.13. art. 2. per
fof. Sic & minor, mulier, ruflicus, ob lubricum judicii, in dubio teme-
re folville intelliguntur.  Si ergo repetunt, quali indebite folutum in
dubio probata videtur illorum intentio, fed reo permittitur probatio

M2 con-
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contraria 1. 25. §. 1. de probat. “Item fi is, cui 10. ex teftamento, &
10. ex Codicillis legata funt, bis 1o. petat, haeres neget, actor pros
bafle intentionem in hoc dubio intelligitur; fed haeres contrariam
probationem [ufcipere poteft. L. r2. déprobat. Wiffinb. P.1. Difp. 43-
2. 10, Atque ifa de aliis. - Hi enim omnes funt- calus ejusmodi
prefumtionis juris, qua ipfa intentio actoris fandatur, eoque in dus
bio probata cenfetur, . Atque adeo hzc preefumtio juris, vi legis; eft
inflar probationis in cafu gubio, donec caufa per-alteram dubio exi
matur, & certa fiat contraria probatione: - uti, [i creditor debitori
chirographum reddit, lex in dubio ex hoc facto infert remiflionem
debiti, L. 2. §. . de paff. igitur in hoc cafu dubio, & nifi creditor
probet ex alia caufa redditum fuille, debitor intentionem fuam plene
probat, hoc folo redditi chirographi facto. Ita juris prefumtio eft,
omnia durare in eodem flatu, donec probetur mutatio. Fiat. de prob.
reg. 2. Quare fie patre filium vindicante, hic neget {e in poteflate clle,
nec id in contrarium probet, patris probata erit intentio ex fola pre-
dicta jucis regula. L. 8. de probat. Et ita de aliis innumeris. Atque
hoc fenfu recte Dd. tradunt, quod prafumtio juris {it probatio liquidif-
fima, Vallenf: ad Tit. X. de praefumpt. §.4. n.4. Carp, L.1. R. 66.n.10.
&7 frqq. €7 ibi alleg. {cil. quamdiu pars altera contrarium plene non
probaverit, habetur pro liquido, quod jure prafumitur.
4 'S

Qu. lIL.  4n femiplena probatio Jure Civili
cognita fit?

Wautpag. N[EGATUR: (1) Quia, actore non probante, revs ablolvi de-

422. verb, J bet; non autem probat adtor, qui femiplenc faltem probat.

oninus ple- Accedic (2) quod unus teflis ne quidem audiri debeat, L. 4. C.

nan&. 4, Bdemd. L. 9. C.de Teff.  Hinc (3) ipla teflatur facra pagina,
veritatem in duorum vel trium ore confifere; & (4) norma Juris
ubique duos tefles requirit, L. 22 ff. de Tefl. - Sed & (5) aftor fup-
PIEI}S {emiplenam probationem fuo jurejurando, teflis cft in propria
caufa.

At moribus & Receffibus Imperii juramenta fuppletoria funt re-
eepta, de'quibus vid, Laut. fupr. pag. 185. [eqq. '

Q.
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Qv. IV.  An reus tituwlum fuae poffeffionis edere
debeat?

amofa eft regula in L. C.dr Pet. haer. Neminem titolum fuze poft Laut pag.
[eflionis edere debere. Nam qui agere vult, probationes habere de- 422.verb.
bet, L. 4. C. de Edendo. neque oportet originem petitionisex inflrumen- #4i pro
tis jus, qui convenitur, fundari, L.f. C. eod. r.1.X. de Prob. & nimis f"ﬂggﬂm-
grave eft, urgeri partem adverfam ad exhibitionem corum, per quos Syt
{ibi negotium fiat. L.7. C.de Teff. ~ Neque acloris intereft, noffe titu-
lun, ad actionem rite inflitvendam; fi enim ille certus eft de fuo do-
minio, illudque evidenter probare potelt, vindicare rem a pofleflore
poterir, quocunque demum titulo hic poflideat. Stryk. Difp. de Neceff.
edend. tit. poff. m. 13.
Apparet ergo, regulam & textum loqui de petitore, qui ante infli-
tutam actionem expetit a reo titulum pofleflionss.  Hujusmodi inter-
rogatio ante inflitutam actionem licita non eft. Neque alia eft exce-
ptio, quam in petitione hareditatis. 4. L. zi. Ibi enim pofleflor con-
ventus declarare debet, num pro harede, num pro poflcflore, vel alio
titulo fingulari poflideat. d. L.72.  Cum cnim contra ewn, qui univer-
fali titnlo poflidet, non poflint actiones fingnlares inflitui, nec univer-
fales contra eum, qui titalo fingulari rem tenet, noflc fane debet actio-
nem inflituturus, an poflcflor titulo univerfali, an fingulari poflideat,
ad id, ut actio rite inflituatur, & ne judicium fiat eluforinm, Stryk. d,
Difp.c.2.n.11. feg. Eadem autem ratio ¢ft in bonorum pofleflione, ut-
pote qua nibil aliudeft, quam petitio hereditatis Praetoria. L.3. pr. de
Bon. pofl.  Ttem in interdicto quorum bonorum, nam hoc quogque
non nifi contra eum, qui pro hxrede vel pofleffore poffidet, datur.
L.1.§.4.00d. Sed & porro eadem ratio eft, fi dubitatur, an quis ut
heeres, an ut legatarius poflideat, utin L. 1. §. 4. ff Quod legat. quanquan
tunc actor cumulare interdictum quod legatorum cum petitione haredi-
tatis poflit. ibid.
Ab hac regula L. 2. C. de Pet. haer. toto calo differt alia regula,
quiod po[i[Jor titultm fuar pofféfionis probare non teneatus , qu extat
in §. 4. Infl. de Interd. L. 24. C. de R. I7. . 2. de Probat.  Cujus re-
gulae rationes hae funt: mam (r) pracfumtio eft Erm pofleffore; quia
remanet in fue loco pofleffio, donec aGor aliud probaverit. 4. §. 4.
d. L.z (2) In pari caufa potior haberi debet pofleffor, L. 128. pr.
de R. F. utpote pro quo factum pofleflionis militat, pro petitore
: M 3 nihil
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nihil. Accedit (3) quod actor, qui injuftitiam pofleflionis aflerit, ac in
potiori jure fe fundat, hoc allertionis fundamentum probare debeat, per
toxt: cxpr'.iﬂL-./’(: C.deR. V. Inprimis cum (4) notiflimi jurisfit, affes
renti, nonneganti, probationem incumbere, L. 2. ﬁ' de Probat. L. 23. C.
eod.d. L.f. &, actore non probante, renum ablolvi, L.4. C. de. Edind. ubi
additur ratio, quod neque juris, neque aequitatis ratio permittat, ut alie.
noruminftrumentorum infpiciendorum poteftas fiat, cum ille, qui accu-
fare vult, probationes habere debeat: neque oportetoriginem petitionis
ex inflrumentis ejus, qui'convenitur fundaei, L. £ C. eod. C. 1. X. de
Prob. & nimis grave efl, urgeri partem adverfam ad exhibitionem co-
rum , per quos fibi negotium fat. L.7. C.de T/l

Hzc regula plurimas patitur exceptiones, quz ad duo capita referri
Poﬂ’imt; Pofleflor enim titulum [nae pofieflionis probare tenetur, (1) fi
actor fuam intentionem probavit, fed reus excipit; tum enim hic actoris
partibus fungitur, excipiendo. L.19. pr. L. 9. ff. de Prob. L. 1. C. eod.
(2) Stintentio actoris fundatur in jure communi, vel in eo, quod in dubio
ipla poteflate legis pro vero habetur; tunc enim hacc pracfuintio juris,
quae pro actore militat, transfert onus probandi in pofleflorem: Td quod
plenius excullit Du. Par.in Difp. de Dir. prob.neg. ¢.3. §. 5. feq. Stryk.d.
Difp. c.3.m 1. & late fig. :

Differentiz autem precipuz utriusque hujus regulz he funt: (1)
Priorregula loquitur de cafu, ubi, a®or ante litem motam expetita pof=
feflore titulum, ad enm effeGum, ut poflitactionem inflituere.  Pofferior
fupponit litem jam motam , ubi actor non tantum tituli a]!egariuncm a
;:otfeiTorc expetit, fed & ejus probationem : adeoque (2) priori cal adtor
folam tituli allegationem deliderat, pofferiori praeterea probationem
ejus. (3) Prior regulanullam patitur exceptionem, praeterquam in peti=
tione haereditatis, 4. L.12.  Pofferior vero plurimas, uti jam vidimus.

Ex his jam conflabit, omnes tam operofe a Doctoribus cumulatas exs
ceptiones vere non efle exceptionesa priori regula, in Lege . C. de Pet.
haer. tradita, fed a pofteriori, indeque plerumque Doctores falli, quod
in fingulis demonfirabimus. :

Dicunt vero (1) poflefJorem rei haereditariae pofleflionis titulun
edere debere, fi haeredi vindicanti regerat, fe rem ante haereditatem
cretam fpeciali titulo a defundto accepifle. Stiyk. d. Difp. ¢. 2. m. 23
Idem quoque (2) obtinere in haerede, qui alio titulo wult poflidere,

quam
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quam defundtus, ibid. n.24. Ajunt (3) poffeflorem, qui femel nomine
alieno pofledit, & jam o nomine fe poffidere contendit, titulum docere,
& mutationem probare debere. ibid. m. 40.- Sed & (4) ab eo, qui rem
ereditoris, in' quem executio decreta eft, poffidet, titulum pofleflionis
exigunt; quia certum eft, olim rem debitoris, & fic creditornm fuifle.
(5) Eandem allegationem tituli requirunt, quoties actor fundatam ha-
bet intentionem. #bid. n. 45.

At'omnes hi ¢afus non pofTunt dici exceptiones a regula, infz2. C.
de Pet. haer. propofita: neque enim actor ante litem :11019:11i11te1‘rc;_gat
pofleflorem, quotitulo poffideat, neque pofleffor ibi refpondet, qui funt
termini dictze Legis 1. Sed pertinent omnes hi cafus ad exceptionem
primam poflerioris regul, ubi pofleflori incumbit, non {altem allegatio,
quo titulo poflidear, fed & probatio tituliz in omnibus enitn illis calibus
actorisintentioeft fundata, & poffeflor {pecialem titulum profert, quam
excipiendo allegat, indeque probare tenetur.

Hinc jam facilis eft decifio.qualtionis: an fibditus Principi atfor
titulum [fuae pofffionis edere debeat? Equidem fi de nominatione tituli
ante actionem inflitutam quaflio fit, negamus, titulum Principi eden-
dum efle, juxta L 21, C. de Pet. haer. excepta hzreditatis petitione, ibid.
Neque inPrincipe diverfa, {ed eadem potius militat ratio,, utpote cum
horum procuratores non aliter, quam fecundum legum ordinen, vel
excipere, vel inferre actiones poflint. L. un. C. de Condift. T procyr.

v. anf¥. praed. fife. dom.aug. Hoc evidenter quoque probatur ex L. 3.
{fde Edend. ubi delatori tantum edenda funt inflrumenta, quz ad eam
caufam pertinent; certiflimo indicio, infiramenta fifco non efle eden-
da, nifi in eaufa delata, adeoque adticne inflituta, & in ea caufa folas
Non ergo ante litem motam, nec in caufa nondum delafa.

Sed & poft litem motam & actione a Principe inflituta certum
eft, reum non teneri titulum fux poffeflionis edere; fed Princeps
fundamentum fux intentionis probare debet, qua nature quoque
regula eft, L.z L. 21 ff. L. §. L. 23. C. de Probat. §. 2. in £ Infl. de
Leg. Dn. Par. Difp. de Dir, prob. neg. ¢. 3. §. 1. fig. pofleflor enim
tutus eft fua pofleflione.  Idque exprefle ita flatutum eft in L. un.
C. de Cond. €7 proc. fiv. oull. pravd. fife. dom. aug. ut fifcus non ali-

ter, quam juxta Legum ordinem, vel excipere, vel inferre aliones

pofiit;
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poflit; fic enim jure privatoruis utitur, quoties privilegium non repe-

ritur, L. 37. de Fur. fife.

At quemadmodumin privatis duplex eftexceptio, ubi enus proban-
di tranfit in reum, ita & in Principe, fcil. (1) fi actor Princeps fuam in-
tentionem probavit, reus exceptionem probare, & hactenus titulum fuz
pofleflionis edere tenetur; (2) fi intentio Principis actoris fundatur vel
in jure communi, vel in eo, quod ipla poteflate Legis, vel ex ipfa affer-
tione adverfarii pro vero habetur: tunc hzc prelumtio Legis eft loco
verz probationis, donec reus contrarium probet,

His jam principiis pofitis, facile deciduntur difficillima quaftiones,
quz circa actiones a Principe inflitutas moveri folent.

PRIMO autem loco queeritur, an reus, quijurisdictionem poffidet,
Poﬂ'emouis titulum Principi, eam vindicanti, edere debeat? Quod
Arrirm. (1) quia intentio actoris Principis fundata eft in prafumtione
Juris; utpote ad quem, tanquam fontem omnis jurisdictionis, ea origi-
natie pertinet: qui proinde {ibi conceflam ait jurisdictionem, ei refiftit
Legis prefumtio, & fic tamdiu pro injufto pofleffore habetur, donee
conceflionem probet. Accedit (2) quod reus, poffeflionem jurisdictio-
nis allegans, fundet fe in conceflione Principis, quia absque conceflio-
ne, five tacita, five exprefla, pofleflio non valet, hoc proinde fundamen-
tum intentionis probare debet poffeffor; inprimis (3) cumhze conces-
fio fadi fit, indeque ab allegante probari debeat. Atque ita (4) omines
Doctores communiter tenent, Menoch. vem. 3. vet. poff: n. s90. Mev, p,
r.dec. 44.n.6. Stryk. Uf. Mod. ff. tit. de Furisd. §. 27. €7 28. item in Difp.
de NecelJed. tit. ¢. 3. §. 18. ibiqus late D, ¢. 4. n.18. Poft. de Manut. Obf:
42, n.59. Alciat. Re[p. 4u8. n.7. Knich. de Jure tervit. . 5. #. 12. fig.
Hinc regula communis quod, quoties jus a Principe dependet, nemo
in poflefforio contra Principem defendendus fit, nifi titulum doceat.
-Pacian. de Prob. L. 2. ¢. 20. #. 9. & 27. Brumn. Cent. 4. dec. 24, n.%.

Atque ita in Curia Halberftadienfi in contradi®torio judicatum im
caufa deg Ymes der Majorey contra das Klofter Hanfeburg,

Porro & SECUNDO quaritur: an libertatem a contributios
nibus afferens titulum pofleflionis edere debeat? Aprirm. quia
Natute quoque Jure quilibet {fubditus ad defenfionem territorii
contribucre tenetur ; qui proinde exemtionem allegat, hoc fune

damens
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damentum intentionis, cui jus refiftit, probare, titulumque exemtio-
nis demonllrare tenetur.

TERTIO queritur: an in venatione quoque Principis intentio
fundata fit contra poflefforem privatum, ad eum effectum, ut titulum
docere debeat? Equidem Jure Civili hoc negatur, ubi venationes non
ex conceflione Principis dependent, {ed Juris Gentium funt, & omni-
bus Civibus communes erant: Non ergo ibi major prefumtio pro Prin-
cipe, quam privato, quin major pro hoc, qua pofleflore, juxta regu-
lam fupra pofitam. At poflquam Imperatores Germani (parique ju-
re Status Imperii) jura venandi {ibi tanquam regale vindicare, 2. F.56.

Dn. Par. 3 P.c. 23. §. 45. Nobilibusque jure feudi concedere con-
{ueverunt, in venatione quoque dicendum, Principes contra fubditos
fundatam habere intentionem, (uia absque conceflione Principis eam
exercere nequeunt; qui proinde pofleflionem allegat, conceflionem
fupponit, (alias enim effet pradonea), eam allegat, in eafe tacite fun-
dat, indeque titulum hunc docere tenetur, Luc. de Penna in L. 2. C.de
Fund, limit. Rol.a Vhfr'e;.(:hu_ﬁ 89. m.24. Lib. 2, Stryt. Difp.de Nece|f. ed,
tit. ¢..3. 9. 84,

Atque ita in Curia Halberftadienfi probatio tituli venationis injun-
&a fuit poflefloribus in canfa filti, contra Gufledt, item in caufa fifci,
contra Afleburg.

Atque eadem ratio eft in ommnibusregalibus: ea enim poffidens ti-
tulum cdere tenetur; quia notorium eft, regalia nonnifi ex conceffio-
ne Principis, qua facti efl, privatis conferri pofle: De Jure Principis
igitur conftat, conceflio vero dubiaefl, & ab allegante probanda. Stryé.
d. c.3.m.9.14. &7 [eq.

Qy. V. An Fus probari debeat?

N EGATUR; quiaJus certum finitumque eft, 1.2.ff. de Fur. & fal¥. Lastpag.
ign. adeoque Judici notum perfpe&umccllue efle debet & poteft. ~ 423.verb,

O3zj. L. 5. h ubi confuetudo probari debet; at confuetudo eﬂ’é;”f“f
. (A

us.
J R ese. Confuetudo fumitur vel pro jure, vel pro actibus confue-
tis: hi probari debent; quia facli funt, & ex illis demum probatis jus
apparet: facta enim Judex nofle non poteft, cum facta infinita fint, &
rudentia humana adeo fciri non poflint, ut prudentiffinos quoque
fallant. Conf. Difp. Coccej. de Dir. prob. uneg. ¢.t. §. 3.67' 4.
Cocc. J.C.ILIL N Qv.VL
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Q. VL. An negativa per rertom natuyam direfto pro-
bari poffit?

Lautpag. Y)ramittendum hic eft (1) direclee probationis fpeciem =que efle in-

423. verb. firumenta, ac tefles, arg. L.38.ff de Obl. €& aft. Conk L. 14.in

”"”&?"f‘%@q £.C. de Contr. flip. (2)Alind elle depofitionem teflis, alind caulam

Provarh = 4. 4i fen (cientiz. Gonf. Difp. Dn. Payent, de Direéla prob. negat. c:1.
§. 0.6 7.

His preemiffis dicimus, negativam zque ac affirmativam directo pro-
bari poffe.  Nam (1) non poteft offendi impedimentum naturz, feu,
quod natura negantis probationi magis, quam aflirmantis repugnet,
i, c.1. §.8.  Sed & (2) in eodem illo exemplo Legis 0. C. de Nor.
mum. pec. direfto probari poteft, Titium Sejo non numeraffe pecunianm,
quia non eft impoffibile, ut & tempore petiti mutui ac dati chirographi,
& deinde usque ad tempus litis mota, continvo, una cum Titio fuerint
homines, qui jurato teflari poflunt, non numeratam efle pecuniam,
dif¥. c.1. §.9. - Neque (3) dici poteft, hic non iplam negativam, fed
fachun quodammodo definitum probari : nam {ufficitin hoe ipfo exeme

~ plo, de quo afferitur, ejus probationem natura non effe, probationi
dire@z per tefes locum efle pofle, dift. cap.r. §. 10. Sed & (g) affir-
mativa quoque indefinita, v. g Titium Sejo aumeraffe pecuniant,
tempus coarciari, & preecife aétus illedefiniri, ac per tefles probari de-
bet; fi vero non ad tempus coarcletur, non magis, quam negativa in-
definita probari poteft. d. ¢.2. §.12.€713. Porro & (5) hzc ipfa nega-
tio: pecunia non ¢ff numerata, per infltumenta probati poteft, uti, f1
creditor debitori chirographum extradenti, datis literis reverfalibus ca-
vet, fe ei, etfi accepto chirographo, nondumnumerafle pecuniam; per
inflrumenta autem directo fieri probationem, ante dictam cff, diff. c.z.
§.15.  Sed & (6) per jusjurandum, per indicia liquida &e. probatio il-
Ta perfici potelt, L. 19. C. de Rei vind. L.z in f. C.dein lit. jur. L.6. C.
de Dol.mal. Quin (7) ipfiDoctores lapfo biennio debitort adhuc per-
mittunt probationen hujus negativee. dif¥. Difp. ¢. 1. §. 17.. Neque (8
propterea, quod negatio pernaturam probari non poflit, debitorin 4. /.
10. liberari ab onere probandi, alterque hoc onere gravari poflet, fed
contra, quia probare nequit, jure fuo excidit, nec tnm jus, fed pro-
batio deficit, L.30. ff. de T/t fut. d. e.1. §.18. Atque ita (g) negativa:
quod Titius non fit decurio, ex i[rprLQ’imi}e Albi decurionum, .}:eu.-.i i
Virgilio non exflct mentio Ciceronis, ex perlectione Operis Virgiliani
: probari
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probari poteft, d. ¢. 7. §. 20. idque (1) ipfi textus in L.20. C. de Non
s, pes, €7 in L. 23. C. de Prob. contendunt, Non enim dicitur, ne-
gationem per naturam probari non pofle, fed negantis non efle pro-
bationem , i.e. neganti non incumbere probationem, d.c.2.§. 21,

Neque OBSTAT (1) L. 23. C. de Prol. ibi: per revum naturans
Jabtum negantis probatis nulla eff. L. t0. C. de Non mum. pec. ibi: ne-
gaatis numer ationins waturali ratione probationon ¢ff.  ALII refpous,
dent, per rerum, i. €. per fitiym, naturam negantis non effe proba-
tionem, [ed fufpecta illa explicatio redditur ex 4. L. 10. unde apparet,
yerum naturam nihil aliad effe, quain naturalens rafionen. ALIT
addidere his textibus vocem direflo, & preterea varias definitiones
negative excogitarunt, ut (1) fit indefinita, vel circumferipta tempo-
v, loco €0, (2) vel fimplex, vel proegnans; (3) vel fadli, vel
Juris: & tum concludunt, negativam indefinitam fimplicem, & quz
faéti eft, non pofle per naturam probari, fed determinatam przgnan-
tem, & que juris eft, probari quidem natura pofle, at non directo,
fed per indirectum. Couf. dift. Difp. Capi1. §-3- 4- &5 Quz
omnia late refutantur in codem Cap. #. §. 23. fig.  Nos relpondemus
cum Dn. Parente , in dd. JI. non queri, an negativa probari poflit, an
directo vel aliter poflit, fed an probatio creditori aflerenti, peruniams
¢ffe numeratam, incumbat, an debitori neganti: & recte injungituc
probatio creditori, ex paturali ratione & jure, quo probatio eft affir-
gnantis, non negantis, d. . . §. 19. uti id ex rationibus naturx de-
onfleavit D, Par. in digt. Difp. c. 2. per tot. adeoque negativa non
probatur , non quia per naturam directo probari non poteft, fed quia
ordo juris impedit; at fi vel pars in negativa {e fundat, vel affirman-
tis intentio probata; autin praefumtione juris fundata eft, tunc omnine
naturali quoque ratione negativa probari & debet, & poteft, quod late

petfequitne D, Par. diél. Difp. c. 3. per tot.
OnsTar (2) negativam efle non ens, cujus nullx funt qualitates.
Resr. An propofitiones: Stja non mupfit; brutuan non eft juris
capnx, €7¢c. an regule juris: memo confentit, qui ervol; pragdo non eff,
qui pretivi munerat, €7c. funt non eatia, cum fuis conflent partibus.
Ita altera illa, ut vocant, figura fyllogiflica, qua non nifi negativas
probantur, tofa effet de non entibus, Conf. diff. ¢ 1. §. §-

N2 Q. VIL
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Qv. VIL. dn teftibus produlis €7 examinatis, adeoque probatione
perfifia, liceat ulterius tefles producere?

Laut.pag. T\iftinguitur in Novella go.¢. 4. an publicata fint teflimonia, an

423. verb. non. Priori cafu non licet alios produceretefles d. c. 4. . 1. Bruna.

(')’”?; proc. ¢ 20, 1. §3. ubi rationem addit, ne tefles fubornentur, qui pro-

foxce bationem, quam producens edidicit, fuppleant, idque confirmatur ex
Clementina teflibus rite Ec. de Teftibus. Conf. H. Piff. L. 4. q.24.n.§.
Gail. L.v. O. 105, Renber.in Method. tradita de teflibus p.3.n. 75. Mev. p.
z.dec,52.p.3.d.314.€5p. 4. d. 258. Pofferiori autem calu licet bis vel tec
ad alia teltimonia confugere, at non quarta vice nifi praflito juramen-
to e noviter telles hos reperifle. d. Nov. go. r. 4. pr.

In Praxi Marchiz licet novos teftes producere intra terminum pro-
bationi prefixum, eo autem elaplo alios producere non licet. Ord.

Cam. Eleft. . 33. §. 31.

Atque hec diftinctio etiam obtinet in Appellationis inflantia: etfi
enim ibi regula obtineat, quod non probata prolare adhuc liceat : id ta-
men intelligendum faltem eft de novis articulis, vel de probatione non-
dum perfecta: Si enim fuper articulis, antiquis, quorum nomine coram
priore judice {ufcepta fuit probatio, novi produeuntur tefles, non au-
diendus erit producens. H. Pift. d. L. 4. q. 24. per fot. €7 n. §.

Acerrime res aliquando ventilata fuit in CuriaHalber{ladienfi, & pro-
ducens etiam in prima inflantia ad ulteriorem probationem, etiam poft
publicata atteflata, admiflus fuit, pravio juramento teftes novos fibi
cognitos ante non fuifle, nec fe calamniofe vel animo litem protrahen-
di ad ulteriorem probationem provolare : Atque itaCuria pronunciavit
(«) in caufa Scherftedt, contra Wichmanshaufen, d. 23. Jan. 1696. &
d. 28. Maj. 16¢6. (8) in caufa Mavenbel§, contra die Gemeinde ju
Dofren, d. g. Febr. 1699. & d. 27. Nov. 1705, acd. 20. Nov. 1707
ubi iteratis vicibus novi tefles admifli fuere, prflito qualibet vice jura-
mento pramiflo, () in caula Bobmen, contra Brover Curdeen, d. 1 0.
Sept. 1693. qu fententia ab Helmftadienfibus d. 25. Apr. 16gy. confir-
mata, at in Oberleuterationis inflantia reformata fuit a Jenenfibus d.
23. Jan. 1690. quz ipfa vero mox iterum mtata fuit, d. 23. Mart. 1502,
(9) in caula Stempels, contra Baumeifter-Yme, d. 27. Apr. 1692.

De
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De hac queftione vide late Prutm. V. z. conf. 21 n. 73. feq. ibique late
Dd. Carpz. proc. tit. 17. art.1.n. §6.91. feq. €T p. 1. ¢. 21. def. 1. €7 2.ibi-
que Esbach. Vivius Com. op. L.v.op.373. limit. 5. Favinacitis de teft.q. 75-
a. 190. fiq. Rittersh. ad d. Nov. go. p. 6. 2. Add. K. §. Nov. §. 73.

Qy. VUL Quid fit demonfiratio, vugo die
Defcheinigung ?

Jurc Civili nulla eft probatio, nifi ordinaria, ibique regula eft, quod
actore non probante, reus abfolvatar, L. 4. C. de Edendo. At mo-
ribus, inprimis Saxoniz, Judex jufta ratione commotus ad evitandas
forfitan ambages, & difficultates probationum ordinariarum, in caufis
prefertim favorabilibus & fummariis, mudam oftenfionemn fen demon-
*fleationem injungere potefl, ubi rigorofe illz folennitates Juris Civilis
non obfecvantur, Mart. Proc. tit. 20. §. 4. # 83.

Atque ex his apparet (1) in omnibus caufis, five {fummariis, five or-
dinariis , tamdiu ordinariam probationem requiri, donec moribus vel
flatuto quaedam caufa excepta appareat.  Sed &-(2) in his iplis caufis
exceptis regula hzc obfervanda erit, quod jura & {olennitates, proba-
tionibus praferipte, tamdiu etiam in demonfirationibus obtineant, do-
nec vel confuetudine vel flatuto aliud receptum appareat.

His ita preemiflis, demon/frationis materiam paulo plenius exami=
nabimus.  Demmonflrare in ateria probationis in genere denotat
omnem probationem, tam ordinariam, quam fummariam , & figni-
cat rem, que dubia & obfcura eft, claram & perfpicuam reddere, L.
2. §. 1. fF. de Exc. tut. L. 23. C. de Prob. L. 4.C.de Fid.inftr. Nov. 1.
¢. 3. in fin. Atin foro, inprimis Saxonico, receptum eft, ut voce
demonfleationis veniat fpecies probationis haud ordinaria. Philipp. Difp.
de Demonfirat. ¢. 1. §. 4. ibigue Carpz. L. 3. Refp. 75- Svend. ad Filig.
P L. 0 2. §. 16, lit. 2. Unde vocari folet oftenfio, fummaria demon-
firatio, Germ. eine Deftheinigung oder Benbringung, Phil. d. 1. ilique
C'm;gz;. p.1.c.10. def. 16. & Articuli Befcheinigungs - Avtickel, Mart: tit.
20, §. 7. n. 47. :

Locum autem habet illa demonftratio in caufis fummariis, ubi
Judex id eequum arbitratar, Phil. d. I c. 3. § 2. [tq. & §- 4. Tem-

pus autem, intra quod demonftratio fieri debeat, jure non eft defi-
N 3 nitum,
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nitum , fed quovis fpatio, etiam elapfo termino probatorio, demons
firaturus anditur, Philid e 4.§. 2. Carpz. p. t.c.16.def . 16.€7 L.3. Refp.
75, Richi. p.3. dec. 116. n. 12. pag. 40, ubi pm:judicium Scabinorum Lipfiens
fium, Mart. 1. 20.§. 4. 0. §3. Berl. p. &. concl. 38. m.21. Fab. C. L.1. tit, 12.
def. i1.m. 2. Nicol. proc.p. 1.¢. 48.1.14. Diflent. Brunn. Py c.18. . 15.65
Gorw. ab Esb.ad Carpz.d.d. 16. etiamfi ipfe demonfiraturus dilationemn
ad terminum Sax. impetraverit, non enim fibi eo termino legem praferis
bere, fed dilationem eo magis certiorare voluit. Mart. d.n. §3.in fin.

Atque hinc rectius faciet Judex, fi certum demonllrationi termi-
aum in ipfa fententia preefigat, vel poterit pars flatim poft fententiam
implorare judicem, ut id faciat, PhiL d. 1. §. 3. ¢. 4. Fub. C. L. 1. 1.12.
def. 11, m. 2. Carpz. d. def. 16. . 6. Aliquando etiam {latuto certus
terminns denominari folet, quo elapfo demonfiratione cadit, Phil.
d.d.c. 4.8 3 inf Mat. d § 4.

Demonfiratio it per documenta & tefles habiles, quales hic funt
omnes; qui non prohibentur vel natura, vel lege, L.2.§.r. ff.de Tefl.
L.3.§.1.ff eod. Atquehine nec parentes in canfa filiorum admittuntur,
fed hi iplo jure repelluntur, atque ita in contradiclerio judicatum in
caufa Boteder, contra Olryinne, d. 14. O& 1709. Requirit autem
Phil.d.e. 4.§. 8§ ad minimum duos, licet non {int omni exceptione ma-
jores, arg. Lu1z. fl.de Teflib. L. 217.4f.de V. §. Quanquam etiam unum
teflem omni exceptione majorein demonflrationem perficere, certis
quibusdam caulis concedat, Phil.d.{. ubi recenlet cafus. Add. Berl. p.i.
concl, 30, fed ut jurent, pracile requiritur, arg. L. 9. C. de Tefiibus.
nifi in fammariiffimo agatur, Phil. d.c.4.§.11. Atqueita obfervari folet
in Coria Halber{ladienli, quod poftea edicto mutatum elt,

Ad demonfirationem, quz documentis fit, articuli ut fiant, necefle
nonell, Phil.d.c. 4.§.10. Carps, Proc. tit. 1. ast. 1. 1. 30. 0. 9. vid. Actaber
Neinvorflifchen Kinber, contra Moris von Hagen, {ouft Geift genannt,
d. 21. Jan. 1706. nec articuli probatoriales ordinario flylo wabr poni,
necelle eft: ita in contradictorio in caufa SWindel, contra bie jebn Sns
nungen, judicatum memini d. 25.Sept. 1707. Vernm [i confufio me-
tuatur, vel plures fint circumftantiz, quz vel ex documentis, vel a te-
flibus demonfirandz veniunt, tutius eft, articulos formare; quod ft
negligant, & tamen conducere id Judex arbitretur, ex officio €js injun-
gi potefl, atque ita per fententiam injunctum id fuit, in caufa bes Freye

berrn
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heren von Mabrenhols, contra feinen Pacheer Glucen, menfe Octobr.
1700. Etutpartesa eticulos in formam redigerent, decretum elt in
caula Winbel, contra bie zebhn Junungen.

Interrogatoria etiam admittuntur, {i parsvelit, nec demon{iranscon-
tradicat, Phil. d. ¢ 4. §. 12, atqueita data funtincanfa Dabrenholg, con-
tra ®fucen, & in canfa Winbel, contra die gebn Tnnungen, d.25.Sept.
1707. At contradicente adverfario non admittuntur, quod exinde pa-
tet, quianon opus elt, wt parti transmittantur articuli demonllrativi ad
dandum interrogatoria, Phil. d. §.22.€7 ¢. f. §. f quod falfum eflet, fi
necellario interrogatoria concedi deberent fed & ideo injungitur de-
monfiratio, ut lites abbievientur, quod non fieret, i plenz probationis
folennitates obtinerent.

Demonfratione ita peracta, conceditur quoque alteri demonfiratio
contraria, eine Ghegen: Befcheiniqung, Phil. d. c.4. §.13. Curpz. p.2.c.
2. def. vy, Mort. tit. 2t §.¢. m.7- £ 10. Mev. p.6. d.300. Que itidem
certum termminum norn habet, indeque ille vel per fenteutiam, vel a Ju-
dice, vel flatuto denominari debet.

Abfoluta utringue demonfiratione, fequitur ejus publicatie. An ve-
ro difputatio atteflationtm permittenda eft? Equidem fi res demon-
flranda {it niagni momenti, putarens, Judici integrum cfle, illas admit-
tere, Phil. d. c. 4. §.15. partibusque pevimittere, nt de-fallitate inflrumen.
toruny, contrarietate dictorum teflivm, horumque inhabilitate difce-
ptent, Mew. p. 6. d. 300, Mart.d. §. r.n.10. otlum. F.v. conf 20.11.18. S
res exigua fit, rectius Judex vel nullam plane admittit dilputationem,
fed flatim fententiam pronunciabit, vel ad evitandas emnesambages bre-
vem condicat tecminum von Pund aus indie Feder daviiber guverfahe
ven, Pul.d. L :

Qu. IX. Quid fit Comparatio literoynns, & quaenan:
ejur fint vequifita?

1D r5v. Deficiente probatione ordinavia, inflrumenti diffefl, ia

fubfidiunr introducta et probatio per comparationem litera-
rum.  Equideur fatis fallax & periculofum remedium videtur, ut-
pote cuin plurimi reperiantur, qui ita exacte alterins manum, cha-
racteres & literas im feribendo imitari queant, wt vix alteram ab
altera quisque, etion peritilinus,, - dignolcere valeat, ipfa_docen~

te experiestia, Brunn. ad Lo 20, in f. C. de fidy Lnflv. Ruland. Tr.
s de
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de Commifl: p.2. L. 5. ¢.38.  Verum oblervatis legum requifitis nihil
fallaciz, nihilque periculi amplius fubeft; unde & in foro frequenter,
& cum fumma utlitate, quin & neceflitate adhiberifolet, Trentac. Var.
ref. 7. pr. Laut. Differt, de Epifl, th. 42. Ut vero inflrumentum a me
productum per literas alterius infirumenti confirmari poflit, non fuffi-
cinnt feripturze privata, chirographa, epiffole&e. forte ad me perferi-
pta, L 20.C. de Fid. Inflv. Nov. 4. ¢. 2. pr. ntpote cum hzx ex ratione a
Brunnemanno antea adducta, occafionem criminis<& falfitatis dare pofs
fint, quz ratio traditur in 4. / 20. id quod etiam de epiflolis mercato-
rum verum eft, Carpz. L. 3. refp.84.1it. .m.13. Ls. feq. fed requiruntur
(1) feripture forenfes & publicz, dd. L L. forte in judicio exhibitz, vel
ex archivo publico depromtz. Auth. Ad haec C. de Fid. Tnftr. Nov.
2. pr.

?ljdem quoque eft (2) fi trium teftium habuerint fubferiptionem
modo telles vel ommnes, vel duo faltem, &, L 20. vel Notarius f{olus,
Nov. 73. €. 7. §. . & 2. de fide illius in{trumenti deponat, fed & iis
mortuis , itidem comparatione manus teftium vel Notarii, veritas {ub-
feriptionis elici poteft, d. /. 20, ibique Goth.lit.v. Nov.73.¢. 7. pr. Goth.
ad N. 49. pr.lit. q.)

Sed & (3) private feripture quoque comparari poflunt, fi ipfe ad-
verfarins iis ufus fuerit, easque produxerit. Auth, Adhaec C. de Fid.
inflr. Nov. 49. pr. quod enim femel pro fe afficmavit, contra {e accufa-
re nequit. d. N. .1, ;

At jurare debent comparationem literarum defiderantes, (1) quod
neque Jucri caufa, (2) neque inimicitits, neque (3) gratia tertii hujus-
modi faciant compacationem, . z0. C.de Fid.inft. Nov. 49.c.2.(4) Quod
aliam probationem non habeant. Sane fi aliam habent, qua veritatem
infirumenti docere poflunt, calumnia effet, ad hanc difficilem, fubfidia-
riam & fallacem provocare probationem. Vid. S:hmid. in con/. argent. vol,
z, Conf. g2.n.72. Mafr. deprob.concl. 330.n.11. Salycet. adl.20. n.7. C.de
Fid.inft. Harpr.ad§.3.€7 4.m.165. Inft. de Teft. ord. Sraccias de jud. l.2.c.
1. n. 1057. Umm. proc.difp.17. th.g. m.27. Mev. p.6. d. 278. n.3. Ruland.
de Commifl. p.2. L.5.c. 38.n. 3. Brann. ad. d. l.20.  Atque ita per tres
conforimes fententias judicatum fuit in caufa Eccard, contra Eccard,
d. 19. Apr. 1700. d. 21. Mart. 1709. & d. 19.Sept. 1709. Addunt quo-
que (§) requiri, ut comparator juret, quod circa id non aliquid ege-
rit, quod poffit veritatem immwutare, Kiot. fom. 2. Conf 44. Pere-
grin. Conf. tot. 1. 8 Vol. 2. Eaque formula ita refertur in Now, 73.
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¢ 7. Vermn hoe jam implicite continetur fub %, 7. Si enim muta-
vit aliquid fupprimendz veritatis caufa, hoc iplo improbi lucri cau-

fa, comparationem inflituit, indeque ea formula juramento inferta
non fuit in diffe caufa.

Qv. X.  Quotuplices fint pracfumtiones , €7 quinam
eayum cffebius 2

R cse. Aliaeft PRESUMTIO JURIS, quz fundatur in ali- Laut.pag.
qua regula juris: & [i partis intentio in ea fundatur, transfer- 424. verb.
tur onus probandi in alterumn. L.ag. L. 25.§.1. L. 16. C. h. ~ Haxctflque vel
ergo non et meri facti, fed ob prafumtonem juris habetur pro pro-f"”'ry w
bata, C. ult. X. de Pracfumt. v. g. i pradia fibi donata contendit, id

probare allegans debet, eifi poflideat, quia praefumtio juris alleganti

& poflidenti contraviatur. d. L.16. d. L. z5. Ita fi quis libertatem

a collectis practendit, eam probare debet, etfi fit in pofle(fione liber-

tatis. Vid. infi. tit. de Vacat, mum. vid, late Difp, de Direg¥, prob. neg.

.36 5. :

Alia et PRESUMTIO JURISET DE JURE, ubiin poe- Zaut pag.
nain, vel ob utilitatem publicam ﬂiic}nid pro vero habetur: ita ut nec 424. verb.
contrarium probari poflit.  Ita preleriptio nititur prasfumta quadamavel juris
negligentia: d. Difp. ¢. 4. §. 7. 13. & 14. gdﬁ“"

Alia cf PRESUMT10 HOMINIS, quando fil. Judex ex™ "

negotii circumltantiis aliquid preefumit: hxe prefumtio nullum effe- L:? iflent,
&um habet, & fallum elt: tamdiu pro vero haberi, donec contrarium 422.330;%'
probetur, uti putat Lavterbachius h, Nam (1) actore non probante, R
reus ablolvitur, non probat autem, qui faltem prafumtiones pro fe ha-wis,
bet: atque ita (2) regula, quod actori incumbat probatio, femper eli-
di poilet, £ ille quasdam prefumtiones pro fe allegaret, fed & reus
aliag prxfumtiones allegando denuo in actorem transferre probatios
nem poflét, & fic ininfinitum.  Aliquando tamen tot Przlﬁmtionel
concurrere poflunt, ut plenam probationem efficiant.

Plenius hanc rem explicavit B. Par. in difp. de direffa proba-
tione negativae ¢. 3. §. 8. feq. ubiita differit : Hinc e contrario fi
actori initio incumbat probatio, isque ex facto prafumtiones & con-
jecturas offerat, (quas dicere folent prazfumtiones hominis), nun.
quam illz transferunt onus probandi in reum, cum actor, ut de-

Cocc. JJCRIL ° 0 bebat,

NS
T e —— —_—

i ———




1006 Lip. XXIL - Tz 1L

bebat, non probaverit, 'Neque vero quicquam E‘t[& omni gatione, &
prope-a fenfu alshof'r-?l‘c magis :\’idetlu‘, quaim }Hurum Interpp. fen-
tentia, qui,- promifenc prafumtiones transferre in alterum onus pro=
bandi, exiflimant, adeo, ut quidam non erubefcant dicere, aterem, qui
vel unam pro fe prefumtionem habet, transferre onus probandi in
reun.  Hoc plane rejicimus (1) quia eo pervertitur tota illa ratio na-
turalis, qtied aclori probatio incombat.  Per hane ctenim fententiam
nunquam adlori probatio incumberet, fed femper defungi prafum-
tiuncula aliqua poflet, eoque rejicere hoc onus in rewm, (2) perver=
teretur quoque illa juris regula: Quod adtore non probaiite, rcus ab-
folvatue. L. 4. C. de Edend. Nam fi actor faltem indicium aliquod
allegaflet, quo minime probat, reus tamen non sbfolvendus, fed ¢i pro-
bandi onus imponendum eflet, contra textum expreftim in d. L. 4.
(3) fi actori, cui incumbit probatio, permiflum eft, allata faltem pre-
fumtione aliqua, transferre probandi vices in reum, idem poftea reo
quoque multo magis concedendum foret per L. 41 €7 125. de R. I
qua proinde ratione reus, i prefumtionem faltem elicere ¢ faflo pof~
fer, viciflim onus probandi rejiceret in adtorem, & hic iterum in reun,
& fic in infinitum, quo nihil abfurdins. Repugnat quogue quotidia-
-nus fori ufus, quo, {i aor deficit in probatione plena, caufa cadit, &
reus ablolvitur juxta d. 1. 4. C. de Edend. 1d probat inprimis Camere
Tmperialis praxis, & referendi forma, qux eft, ut primum quazatur,
an actio, & deinde an probata fit? Ea vero non probata, perpetuo in-
fertur reum abfolvi debere:uti Correferens apud Gifian, Supplic. Canser.
Part. I it 2. num. 162. pag: irs. etliaclores aliguatenus probaverant, ta-
men, quia non plene, reosabfolvendos efle, ita infert; Concludo ifague,
alfionem intentatam NB.non fufficienter proboton, NB. ideoque reos ab-
“folvendos. Quod & pluribus aliis relationibus offenditur. ~ Idem do-
cet perpetua ik, & ufitatiffima pronunciandi formula: Daf Kids
ger, wag ibme fu beweifen cbgclegen, unb er fich angemaffet, wie Reche
befiindig,, nidit evwiefen, und tahero Beflageer von angefteflter Klage
3# entbinden frye.  Vitiofe vero ex eo, quod aétor fuflicienter non pro-
baflet, inferretur, reum abfolvendum efle, fi reo, tametfi actor plene
non probaflet, fed faltem prafumtionem aliquam afferre poflet, in-
camberet probatio;  Atque ita Di. ctfi aliquando generaliter loqui
videantur , tamen ubi explicatins rem tradunt, regulam, quod pre-
fumtio transferat onus probandi in adverforium} reflringunt ad
cam pralumtionem jutis, in qua pars fe fundat Berlich, P.1. C 37
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#. 15, & 16, Andr. Vallenf. ad T. X. de Pragfumt. § 4.1 4. & [bqq.
CarpzeL.1. R.66.n. 9. & 67. n.9. & R.68. . 9. fatisque accurate K. 80.
.4, ubi ait: Sufficere , regulam juris pro aflore effe , qune proaefunitio-
gess tndncit. Ejosque rei rationem haud incleganter reddit Dec. Conf.
397. 1. 4+ quod judex in dubiofecundum regulam judicet, adeoque, do-
nec alind appareat, quz quafi cft exceptio. Etita eft: quemadmodum
exceptio non tollit regulam, fed ea certa liquidaque ¢ft, ita qui ea niti-
tur, liquido jure utitur : nifi ab altera parte probetur, cafum inde exem-
tum cffe. Hinc ergo denique manifefte fequitur, {enfus . r0. C. de non
st pec. €7 1, 23. C. de prob. {c. quod per jus Naturx feu naturali ra-
tione, probatio incumbat afficmanti, eoque regulariter actori; non ve-
ro neganti, quia actor rem incertam in judicium affect fiup. §.29.  Et
fecus adeo effe, quando ille probando actionem fuam certany reddidit,
vel quando ejus intentio regula vel prefumtione juris fundatur, eoqus
pro vera ac probata habetur, donec contrarium alter oftenderit: = At-
que adeo hanc efle genuinam & indubiam dd. L L. fententiam. Quid
vero de preefumtione juris & de jure, an illa admittit probationem in
contrarium ? Difputant Dd. fed non convenit inter eos, quid hoc no-
mine veniat: Elt enim illud a Dd. confitam, & veluti barbarum cer-
tam fignificationem non habet. Verum quicquid fit, dicendum omni-
no, non excludi hac preefuntione probationem contrariam, quam ne
vera quidem probatio excludit fip. §. 5. Quodii igitur, ubi actor ple-
ne probavyit, adhuc permittitur reo der Gegens Beweis, equidem non
poterit ei denegari probatio contraria, ubi a@or faltem prafumtione,
etfi fortifima, nititnr. ~ Sed exceptio ¢ft, cim quadam preefumtio ac
interpretatio a lege fit, contra partem in poenam ejus: uti, cum domi-
aus patitur vfucapi, in peenam negligentia intelligitur alienaffe: per
L. 2. de R. 7. &, cum quis zdificat in alieno folo, quod ne quiden
poffidet, materiam donafle intelligitar §. 13, Fede R D.L.2.CdeR. V-
quia hec interpretatio juris non tam accipitut a prafumta voluntate,
fed in poenam negligentix, vel male fidei. -~ Neque enim ideo hoc fia-
tutuim eft] quia credantur ita voluiffe; fed contra creduntur-ita voluis-
fe, etfi nolucrint,, ut puniatur eorun negligentia, vel mala fides. = Et
hine eft, quod tum non admittitur probatio in_contrarium, quia noR

prefimuntar, quam in peenam fuam ita voluifle intelliguntur.
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1o L. Xilil'[. Fir.IV. De FipeE INSTRUMENTORUM

Lve ' XXIE i'Fa me=V:

DE FIDE INSTRUMENTO-
RUM ET AMISSIONE EORUM.

Q. 1. A Notarii putativi, five Jalfi, inflrumenta
valeant 2 :

Lant.pag. N EGA TUR: Quia nullam fidem habent, nec ab officio, nec a fua
472. verb, perfona. :
Notaris Osj. L.3. ff. de Off. Pract. ibi: cum fervus effer, & mox: nihil
Pé:aﬂm ei fervitutem obflitiffe.
; Rese. (1) Ibi publico errore pro Notario habetur, tunc enim ex

zquitate valet, quod geftum eft.

Rese. (2) Loguitur de vero Notario creato, fed qui talis efle non
poterat, forte quia fervus eft, hujus acta valent.

Qy. 1L Quomodo indiffio computari debeat?

Laut.pag. YD Ese. Tempnscurrens poni debet v. g. Ann. 1716. & tumadjungun-
428. verb. tur tria (quia fcil. indictiones triennio ante Chriftam natum ceepe-
f _?;E" re), indeque fient §719. Hac jam dividi debent com 1 5. (qui funt anni
g;” ¢%%%indictionis), & tum calculo fubdu@o remanebunt 114. indictiones.
. : e
2 6(o
x ﬂ & gi114.
X§8§
xx

Qy. 1L A infirumentum probetyr hoc ipfo, quod ejus
: sientio fiat in fequents, publico?

I.aut.pa%.NBGﬁ TuR: (1) Quia poflerivs inflrumentum nihil aflerit, fed fal-
429. verb, tem refert; (2) poflerior deceptus efle , adeoque ex errore prius
nequé th-probafle potuit. e 3
ﬁ;’_’"”‘ Exc. (1) Nifi ab itsdem perfonis confectum fit, Lauterb. h.p. 429.
€2) Nili exempla ex Archivo proferantur, Auth. Ad haee. C. h. vel
(3) alter femel agnoverit, d. Juth. aut (4) alius citata parte coram Ju-
dice defcripferit. ibid. :
: Qv.
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