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#06 Lip. XLVIIL T:r. XXIV. DE Capav, Pu NIT,

gio jus excludendi reum ex {latuto quafitum eft, quod Princeps revoeas
re non potell, arg-d, L,13,§.1. Hoc verocafu, fi reus negat delium
& proceflus intentatur, reus non eft infamis ante fententiom, nec jus
queficum eft collegio, Si ergo Princeps abolendo crimen impedit
fententiam;, hoc ipfo impediet quoque infamiz nocam, proinde reus o-
mnia jura retinebit, ac fi nunquam crimen commififfet, Atqueita im
contradi&orio res decifa eft in caula W, contra bie Schinicde:Gilde, fed
& refcripto rem ita Augufliffimus Rex decidic in Caufa P, contra Ce
S5, B, & M, :

Lin, XLVIII, Tit. XXIV,

DE CADAVERIBUS PUNL

TORUM.

Qv.  An anstomia fit licita®
:A FFIRMATUR : idque propter utilitatem publicam,ut de caufis mo#
borum eo facilius conftare pofiir.

OBj. quod jus fepultura fit juris Naturalis, nec auferri pofiit,

Rese. Immo propeer utilitatem publicam, v, g, in peenam crimi-
wis, fepultura alicui anferri poteft,

Equidem in Belgio &alibi pauperum cadavera fecari folent, fed cum
id eorum, cum in vivis effent, confenfu fiat, utilitas publica accedar, fa=
#laque diffectione fepeliantur, nihil injurie hic occurrie,

Lre, XLIX, TiT, I,

DE APPELLATIONIBUS,

Qv. L. An unius appellatio profit omnibis confortibus?
Fquidem regulariter appellatio unius aliis non prededt, tam exregula
i generali, quod res inter alios acta, aliis nee noceat, nee profic. L 2.C,
Qusb. res jud, tam ex {peciali texruin L, 3. §. 3. 4. ubi appellatio rantum

illis condemnatis prodeft, quorum nominain libello funt comprehenfa,

Exc. (1) Si confortes fint: tunc enim, uno appellante, intra de-
cendium, reliqui omnes, etfi non appellarint, imme etfi alter tan-
tum pro fe appellaret, tamen adherere, & caufam xque ac alter tracta-
re pofiunt; quia in hujus beneficii terminis, prout eos autor reéte po-

nit,
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git,una omnium defenfionis caufa, & unius quaftionis communis fen-
tentia & decifio eft, que per appellationem unius fufpenfa, cuique, qui
non renunciat juri (o, competit, lite quippenondum finita,  Atque
huc perdinent omnes illi textus in L, 1. C. 8 un. ex plur.ibi: emolu=
mentum vitioriae €7¢, ad te quoque, qi nec provocefli, pertinet. Lo 2. Co
eod.ibis ei quogueprodeft, qui non appellaverit. L,20.§. 4. ff. h.1bi: alte-
rius vibtoriam e proficere, quinon provocavit. L. 1. C. de Divery: refer,
: ibi: quamuis referiptum ad unius perfonam direftum [it, utrisque tamen
j profpetium efl.
| Exc. (2) Parti adverfic quoque prodeft, ex L. f. C.#. & L. 4.
| de Temp. app. argum. L. f. C. de Eruff, € lit. exp. Nam,introdufta ab
1 uno appellatione, commune fic beneficium utriusque partis, adeo, ut
@ appellatus quoque de novo caufam agere, &, fi guid praterea adhuc
fibi deberi putet, id quoque perfequi eadem inftantia poflit, nec fitju=
dicatum contra ipfum, quiaappellansnon poteft appellato negare be-
neficium, quo ipfe utitur, utiin genere dicitur in L, f. C. de Fruft.
Atque hine ficpius obfervavi, appellato plus adjudicatum fuiffe in fe-
cunda fententia, quam in prima continebatur, etli ipfe non appella-
verit. igitur appellanti prodeft appellatio, abeointerpofira, ne fen-
tentia contraipfum in rem judicatamabeat; Conf. Miiller. vefol. March
at . 2., 40113, &7 feg.
Osj. L. 3.§. 2. h. ubi appellatio tantum illis condemmatis prodeft,
| quorum nomina in libello funt comprehenfa.
| ResponpeT Laut, p.720. loqui de condemnatione,at idem eftin
l sblolutione, per L. 2, Quib. appeil.  Ratio quoque differentiz veranon
eft, quod pronior fit victoriz communieatio, quam condemnationis ;
! nam ubi lucium & commodum eft commune, ibi quoque damnum

communicati debet,  Redius ergo dicimus, agi ibi de regula: nimi-
rum folos condemnatos appellare, eosque folos‘ex hac appellatione
obligari, fi reliqui conlortes nolint, at, fi velint adhzrere aliorum ap-
pellationi, poffunt, Mores hacin revariant: In Marchia adhafio con-
fortis non fufficie, nifiintrafatale deducenda gravamina fua deduxerite

Miiller, refe March. 41. 9, 7. £7 8.
Qv. 1. .An interveniens Jequatur Sforman procefJus
principalis,

Rrsp. {nterveniens duplici modo canfam agere poteft, vel jure Laus fag,

; e 2 - Cip, 723.verb,
proprio, & tanquam principa lis, vel accefforie; Brann, Proc. Civ 18:3

i
e
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708, Lis. XLIX: Trr, T,

C.1z.n. 2. Carpz. Proc. 1it, 4. av.2. n. 1.&7 feq: ILLUD fit, fi pro fue
feparato interefle agit ad excludendum utrumque, & attorem, & reums:
HOC vero contingi, fi defendendi vel attoris, vel rei caufa aceedir,
forte, quod, in cafum fuccumbentiz periculum, & v. g. evidtionem
meruat: tm enim non: proprio jure: agit, fed proceffui. infticuto ad-
haret, Herold. ad Proc.c, i3.0:13: Brunn.d. I

Hinc jam fequitur (1) priori cafl intervenientem non teneri fequi
proceflum inflitucum, nec adhzrere ejus forma, uti jadr eft; fed no-
vus & feparatus. erit proceflus de caufa, que, haltenus in judicium
deducta non fuic, Brann. oo 13.n.15. Mart. tit, 15 Rubr. o. §i. &7 84s
Ita in Curia Halber (tadienti decretum in caufa Henggen, contra Solly d.
3sNov. 1706. &d 20. Dec. 1706. Quin nec, fivelit, poteft, uti decre-
tumibidemin caufa N. concra Harefeld, di 14, Nov.1709.  Hoe cafua
interveniens in- eodem {hatu allumic proceffum, alteri partium faltem afs
fiftic, & fic ad eandem caufam vy Brunn.. d.I.n, 15,

(2) Priori eafa non opusell, fatalia obfervare proceflus principalis,
fed quia feparatus. efl proceifus, hujus fealia obfervafle fufficic, Herold.
d. I Indeque, fententia lata; interveniens {eparatim appellationem in-
terponere; eique fua: geavaming. inferere deber; nec fufficit, inhzrere
appellationi; a prinempali force interpofite, Carpz. d. titeg.ort, 2.0, 33
& feq. Bromn,d Ln.ai, At omaia fecus, 6 eincam accedic procefiis, ab
altero inflicuro, Herold. d.1. Carpx. d:l.n. 27. Brunm, d.{. n. 12.. '

(3) Privri calu; edli; in inflantia leuterationis vel appellationis in=
tervendio fiat, ea tamen pro primainftantia habetar, Mart, d. n. §4.
Unde termini, qui in feeunda inftantia juxta Ordinationem Cancel-
lariae. Holberftadienfis func prajudiciales, jam non fun: tales, vid. De-
cretumde an.. 1706 d. 1 1. Nov.incaula Widnehhoff, contraHilfiebufdh
und Cammer-Rarh diitgens, & Decretum d, 3. Nov, 1706, in caufa
Dolgin, contra Hengen s fed & porro intervento juxta eandem Ord.
Canc. wiplicz (utpote cum in- prima inflantia verfetur) conceduntur,
Atque itadecrecum (1) in caufa Mitnchhoff, contra Hilfcbuid, d. 11.
Nov. 1706.(2) lncaufaHengen; contra Dolkin, per Decr.den 3. Nov,
1706. Atfecus pofleriori cafu, ubi nec: propriam facit inftandiam in-
terventio, nec proinde ultra duplicas proceditur, optime Herold, dic¥,
Obf coazom 1. 65 Jfeq. : :

Atque hinc porro & (4) fequitar; il cafti intervenientem exce-

- ptiones dilatorias oppunere, probationem fufcipere, teftes produce=

re &, pofle, etfiin caufa principali jam conclufum, probatio pera-
e €ta,
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&a, & fententia publicatafit: quia nova inflantia efl, fecus in pofferio--
ri cafu; Brunn.d. L a. 15. Umm. Difp. XLn. v feq. Covars Var. Ref. qu..

14: Berl. Concl 25.m58. &7 feq..

(5 Priori caf formula fententiz® ita concipitur, ut interveniens:

collocetur tertio loco, v. g..  In Sadjen N. Kldgern an cinem, wider
und gegen N. Beflagten am anbern, wie audy N. Incervenienten, am
dritten Theil 2c.. pofleriors autem cafu, fub nomine atoris vel rei ve-
nit; v. g J3n Sachen N Klagern an einen; entgegenund wider N. Bieg
Flagtenund N, Intervenientem:amandern Theil ie;. Carpz. Proc. fit..
goarts 2an. 5o Mart, Proc. tits 4. art:2:n.5. €7 it 5. rubr. in fins.
Denique & (6) poft tres conformes fententias, in caufa principalii
prolatas. non appellat interveniens, qui caufe illi aeceflir, fecus fi.
proprio jure proceffum.infticuerit;, Brunzs. d.c.. 13, n.13+ Mev, P. 75.
dece 39000, 14
Si tertius ad excludendum & aflorent, & reum, adeoque pro fuo jure:
proprio defendendo intervenit, fepius difputatum memini; an differ--
ri & fufpendi caufa principalis debeat, an vero, interventione non at<
tenta, in caufa procedi debeat? Refte Dd. diftinguunt, an jus inter-
venientis fit clarum. & liquidum; illadque: in: continenti. fummarie-
doceat, tunc enim Judicem in’ caufa procederenon pofle; antequam:
in puncto interventionis judicatum fit, omnes uno ore ftatuunt, adeo
ut executionem quoque fulpendat; Brunn. Proc, tit. 13.n. 10. feg & c.
finin. 18- Mev, P, §. dee. 416, P 8. decs 211, &5 334: P, 7. deci3n &7 ad
Fus Lubec. L. 5. tit. 3. 0. 4. 1 14 &7 feq. Carpziin Furispr: Kor. P.
1, . 3o def. fin. Mart. Proc.tit. 15 ad§. 1. #2173, Maxime fi interventio-
nis queftio fieprajudicialis, Mev..d.decy 4160 Mart,.di b Zong. de Exc..
P.2.¢;9insts Berl: v conel, 272m: 75 T .
At fi dubia & illiquida ficinterventio,’ juftam alrerius petitionem-
non:differt; fed proceflus principalis continuatur, & caufs conclus-
{a, fententia’ pronunciatur, etfi in. interventione caufa conclufa non
fit:- ita décretum in caufa Dolgin, contra Solly, (1) d. 21 Apr, 1700,
(2)d. 2.1. Jul. 1706.(3)d: 3. Nov. 1706. (5)d. §.Dec: 1706.(5 )d.2 1.
Dec: eodi. Mart. Proc: tit.is. §. 1 ni. 155 Branms Proc. ¢ 3. n, 5. &
14..adeo; ut; fententia lata, interventio. nec: executionem fufpendat;
" Mew, P. §.dec. 416, Gail. L. 1. O. 70,7 20: Brunn, Pr. Civ. ¢.13:1. 5+
&7 14. Mart. d. 1. n. 15, liquidum enim. per illiquidum retardari non
debet, Mirt. d. b no.17: Mev, P. 5. dec. 333: ubi egregie recenfet cau-
fas, quz non impediunt executionem: modo caveat victor pigno=
ribus vel fidejufforibus de re intervenienti in cafu fuccumbentiz

Uuuu 3 refti- |
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718 Lir, XCIX. T, L.

reftivaendn, Mart. d. 1.§. 1. 5. 16, Blev, P, 5. dec. 334. 67 p, 9. dec. 356
Brunn.ad L.gy. ff.de R, V. Carpz. Proc.tit. 4.a. 2.n.38. Cothm. Vol 2
Conf. . . 173 Unmius Difp, IE n. 13, in fin. Atque it judicatum
in contradictorioin canfs Heinken, conwra bie Sebrider Solly d. 14,
Apr. 1707,
Ceffar ramen illa cautio, fi Judex eam fuperfluam judicet, Mev. P,
7. dec. 396.n. 7. utifi absqueiilla fecurus fic, MMev. ibid, forte refervatios
ne juris in illam rem, in quam executio fir, Mev. P. s, dec. 211, Marts
d b §, 1m, 17,
Atque his principiis pofitis, facile refellicur illa dictindtio Mevis P.
§a dece 2110 & P, 7. dec. 396. an executio inre i pfa, queein lice fuir, fierd
debeat, an vero in alia re? ita ut illo caf interventio executionem
folpendat, non hoc: nam neque differentix rationem, neque xquita-
tem hig fubefle video, fi enim inilla jus intervenientis illiquidam fi,
non video, cur executio fulpendidebeat, & fi hoccafujusintervenien=
tis liquidum eft, non video, cur illa non differri debeat. Sane indi-
" ftindte executionem fulpendi, fi jus intervenientis liquidum fit, anteg
probavi. #d. Maré. Proc, tit,15.5. 1,

Qv. Ik An quidam EleSores privilegium de non appeliando per
w0 tifum amiferint 2

Lﬁf-“-ﬁ":_%-, EGATUR: mam cum omnibus Eletoribus id privilegium per

;f;‘si;frm:‘:. Auream Bullam coneeffum fis, illique in Capitulationibus Impe-
ril omnia jura perpetuo refervaverint, eaque per Inftrumentum Pa-«
¢is confirmata fint, nudus non ufus iis non nocer: nec preeferi-
ptio_hoc cafu locum habere poteft; quia Imperator non poflidet ali-
quid alieni: fime partes prorogzare fuam jurisdictionem pofiunt, falve
privilegio Principis, /id. Dn. Par, Fur. publ.c.14.§. 13.

Qu.1V. dn privilegium de non appellando, Elefloribus conce/flin,
etiam pertineat ad guerelom nullitatis 2

Laut pog N FFIRMATUR, Atquehinc, cumincaufa Rabel, contra des Mass
2§.verb grafen Albrecht Ronigl, Hobeit, ite de nullicate quereretur in Au-
¥ 1AMl  Jico Judicio, allegante altero privilegiom de non appellando, in con.

tradiGtorio decretum fuir, daff der Impetrant von R&bel mir feinemm ez

fiach an den fnig in Preuffen als Churfiieften ju Brandenbur
weifen ey, d. 13, Avg. 1717 f g §u veys

Qv.V,

S ——
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Qv. V. Aun in coufis criminalibus appellare liceat 2

A FEIRMATUR, (1) L ;0. C.A. ibis in capitali [upplicio appellatio- Laut. pag.
nem effe conceffam, L. 29. C. eod.ibi = quibusin confa criminali provo- 722.verb.
sationis copiam non negamus, L, 6. ff. eod, ibi = ei, quiad fupplicium due=Vicet lassis
situr, provocare permiftitur.  (2) Quiamajor debet efle favor defenfio-

nis in criminalibus, quam in civilibus, uti illa ratio additurin d, L. 20,

O8jJ. L. 244.de.V. S.ibi: de pena provocatio non eft, fimulatque enim
viftus quis gff ejus maleficii, cujus peena eft flatuta, ffatim ea debetur.

REsp. Loquiturde delicto, de quo conftat, commiflum efle, tumft
a peena, Lege flatuta, appellet, non recipitur appellatio, quia juftaap-
pellandi eaufa in re notorianoneft: nec queri deinjuftitia peenc, Le-
ge publica flatutz, poteft. Secusergo, fi de delicto nundum conftet.

Hodie omnino appellationes procedunt; vel quod magis eft, ulterior
defenfio permittitur ;. at provocari ad judicia Imperii non poteft, O.C.
P 2. tit. 28. § 5. quia proceflus ibi fere funtimmortales, indeque pre-
morerentur rei ante finem litis, nifi de nullitate in proceffa quaflio fit,

d, §. 5. Dn. Par, Fur,publ, ¢,32,5.13.

Qv. VL. A in caufis comeralibus & fifealibus appellatio guogur
admittenda, ff jufta fit appellationis caufa?

F" quidem non facile hisin caufis admiccendam efie appellationem, qui- Lat.pog.
| hibet facile concedet, cum &ipfa negotii natura omnem moram hic 723 verb,
effe periculofam, innuat. Quoties ergo fifealis caleuli fatisfadtio po-ﬁ}"z :“""
fulatur, aut ributaric fundionis folenne munus expofcitur. aur publi m'im.
&i, vel etiam privati (dummodo evidentis aut convidti) redhibitio de-&re,

biti flagitatur, abftinendum effe ab appellatione, fancivic Imper.in L.

4. C. Quor. appell. non recip, idem rraditur in L, §. C. rod. ibi: i eiy

quem confliterit ¢fff publicur debiterem appellationis beneficium dene-

getur,
Aliad autem effe, fi debitor conviélus non eft, ex ipfis allegatis
textibus apparer, d. L, 4. ibix dummodo evidentss atque eonvibii, & d,
L. 8. ibi:. quamobrem appeilatione eorum 7« jetto, qui aperte manifefle-

que convit¥s. flnt, & ibi ut ei, qem confliterit ¢ffe pubiicum debitoreme

fi {ubditi unius inflantiz alea jus {uum to-
51 proinde gravamen
~appel-

Sane iniquiffimum eflet,
tamque fortunam periclitari tenerentus,




Cmr2 Lizs XLIX, ‘Tit. L

-appellationis jultpm & probabile adfit, non video, quiappellationis be-
neficium debitori denegari queat. Atque hocitaexpre(ie ita deciditur in
Cap. Fofeph.§.3.ibi: aufoen Sall aich Femand vonbenen Sand- Sedns
den odet Unterehanen wider diefes oderandere obberiihree Sadyen (lo-
quebatur autem von deren wegen danbdes: FivfEl, Hoheir, Steuern, Jes
Dendenund andern gemeinen Biirden und Sthuldigleiren gefiihreen Be:
fehwerden) bey Lng oder Mnferm icidisof Dlath odet erfibenannten
Cammer-Gericht etwas anubringen oder gu juchen fich geliiften laffor
toiteden, wollen wirdaran fepn, und darauf balten, dag ein foleher nidyt
Teichelid) gefydret, fondern a limine judicii ab, und ju fduldiger Paris
tion an feinen fandediGuirflen und Heven gewiefen werde, Adeogue
promittit Imperatory fe non facile admiffurum hujusmodi gravamina,
quod & Juri €ivili-conveniens eft; i mmen ‘catfa cognica appareat,
momenti aliquid. ea habere, liberam:eft Imperii Judiciis appeliatio-
‘nem recipere.. ; '

Qo VIL - An poft tres conformes fententias appellatio, leuteratio,
sreflitutio in integriom, revifio, vel querela nullitatis
vdocum habeat 2

“Lant.pag. ¥ ) Esp. Tnuna eademque caula tertio-prvocarenon licere, patetex
w33, verb, L.un. C. ue lic.inun. ead, cauf. tert, prov. Unde Dd. concludunt,
5331':' fé‘;poﬂ. tres conformes {ententiis appellationem pml‘lib_eri;Conﬂ Nov, 82,
Zonfasioess L.222.§, 50d. V., O, C.-_e{f. jf{uﬁf. e, 39- X, I\_’eizf. in una eademtee cau-
te e, fa&Tes Que comclufioutixquiflima, ita & rationi Juris, intentionique
‘Imperatoris.quam maxime convenic: ‘ideo enim tribus conformibus
fententiisctanta tribuitur autoricas, quia Jura non prafumunt, aliquem

- toties gravari in eadem caufa. Accedit utilitas publica, cujusinterefle
wvidetur, nelites fierentimmortales, L, 13. pr. C, de Fud. Denique ma-

litiz prefumtio ex obflinata illa provocandi pertinacia oritur, malitiis

-autem hominumindulgendum noneft, L, 3¢. ff.de R. W, Dn. Iidy.
Difp.de Trib. fent.conf. Arqueitaquotidie tertiam provocationem reji-

ci folere, obfervavi in Curia Halberftadienfi, in caufs Bepers Erben,

contra Annen Beyers, in pundo dey Dehlsund WalcE-Mahle, in Sen-

~tent,d. 23, April 1707, &inSententia d. 10.Dec.1 705.in caufa Olthoff
contraDelium d.9.Jul.17709.in rat.decid. in caufadifilcbifdeErben con-

tra €bere, in caufa Fifci contra dagAme Winningen,d,2 1.Jul, 1707, in
rat,decidiinDecreto dv23.Maji, 1688, in canfalyungfer,contrafHanficin.

Equi-
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Equidem funt, qui putant, 4, L. un. non de tribus conformibus fen=
tentiis loqui, fed detertia provacatione; indeque concludunt, bis pros
vocare licere, etli in unaquaque inftantia: pluresfint fententi, tertiam
autem: demum provecationgm prohiberi, Mev. P. 1, dec, 63, 1, 2,

Equidem negare non poflum, textum de trina provoeatione loqui,
sdeoque de tribus fententiis a diverfis Judicibus latis. * Hoc  aurem
exinde efl, quia apud Romanos inftantia & officiam Judicis una fen-
teusia finiebarur, neque ibi leuterationes vel Qberleureratiohes co-
gnite erant; {tatim ergo acprolata effer feritentis, provocabatut ad
glium Judicem, & ab’ hoc ad Supenorem. L. 28 {F de Mim, L, 122,55,
@e V. O. Ex quibus evidentiflime apparet, tertio provocare non licere,
ex ratione Juris Romani nihil aliud effe, quam vi¢tam poft tres coi-
formes fententias provocare non pofie,

Cum vero moribus Germaniz ab eodem'judice plures féntentiz
ferri poflintg, m:enpoftu fcili a parte graata remedio lenterationis
& Oberleuterationis, fane eadem ratio prohibendi erir, fi idem Ju-
dex tribus fententiis aliquem condemnaverit: omnes enim ille ra-
tiones antea allegate hic obzinent,  Quin fumma iniquitas foret, fi
¥i@us a tribus coram. Judice inferiore prolatis {ententiis provoca-
tionem :interponere, & victor: in appellationis inftantia denuo tres
fententias, & reiterata provocatione ad Supremum Judicium fepti-
mam, quin, revifione impetrata, oftavam ex{pe&are deberet, Hoc
enim modo vere lites fierent immortales. Sane cum wvilus potue-
rit ftatim a prima fententia ad fecundum Judicem, & ab hoc ad ter-
gium provocare, renuncialle huic juri videtur, dum ab eodem Judi-
«ce tresfententias profeérri paticurs.. Neque fulpe@e erunt. ille: fen-
tentiz; quia vel powifet, uti jam ditum eft, provocare ad Superio-
rem, vel aGorum transmiflionem impetrare, quod fi negligar, ~ fibi
imputare: deber,

Veraergo manetregnla, poft tres conformes fententias nullam pro
vocationem licicam-efle, adeoque nec lcnterammem, nec oberlente-
rationem: ita obfervatum fuit in curia Halberftadienfi, incanfa Boy:

ers &vben, contra Annen Q)ﬂ}trﬁ, d. 10, Dec. 1703, necrev:f'oncm,
nec fupplicationem, #ildyog.d./.¢.2.§ 12, nec reflitutiopem in inte-
grum, //ildvog. de Trib. conf fentuc. 3. S.a4. Scaccia deappell.qu. 19. rem.

2.1, 95. feq. Brunn. ad d. L. un. Dlss eNTIT Lancellot. de Atteat.

i" 2. c. 18 . §7. leq. nec querelam ; nullicatis, clem. 1, de Sent. &5 re
Cocc. J. C. P I, Xx xx Jud,
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Jud. Wildv.d. Le./2.8.02.  Quin nec Princeps refcripto tertiam pia-
vocationenm concedere poteft, Stace. d. Liqu. 17, Lim, v.pn. 2. Wildy,
#.§ 12, Licerad hujusmodi remedia, re defperata’calumniofi Ad-
vocati confugere, eoque executionis fufpenfionem follicitare fole-
ant, At nec executionem trium {ententiarum per tertiam provoca-
tionem impediri communiter ftatuunt, J7ildv. d, ¢, 2. §. 12, Unde
nec remedio attencatorum locus eft, Lancellot. de attent, p. 2. ¢. 12,
km. 48. n. 1, :
. Ab illa autem regula excipitar (1) cafus, fijuftitia refticutionis,
vel nullitas evidens fir, & in continenti probari poflic, Brumn. add.
L.un. & Proc. 28.n. 3.7 1. Zang. P.g. c. 26. n, 28. Wildy. d, §. 12,
£2) Si novum gravamen poft trinam fententiam oriatur; tunc enim
quoad hunc palfumappellatio admittitur, Brunuz, & Goth. ad d. L.
wn. atilla pars, in qua fententize conformes funt, executioni manda-
dur, Wded ez, §. 0. (3)Si confenfu partium id fiac, Goth ad
d. L un. (4) Judicia quoque Imperii fibi id arrogant, ut non atten-
tis tribus fententiis provocationes admittant, Mev. P. 1. dec, 18. 65 63,
Wildv. d. Difp. c. 3. §. 1. Strup. Ex. 50. th. 4. Brann od. d. L. un.
wbi & rationem addit, ne alias Starus Imperii in fuis ditionibus plu-
res inflanias conflituendo jurisdictionem Supremi Tribunalis elude-
re poffint: atque ita in Curia Halberftadienti obfervatum fuit in cau-
fa Grift, contra Sriiningen, in punto des Schaaf-$Hiitens; icem in
~eaufa famprecht, contra Horning, Anno 1707, At fi dicam, quod
-xeseft, omnino puto, Satus imperii prohibere fubditos, ne poft tres con-
formes fententias ad Judicia Imperii provocent, poffe; indeque pro-
pitio jure Dicafteria, non obflante tali provocatione, executionem
peragere valere: fundata enim eft intentio !Statcuum in d. L. un, ut
feil, poft tres conformes fententias non admitcatur appellatio, ' Nec
ratio Brunnemanni aliquid momenti huc affere: falfum enimeft, elu-
di Supremi Tribunalis jurisdi@tionem.  Nam liberum omniiio eft fith-
ditis, fi velint appellare ad Judicia Imperii, ita enim v. g. fubdito
Halberftadienfi, a Judice inferiori prima fententia gravato, liberum
eft, provocare ad Regimen; fi hic quoque graverur, liberum ei eft,
“provocare a fecunda fententia ad judicia Imperii; $i verovel in pri-
ma vel Yin fecunda inftantiz leuterationem interponat, adeoque zb
<inferioribus Judiciis tres fententias ferri patiatur, hoc ipfo tacite
~Jam appellationi renunciaffe’ videtur; & quidem ex neceffaria illa
‘eonlequentia, quod, tribus fententiis exftantibus, 6 ille conformes
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fint, provocatio ulterius non admittatur.  Non ergo adimitur facul -
tas appellandi fubdiris, fed illi eledtionem habent, an wvelint coram
inferiori Judice leuterationis remedio uti, an ad Cameram Imperii
appellare.  Lllo ele@o ex fuo confenfu appellationi renunciafle vi-
dentur; idque convenit egregie Ordinationi Cancellariz Halberfta-
dienfis, P, 2. ¢. 20. ubi is, qui Oberleuterationis beneficio utitur, ap-
pellare nequit. _
At in eo jam hwmret omnis queftio; Quandonam videantur tres
fententix conformes? Hoc tunc fleri dicimus, quando fuper eadem
giufy, eadem re, & inter easdem perfonas proferunaur, - Brunn. adds
L un. BBy, P.1. deco 18, St dubium Judici videatur, an fint confor-
ntes, benigniorem interpretationem fequi tutius eft, L. 192. §. f - d
R, F. Indeque appellationi tanquam rei favorabilior, deferre pe-
telt. Surd. Confs 163 #, 5. Vol 2. Dine JWildvs in Difp, de Trib. fente
conface 2. S 9. . . o
Pro conformibus ergo haberi non poffunt{1){iappellatio, aduabus
fententiis interpofita, deferta declaratur, Brunn, ad d. Lo sin.. Moy
P. 1. dec. 18. n. 5. fibi ipfi conerarius P.7.d. 300, n. 7. Atque ita pre=
judicium exftat in Curia Halberftadienti in caufa ®riff, contra Grite
tiingen; d. 15. Mart 1694. (2) Si appellatio denegata eft, Brunse
di I utroque enim cafu aliaqueftio eft decifa. - Si tamen provocans ac-
quicverit, fit judicatum, & fic ex eo capite appellatio ei denegatur,
(3) Si tertia fententia eft ipfo jure nulla, Mev. P. 6.dece ug. €7 Py '7e
dec. 308, ita judicatum in eadem caufa. . (4) Si {ententia ab univer-
fitate, contra quam proteftatio interpofita eft, pronunciata fit; nam
hae fententia, utpore a Judice fufpetto lata, ab aclis removeri, &afta
ad non fafpedos transmicti debent, - (5) Si duz fententiz pro actore
militent, tertia pro reo, quarta iterum pro aftore, non tamen erunt
tres conformes, Lynh.dec. 242, arque. ita in Curia Halberftadienfi ju-
dicatumin caufa Hitbners Erben, contra Heinfien, d. 26. Jan. 1699,
ratio hecallegabatur : el dureh die dritte Sententz feine Befugnifi re- -
paritt, unbd alfodie dritie Sentenz ¢in novum Gravamen nad) {ich gi¢s
Bet, undift foldy Gravamen, wanies audh fchon ¢ben das vorigeratione
ebjedti gemwefen, dennodyob feriem fententiarum, inbem dag dem Reo
Beyfallige Urthyeif dargwifthen gefommen, und alfo nidhe tres conformes -
auf cinander gefolget, promovo ju adyten, (6) Si pott fecundan
fententiam novum producatur documentum, cujus in pronunclaudu
rasio haberi debet: £ enim id negligatur a Judice,Rovum oritur gra-
Xy wx 2 vameny
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vamen, a quo tertio appellare gravatus poteft, Lynck. Cent. 3. dec,
2¢2. - (7) Si prior fententia‘contra mortum publicata, indeque
nulla dicitar: at duabus fequentibus featentiis deciditur, quod ea
nullitace; quippe in formalibus exiftente, non attenta, illa fententia
confirmanda fit, tunc tertia provocatio admittirur; quia fuper eo,
an prima {ententia nulla fit, indeque ab adlis rejicienda, dux falcem
fententix exiftunt.  Atque ita decretum in cafu Sdyliiters; contra
Cigens Wittwe, d. 15. Maji 1709,

Atque hinc in pofteriori cafu tutius agent. Advecati. fi, ubi talis
nullitas allegatur, reafflumtionem, urgeant, & denuo publicationem
ejusdem fententiz impetrent; uti in Curia Halberfladienfi faum in
caufa Krigs, contra Friderichs, d. 2. O 1709,  Ttem in caufa
Hartmann, contra Noe Seligmann, d. g 1. Jul. an. 1707. tunc ening
tres erunc conformes fententiz, nec ulterior provocatio admittitur,

- Qv, VIL An decreta fine pracvia caufae cognitione prolefia fige
beant vim fententiae 2

Lant. pag. EsP. Regulariter id negatur (1) quia fententiz non nifi canfa

723, verb, cognita & audita utraque parte ferunwr, L. 3. C. Commin. L.
A decreto,

s+ Eod. decreta autem plerumque effe folent fugitiva & ad inftantiam
unius partis, impetrata. Mev, p. §. dec, 146, (2) per text. expr, in
Lot L 2 L.g. L 5. L, 6, Kod. ubi epiftolz, mandata, commings
tiones, programmata &c. vim rei judicatz neutiquam obtinent: At-
que hinc (3) omnia, qua caufe cognitionem defiderant, qua feil.
; prejudicium tertio afferunt, ne quidem per decretum expediri poffe
tradicur in L. 9. §. 1. off. procon/. ibique Brunn. & ldemad L. 4. C.
de dilat, m 5. L, 39. ff. de ddopt. L. 4. C. Dilat, Mev. p. 1. dec, 153
La29.§. 2. Min. L 47, pr. re jud. Mev. p. 3. dece 349. 3, unde (4)
nec decreta Principis vim juris habent nifi caufa cognita: arg. L. 1.
pr. ibi, cognofeens decrevit €7c. ff. Conff. princ.  Cujus efle@us (5)
hic eft, ut non opus fit remedio fufpenfivo, fed gravamen quocufi=
que tempore corrigi poflit, L. 14.ff; re jud. atque ita (6) judicatum
in caufa der MNeindorffifden Kinder, contra die Marenpolnifche Ee:
Beny d. 7. Jun. 17e3. & d. 9. Jul: 1705, ita porro in contradiflorio
m caufa §leijdhaucr, contra Heinen, -

(9] § 8
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Osy. Quod decreta judicialia ion inania, fed ‘cum’ effe@u effe de-
beant. L. 1. Rejud. Loa. Cody Exc, vei. jud. Mev. p.3.a2c. 16, 9, 5. &
p. 1. dec. 1350 na 1o : ;

REesr. Non fant inanis, |fed effe@um habent, nifi appareat ad-
falfa narrata fub- & obrepta efle. . : : ;

E xc. (1) 5i decretum illud pertacitam velexpreffam ratihabitio-
nem confirmerur. Brunn. d, I 4. u. 6. tunc enim valet ex confenfu par-
tis,  (2) Si previa caufx cognirione decrerum emanes, fof. fit. & L
5. C. Comminat. &¢. L, 7.'C. Sentointerl. d:l. 1,pri Conft. princ.hoe
enim vim fententie neceffario habet, quia fententia’ nihil alind eft,
quam caufe inter partes controverfz decifio, L. v L.1g. ffore jud. ea-
demgque-hic ratio adeft, ideo enim partes caufem proponunt, ut judex
decernat, evque quafi compromittunt & ex quafi contradu tenentur,
Conf. Mev. p. 2.d. 374. ubi diftinguit, an decretum cum caufz cogni-
tione datam fit annor, illo cafu mueari non pofle ait, nifi interpofita
appellatione, hoc cafur pofle: Atque ita in Curia Halberftadienf ju-
dicatum in-caufa dev Spicgelfden Erben, contra den Hof-und tandz
NRatlh von Beltheim, an. 1707 item in coufa Krdfmann, contra
Sritbben, Menfe Jan. 1706. it. in caufs Oppen, conra Schenf, 1t
quoguerelatum ad Sereniflimum Menfe Majo 1709. in canfades Fifci
guHobnftein, contra den Paftor Gollner. b o

Qv. 1X. An decendium appellationis  fit utile, an continuum 2

£sp. Ratione initii eft utile; (1) quia non incipit currere, ifi @ Lour. pag
momiento fcientiz; quo fcil. quis icit fententiam latamefle, L. 1. 725.verb.
§. /. Quand app. - Nec (2)-quando Judicis copia non fuit, L. % Qah, o i
eod, ldque (3) traditur in L. 4. C. de Liberal, caufi C. §. de Appells ey
in & !
Ossts L 1o §.5. Quand. app. ubi ex die fententix latw cursit
termpus. :
Resr. Exceptio ftitim fabjungitar, nifi abfens fit, & procurato-
rem non habuerit, ibid. §. 7. _ TG
Osst. L. 1. §. f- Quand. appell, werb. diffi-ile eft, ut hic avdiatur.
Resp. Loquitur de tli abfente, qui- procuratorem reliquic: nam
mon videtur 2blens vel ignorans, qui per procuratorem rem gerit &
procurater debuitappellare,ds 4. §. /o yhansehiSi

Xear s . Qu X,
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Qv Xo Quisnam: fententiam,  in-appellationis -inflantia iatam, exe
cutioni mandare debeat, an Judex a quo, an Fudex

appeliationis?
Lant pag.} Esp; Vulgo diftinguunt, an fic' definitiva fententia, an- interlo-
727 verb. cutoria; /o cafu femper Judiciappellationis competere execu-
Fee tota -tionem, five reformatoria fit, five confirmatoria, ait Brunn, Proc.
cafa §5c,

€4 29, mum. 105, & Dodores apud Mart, tit, 39. §. 1. n. 156 per Auih,
8 quis litigantiwm. C. de Epife. and; L. 32820 f, C. de Apell. L,
adtvin f. C. de Fud, Nov. 123. 0021, 0, C, P. 3. tit. 50. §. 5. Hoc
eaft remicei femper execurionem ad Judicem a quo, Brunn, d. ¢, 2.
Bodls. : : .

“Verum hxe diftin@io nulla ratione ex dita Nov. 123. £ 24 & inde
defumea authentica probatur: Judex enim appellationis ibi exequi-
tur, nen'quia definitiva et, nam xque deinterlocutoria textus intel-
ligi poreft;: fed quia Judex a quo eft Epifcopus, qui fententiam exe-
-eutioni mindare non poteft, diff. Nov. vid, Goth ad. d. Auth, In L,
32+ §e20dn fo de dppell-forma quidem judicii appellationis refertur,
& ftatuirar, officiales Judicum judicata exequi debere, at hoc itddem
de utrisquetintelligi poteft.  In L. £ in fin. C. de Fud. plane de ap-
ipellatione non quaritur, fed de Judice arbitro, quicafe flatura exen
gutioni dare poteft, - . :

Putarem ergo, Jure Civili interlocutoriam-quoque, &v. g, poenam
<ontumacie a Judice appellationis ad effetum deduci pofle, propter
generalitatem d. £ 32. §. 2, falva coterum Judici a quo caufe, que

* ad’'eum remitti deber, cogaitione.

At Jure Canonico dicuir; Jus Civile mutatum effe, & Judicemappel-
lationis fententie reformatoriae executionem fuo Jure peragere pofle,
sonfirmatoriae vero ad primum Judicemremittere debere, Mart.d. L.
157- ibique Caeval.1, 2 qu. 617. n. g, ubi hanc communem ait, eamque
probatex C. sp. X. d. Appell. & C. éi. verf, porrocommonito £c. X eod,
ibi: appellationis caufa coram Superiore probata. fiperior fuae jurisdittionis
officium exequatur, fed fi appellans in ejus probatione defecerit, ad eum, a
quo ipfiom malitiofe appellaffe confliterit, remiteatur., :

_ Atque hoc Jus Canonicum in foro noftro obfervari folet: ita
enim in contradictorio definitiva reformata a Judice appellationis

~executioni ab-hoc.mandata eft; licet Judex primz inflantiz privati-
ve jurisdi®ionem habeat; in caufa Olthoff, contra Delium, d. 21.
Febry 1706, arqueita quoque decretum d, 13+ Jan, 1710, incaufades

= ok Rathe
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$tatha ju Harfleben, contra Balhorn.  Neque id faltem in' defini-
tivis, fed & in interlocutoriis obtinet, inptimis; quia, reformata pri-
ori fententia, rcgulur'tter caufa principalis’ quoque ejusque cognitio
ad Judicem appellationis develvitur. P el

At merito excipitur a regula hac (1) fi caufa levis, perfone mifera-
biles &c. funt, tunc ultro Judex appellationis, - ut fumtibus pareat,
committere Judici a quo executionem foler! atque’id fadtum in cau-
fbes Narhs ju Harfleben, contra Balhorn, d.'13. Jan. 1710,

(2) Si appellatio deferta, vel non devoluta pronuncietur; hoc
ipfo enim prior fententia pro rejudicata declaratur, taciteque confir-
matur, C. 26, Xo de Appell. Mev, P. 4. d, 349, Mart.d.], num. 156,

(3) Cauf criminalis executio femper remittitur, ut exemplum
peene in foco exftet, Brunw. d. ¢, 29. m. 105, ;

Sed & (4) fi Judex inferior morofus fit in exequenda fententia
eonfirmata, Superior executionem peragere poteft,” atque itadecre-
tum in caufa Dlichecker, contra den Juden Abrahans,

Qv. XI. An terminus probutorius currers incipiat a fempore vi= -
mifforum aEforum, an vero @ tempore Judicati2 b

str. Currere_incipit a tempore judicati, adeoque vel ubi des
cendium elapfum eft, .vel ex quo partes intra decendium de-
sgretum aut fententiam approbaverunt. Si veroappellatumeft, cefat
curfus, usque dum fuper appellatione pronunciatum & praterea decen-
dium elapfumfic: de quo late Martin. Proc, Sax. tit, 200 §. 1 s 430
& Jeg. : i

- At queritor, am, pretextu af@orum ‘nondunt remifforum curfus
termini probatorii fufpendatuc?  Diftinguunt Dd, an remiffio-attos
vum in fententia contineatut, an non: Et/priori cafu terminum pro-
batorium currere a die judicati ajunt, mon pofferiori: ~ Quod verum
eft: (1) quia inter omnes conflat,’ judicarum fieri,  etfi aa non re=
mittantur, at terminus probaterius a die judicati ineipit: - (2) quia
pronunciata fententia & remiflione decreta ftatim ‘ac in rem . pudica-
tem abiit, officium judieis fecund® inftantiz inicaay eff) -1 &0 inhibis
#o priori judici fadta defmit, adeoque fi fides judic ficlrei it des
cifz, procedere in caufa poreft; Unde (3) juramentum {encentia
injunchum intra fatale @ die judicati praftari debet, etfi’ o remifs
s adis; idem quoque in aliis probationum - generibus «obrinet]
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Arqueita(4)rem decidant Maréin. Prot: d, b n. 347. «Sq. tbigue Finkelth,
Oif. 7. per tor. Carpzy Fprs fir. pe iy, Confl. 1y defuar. per tot 67 in proc.
titsiz. art. 1.ny 61, Sibwendend, ad PTG FGPIG Putecizg . 380 15,10 208,
Bornius ad univ. jur. Jud. Difp. 1.2h. sustitip.. Ziegler, ad Ord, Sax.
tif, 20, Ge 1, werd, feine: Sraff erreidyet,

Neque oBsTAT (1) jurisdi@tionem inferioris judicis non nifi per
expr eﬂam&lealem remiflionem revivilcere, Berl.p, 1.dec. go. per tot.
Gail L 1. O. ;3t.:n.4.Adeoque necerminum probatorium ante eurrere,
+Rese. (@) Suflicit i verbisin ipfa lententia remiffio fiat per ¢. sp. X.
deapell, ({2) non, video ad inchoandam probationem afta pracife ne~
cefiaria elfe, quia fa quisque privata a&a vel habet, vel habere debert, |
ex quibus articulos formare poreft. . Sed & fi (y) aGorum infpectio-
nem necelfariam puter, ideo dilationem petere & remiffionem actorum
urgere deberet; accedit (4) quod alias tesminug ille probatorius nun-
quam certus t'uturus elfer, quiatermine judieacifublato, dubium exifle
ret, an terminus probatorits currere incipiata, diepeticz,an a die decre- ¢
teremiflionis, ana die receptorum a judice prioris inflantiz alorum, an
a die quo id partibus innotuit&e.- Adeoque cum (sjh'xclentenua ten-
dar ar finiendas lites, ea porius ampleétenda eft.

QaszAT. (2) Aflis nondum remillis, parrem articnlos probatoria-
les'formare tion poffe; fiec judicem aliquid decernere."
 REsp, Unumqué falfum’s nam arciculi Tque ex privatis alis for-
mari poflunt, & judex etiam non inf pe&rs actis teftes citare, eorumqm:
depofitionem notare ac rotulum publicare poteft: fed 6: dictum jam
&it, partem dilationety petere debere. :

OpsTaT (3) Maximum efle probationis favorem,

“ReEse, Sed major favor efty: &maglg.;ntereﬂ reipubhcm, ne l,lres
fint immortales, T
« Equidem pro miriori f'entenn.l pronunclam Snmmum Tribunal Be-
rolinenfe d. 1 3, Febr. 1724, in caufa v, Plotzen contra Fleming, tum

: q‘ulﬂ; lex dubiaseft, «tam; quia inter, ees, qmbus‘ prﬂhaun incumbebat,
minores exiftebane: - .2ilui ail o o

-, Now.. Difputarefolent partes.qwsnamprocunre remlﬂio nea a&a—
Fom; & cujus fumtibus e fienhdebeat: in- ﬂnfmﬂegnm caa_:ﬁ: condemng=
tus; coiténdebatvidtori, idigcumbere, quia probatio ei ui}un&': eﬁ'er,
vittor e contrario allegabat alcerum appellafle, & ideo lejus officium
effe:adta ad jidicem priofis inflantiz renurtandl, quod & verum &4
D‘m Fl'watuﬂ fisitezoisnd BCEY & Lt ;

Qv X1,
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Qv XL, A contumacia procuraforis noceat domino?

wa RMATUR : Videlate/ipr, L. 3.2 ;.qu. 13. Nam Gbi imputet, Laue par,
quod diligentiorem proenratoremnon elegerit, L. 27, in f. de/Min. 728.verb.
L, 7.inf ff.de Inft, ait. Corpzi Po, i, do22, Mevs Pa 7.0, 20, £ g precira-
Fur Lub. L 50t 2, art, 6, .10, gt

Exceptiones vidimus d. gu, 13. Sed & refticutio datur domino, fi pro-
curator folvendo non fit, diff. tit, 3. qu. 14

Qv, X1l An temerarius litigator in expenfas condemnari
{ el
aeeat.

1{55?. Inter poenas temere litigantium refertur, quod victus vitori Laws pag.,
expenfas reftituere tencatur.§.2.2yfl. dePe. tem.litig.J. 7o. ff judic. 72X verb.

conde-
Regulahsec veraeft (1) etfi viuspauper fit, quia paupertas facul- #//0tio tx

tatem calumpiandi non concedic. Mew. p. 5. dee. jo. Atque ita Curia expenfie.
Halberftadienfis pronunciavit in caula Stempels, contra den Bau:
Meifter Wigand, d. 14. Jun. 1694, Sed & fententia Erfurtenfium,

quae propter egeftatem compenfavit expenlas, reformata fuita Marpur-
genfibusin caufayBerendsErben,cantra HolBapfel, d. 6, Apr.1702.(2)

Etfi inter cognatos lis fuerit. Bodin. Difp, de expenf-uift.non prarflandis ti.

13, Klok.tom. 3. c. 132.11.88. Jpq. Sanenulla ratio dari poteft, cur pretexta
cognationisimpune calumuiort licest,  Atque ita neglecta opinione
Carpzovii in proe. tit. 24. art. 1. n.d5. judicatum eftin Curia Halberfta-
dienfiin caufa Hinge, contra Selly & Dolfin, d, 14.Apr.1707.Itin cau-

fa Crafhmer, contra Kodyen, d, 8. Febr, 1700. (3) Etfi victus olim in
Summariiflimo obtinuerit, Nam Summariiffimuni nihil afiert preju-

dicii caufz principali, Ploth. dejuref. in, it,§. 3.#1- 35, non di de juftitia
caufx vel poffeflionis quaritur, fed de folo actu pofleflionis five jufto,

five injufto, qui caufam liti non dedic: Iniquillimum igitur foret, fi,

cum de injufticia cauie poftea conftet, eaque notoria fi, ralis polieflor
peenam temere litigantium evitare poffer. Equidem negari nequit
commutiem Do@orum fententiam efle contrariam, Vide Carpz, L

1, tit, 2. Refp. 18, ibique Tate Dd, Martin, tit, 36,5 1-1. 120, Nical.de proc.

§+ 2. C. 17, M. 17. At rationes eorum non tand funt, ut me ad confenfum,
movere poflint,

Non enim ossTaT (1) quod ad refliturionem expenfarum non
Coce, J. G P IL Tyuyy feneas
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teneatur victus, fi juftamlitigandi caufam habueric; juftam autem cau-.
fam poflefloris effe, vel exinde apparere, quiaactore ndn probante reus
abfolvitur, Carpz. de Refp. 18. 1. 4.

REsp. Nos loquimur de cafu, ubi aftor probat alterum non tantum
injuria poflidere, fed & calumniofe litem fufcepile, quo calu pro temere
litigante habetur eoque expenfas folvit.- :

OsstaT (2) Quod is, qui Autore Prztore poflidet, non fit teme-
rarius litigator, L juffe . de Acq. poff.

Resp. Immoquiin Summariiflimo obtinet, nom poflidet, fed filtem
detinet, donec de poffeflione vera confter,adeoque judicium fummariif-
fimum eft faltem prparatorium:poflefforii plenarii; Carpz, proc. tit,.
27, arf. 1, m. 50;. ;

OssTAT (3) Maojoremefle favorem ejus; quiin poffefforio obtinuic, .
quam ejus, qui poftea in petitorio vincit. Carpz: d: L n. 4.

Resp. Hoce eft quod nego, nam is. quiin poffefforio fammariiffimo:
obtinuit, ideo. obtinuit, quia de jure &an calumniofe rem detineat, non
quarebatur, fed de folo fa&to poffeflionis, non verx, fed impropriz feu
detentionis:: Si igitur poftea apparet injuftam fuifle illam detentionem,
& pofieflorem calumniofe remillam fibi arrogafle, non video Tquitatem
ullam, quz pro temere litigante milicet : Equidem:allegar Carpz. d. /..
n.9. brocardica, quod'pofeffor plus juris habeat in retinendo quam aSlor
in_agendo, €7 quod is, qui po/Je(fionem babet, dicatur &nbﬂ*ejw imre: Sed
pofterius notorie falfum eft; prius autem male huc applicatur; quia
potior caufa eft poffeforis faltem ad eum effe@um, ut liberetur ab onere
probandi, non vero utlibereturareftitutione expenfarum, fipoftea ap-
paret eum calumniofe poflidere.

Atque pro:hac fententia in. Curia Halberftadienfi judicacum, & vi-
€tus, qui in fummariiflimo-obtinuic,. in expenfas condemnatus eft, in
caula Holkapfel, contraJanfen, d. 13. Mart. 1704.. Unde etiam ple-
rumque expenfz folentin fententia refervari usque ad finem litis in cau~
fa principali,. Martin..d. I, n; 132:. =

- Ex quibus fimul apparer; quod talis pofleffor fructus perceptos omni-
noreftituere teneatur, quicquid diflentiat Carpz, d. refp. gr. n, 1. 67 2,
quiazquitati nacurali repugnataliquem locupletiorem fieri ex re aliena:
Neque allegati poteft, poffeflorem bone fidei frudus fuos facere, Nam
hoe verum non eft; Non quilibet bonz fidei pofle(for fruftus perce-
ptosfuos facit, fed ille tantum, quiticulo dominii translativo poflidet,
de quo late actum eft fupra fit. de Reéi vind. gs & -

' : : Re-
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Regula ante allegata (4) vera eft & temere litigans expenfas lits

folvig, etfi vitus aut communem opinionem aut refponfum Do&oris

feu Facultatis Juridice pro fe habeat, modo temeritas notoria fit. Mart.
d.l, n.p3. €7 [eq. '

\Qv, XIV. Quidnam circa moderationem expenfarum 0b-
_[fervandum ?

‘RF.SP. Expenfc non fimpliciter :debentur vi&tori, necin infinitum

hic illas petere porteft, fed femperarbitrie boni viri moderari de-
bent, de quo videlate Gail. L.1.70.151 Berlopai,c,78. Carpz. p. 1. confls
30 per tot, Mart, procef. tit. 30. §. 2. :Etfi forte vittusin chirographo
jurato promilerit, daf auf nide erfolgte Bejahlung der Debitor alle
Unfoften ofne moderation, und wie folche ber actor fpecificiven wiitde,
begahlen wollet Lynck.inl. s1.-C.otpife. & Cler.aliique Dd. apud Berl.
d.l.n. 77. quia  omne juramentum tacitamin {e-haber conditionem, fi
zque juratum fuerit, alias.enim res reducitur ad arbitrium boni viri
1, 1. {f, oper. dib. 1. 3. C..dot.prom, Dd. opud Berlich. di 1. n. §o.

.quicquid diffentiat.Berlichius.d..l n.77. +Quid fi victor fe ad juran-
.dum offerat,: fe:rantumeexpendiffe ? :Equidem praxi Juris Saxoniciex-

penfx: tunc-absque moderationerefundidebent. Berk d. /u. 77. atne=

.que tunc arbitrium judicis.excludi puto.

- Caterum diftinguuntur expenfe in judiciales & extrajudiciales. Ju-
piciaLEs late recenfet, Gailil 1. O. 152, atque huc etiam pertinent,
dag Stempel-Papicr, Bothenzdohn, ober Infinuation-Gebubren, Trans-

_miflions-fKojtens item fumtus in ipfo moderationis termino adhiben-

di, v. g. pro fententia moderatoria, qui.etiam fententia publicata adhuc
peti poffunt: (Diflentit Berl. d. ci78:m. 5. qui putathosnon deberi,
{i in [pecificatione hos futuros fumtus non expreflerit, quia tandem
licium finis effe debet). Hz expenfe judicales absque moderatione
debentur, Atquehinc in Curia Halberftadienfi formula fententia hxe
effe folet. ;

Daf Ii{iuidace'bie geridhtliche Koffen , fo viel beren burch bes Se-
cretarii Hand belege werden Ednnen, file voll ju encricyten [hulbig fey.

EXTRAJUDICIALEs funt, ubi certum quantum Iege nr:m‘eﬁ .ch:-
finitum ; huc pertinent Die Advocatur-Gcbiifren, que reftitui a victo
Tyyy 2, debents
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debent, licet vi€tor ipfe Advocatus fuzx caufe fueric, nam (1) ope-

ram hancob calumniam vidi adhibere debuit, quod gratis facere non
tenetur; foree enim utilivs id tempus adhiberi potviffer,  (2) ipfe
peritiim non habuiffet, alium advocatum adhibere, eique precium
operz folvere debuiffec 4 i5. C. Fudic, mea igitur peritia alteriusca-
lamniz patrocinari non debet.  Idque (3) ita flatuic Bover. in fingula-

ribus.verb, expenfae. n. 9, ac pro ea opinione judicatum eft in Curia

Halberftadienfi in caufa Wippermaun, c. Polewiz, An. 1709, Quicquid
diffentiat Berl. d. c. 78, n. 51, ibigue late D,

Expenfirum numero non habentur (1) Arrha, Gail.d. /. n. L feqq.
(2) MReife- Roften, fi advocacum habuerit, nec prafentia vi&toris pra-
eife necefiria fit; uti Curia Halberftadienfis pronunciavie in caufa
Kivdshof, c: veMagifivat Hobrenburg, An.r 709, & in cauf Pofewicz,
eontra Wipperntann, an 1709. Cont. Berk p.1.c. 78 1. #5Junting 74,
(3) opera euratoris minoris, nam lex hioconus deferts ita judicatum
in caufa Wolframsdorf ¢, Rofling.  (2) Si advocatus victoris petit
‘dilationes, (§) fi vidtor per nuncios ‘ipfi reo abfenti mandata infi-
Auat, qua fine impenfis advocato. prafenti infinuare potuit, iy cadem
onufa.

Olim jurare tenebatur vifior ante moderationem, L i5. C. jud. poft=
ea receprum fuit, ut prius taxentur expenf & tunc juretur, Nov,
§2.c.10. Auth: poft jurjurandum C.de jud. Berl. py1.co78:m. 67, Hodie
id plane oblolevit; fi tamen judexarbitretur id neccffium efle, pars
detrotare mon poterit,  Atque ita in Camera Imperisli in graviori-
bus caufis hodieque id exigitur.  Geil, Ly 12O 151, w120 In tertis
Boruflieis id plane locem non habet,

Contrafententiam moderatoriam non datur remediom fufpenfivums
idque in praxi Camerx EleGoralis notiffimum eft,  Equidem in Curia
Halberftadienfi ob enormiflimam moderationem appellatio admifla
fuit in caufa Neiendorfifer Eeben, c. Marenfoll.  Verum eafusibi
fuit, ubf varii fuere proceflus inter partes, & viftor omnium proce(-
fuum expenfis petiit, & ideo appellacameft.  Caterum communiter
ftatuunc appellationi locum effe, Berl, du ¢v 78, 10 p4. ibigue late Dd.
Carpz, pi 1y ¢, 31,def o1, : e

: L . - : Liv,
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DE JURE FISCIL

Qv. L. An fifeus affionem habeat contra debiforis [ii debitores 2

E"‘quidcm regulariter adtio creditori contra debitoris fui debitores Lauz.pags

non datur, fed fpeciale eft in fifco: cujus rei rationem eXp
Gipr. tit. de Obl. & afl. qu. 1.

Qv. 1L 4 inter privilegia fifci quogue Jit, quod non litiget,
- nifi in polfelionem miffes?

Fquidem infignis hadtenus abufusinvalui, ut Principi feu fifco facul-
1, tas concefla aDo&oribus fuerit, poﬂ‘efﬁonem arripiendi, adver-
fariumque dejiciendi &,
tent, nifi fimul titulum fuum alleger. Unde flofculi illi, Principem
in his, qua i tanquam Principi competunt, non litigare fine pofleflic-
ne, Stryk Difp. de Necef. ed. tit. poff. ¢ 4. 1. 38. & turbatum contra
Principem, pro quo prefumtio Jurismilitar, non eflfe manutenendumn,
Siryhe du e, 4.1 32. & e _

Ac. fi dicendum. quod res eft, perniciofs, & natura ac rationi quam
maxime contraria hee fententia viderur. Tuto, nos aflerimus, fifcum,
qui turbat Nobilem vel venatione, vel in jurisdiflione, prohiberi, &
Nobilem v. g. turbatum’ in poffeflione: manuteneri debere:: quicquid
diffentiat D, Stryfi. d. ¢ gatie 452 6. 32 €7 feq. 1dque probatur (1)
ex naturali ratione ; dum enimPrinceps negat, poffeflionem juftam efle,
poffefior vero affirmat; tertius aliquis eﬂ'edebet,.qu_i (_je hac lite judici-
um ferat, qua lite pendente, omnia in ftaty, in quo fung, relinqui de-
bent, Atque hoc(2) difertis verbis ita wraditur L. 7. C. de Jure fifei,
ibi: defenfionis focuitas dande-eft his, quibus aliquam inquietudinem =
Jert fifius: cum Jfacultates eorundem adhuc controver fia pendente inguie=
tari deferibique, fas non fit : ubiergo controverfia exfliterit, fifro alicujus
patrimonium vindicante, apud eum omibus ﬁmi!mfibur‘rargﬁirufr:-fugni-
#io ventiletur, Et cum (3)in difta Lege faltem excipiantur clariani
ob prafumtam eorum fraudem, hxe exceptio firmat regulamin cafibus
‘mon exceptis. Sed & (4) Imperatores refcripfere, officiales eorum non
‘nifi juxta Legum ordiner excipere, vel afliones intentare debere,
L. un, C, de Cond, & proc, ~ Neque (5) ratio ulla dari poteft, cut
ST RN Tyyy'3s Prio=
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adeo, ut nec -manutenendum turbatum pu-
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